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Klageerzwingungsverfahren

I. Allgemeines: Das Klageerzwingungsverfahren verfolgt zwei Zwecke. Einerseits dient es der Absicherung des Lega-
litdtsprinzips (vgl. dazu Arbeitsblatt Nr. 5) und andererseits dem Interesse des Opfers, dass die Straftat auch tatsédch-
lich verfolgt und angeklagt wird. In der Regel richtet es sich gegen eine Einstellung des Verfahrens durch die StA,
nachdem diese Ermittlungen durchgefiihrt, einen Tatverdacht aber verneint und das Ermittlungsverfahren gemaf
§ 170 11 StPO eingestellt hat. Es kann aber auch dazu eingesetzt werden, bereits die Aufnahme des Vorverfahrens
zu erzwingen, sofern die StA nicht einmal damit begonnen hat, in einem bestimmten Fall zu ermitteln.

II. Voraussetzungen:

1. Strafantrag: Gemal § 172 I 1 StPO ist nur derjenige zur Einleitung eines Klageerzwingungsverfahrens berech-
tigt, der zuvor auch einen Antrag auf Erhebung der 6ffentlichen Klage im weiten Sinne gestellt hat.

2. Verletzter: Ferner muss der Antragsteller zugleich Verletzter der Straftat sein, § 172 1 1 StPO. Der Begriff des
Verletzten 1.S.d. § 172 StPO ist weiter auszulegen als beim Strafantrag nach § 77 StGB. Neben denjenigen, die
Inhaber des durch den Straftatbestand geschiitzten Rechtsgutes sind oder deren Rechte unmittelbar beeintrachtigt
sind, werden auch solche Personen als Verletzte angesehen, deren Rechte so beeintrachtigt sind, dass ein Verlan-
gen nach Strafverfolgung Ausdruck eines berechtigten Genugtuungsinteresses ist. Zur Beurteilung wird teilweise
auf den Schutzzweck der verletzten Norm abgestellt. So kann als Verletzter z.B. derjenige angesehen werden,
dessen Stellung im Prozess durch eine Falschaussage des Téters erschwert wurde, auch wenn geschiitztes Rechts-
gut eigentlich die Rechtspflege ist.

3. Kein gesetzlicher Ausschluss: § 172 II 3 StPO normiert einige gesetzliche Ausschlussgriinde. So ist ein Klage-
erzwingungsverfahren nicht zuléssig bei Privatklagedelikten (vgl. dazu Arbeitsblatt Nr. 48) und bei Einstellungen
nach dem Opportunititsprinzip gemél den §§ 153 ff. StPO (vgl. dazu Arbeitsblatt Nr. 34). In beiden Féllen liegt
eine Durchbrechung des Legalititsprinzips vor und es besteht keine origindre Pflicht der StA zur Anklage; dem-
zufolge kann diese auch nicht erzwungen werden. Der Fall liegt jedoch anders, wenn die StA ein Verfahren
unzuléssigerweise nach den §§ 153 ff. StPO einstellt, so etwa bei einem Verbrechen. Obgleich diese Ausschluss-
griinde sich auf das gerichtliche Verfahren bezichen, gelten sie auch bereits flir die vorgeschaltete Beschwerde.

II1. Verfahren: Das Verfahren ist dem verwaltungsrechtlichen nicht undhnlich, welches sich aus Widerspruchs- und
gerichtlichem Verfahren zusammensetzt. Bei einer Einstellung des Verfahrens muss die StA den Antragsteller
mittels eines Bescheides dariiber in Kenntnis setzen, § 171 StPO. Der Verletzte kann sodann innerhalb einer Frist
von zwei Wochen nach Bekanntmachung Beschwerde (sog. Vorschaltbeschwerde) gegen die Einstellung des
Verfahrens einlegen, § 172 I 1 StPO. Hilft die StA dieser nicht selbst ab (und macht sie so gegenstandslos), ent-
scheidet der vorgesetzte Beamte innerhalb der StA, meist der Generalstaatsanwalt, iiber diese. Wird der Be-
schwerde nicht abgeholfen, so kann gegen den ablehnenden Bescheid binnen eines Monats die gerichtliche Ent-
scheidung beantragt werden. Hierbei sind die Formalien des § 172 III StPO zu beachten, es miissen also Tatsa-
chen und Beweismittel angegeben werden und der Antrag muss von einem Rechtsanwalt unterzeichnet sein.
Zustandig ist gemafB § 172 IV StPO das OLG. Dieses kann wiederum den Antrag verwerfen, § 174 StPO, oder
die Erhebung der 6ffentlichen Klage beschlieen, § 175 StPO. In ersterem Fall kann ein Verfahren nur noch dann
eingeleitet werden, wenn neue Tatsachen oder Beweismittel vorgebracht werden, § 174 II StPO. Der Beschluss
auf Anklageerhebung ist wiederum fiir die StA bindend, d.h. sie muss dann tatséchlich die 6ffentliche Klage

erheben.
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