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Gibt es heute noch eine,,sichere Bank”?

Professor Jens-Hinrich Binder hielt Antrittsvorlesung zu den Organisatonspflichten einer unsich-
eren Branche.

i‘ Das Vertrauen
in Banken
und Banken-
= gruppen als
.Sichere
Bank* sei
nachhaltig
oo erschiittert
worden, restimierte Binder die jiingste
Finanzkrise. Gerade im Lichte
geplanter europdischer Rechtssetzung
widmete er sich den aufsichtsrechtli-
chen  Unternehmensorganisations-
pflichten und zugleich den Wechsel-
wirkungen zwischen Gesellschafts-
und Aufsichtsrecht.

Schon zu Beginn der Bankenregu-
lierung war eine Entscheidung fiir das
Universalbankenprinzip gefallen, die

fur die Binnenorganisation der Insti-
tute folgenreich war. Durch Rechts-
setzung der ,zweiten Generation®
Mitte der 1990er seien — insbesondere
durch die Initiative des Baseler Aus-
schusses — die Ziele Einlegerschutz
und Schutz der Systemstabilitdt in der
Organisationsverfassung  verankert
worden. Dies habe sogleich system-
atische Probleme verursacht. Die
Neufassung der §§ 25a ff. KWG hiitte
dann zahlreiche Vorgaben fiir die
Corporate Governance mit sich
gebracht. In der ,vierten Generation“
von Organsiationspflichten werde
aktuell sogar das Universalbankensys-
tem in Frage gestellt.

Als gesellschaftsrechtlichen Problem-
schwerpunkt arbeitete Binder die
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Unbestimmtheit des internationalen
Rechts heraus. So sei ein erhebliches
Spannungsfeld zwischen &ffentlicher
Regulierung und dem (nationalen)
Gesellschaftsrecht geschaffen worden.
Auch sei problematisch, dass be-
triebswirtschaftliche Analysen zu
Organisationspflichten bislang nicht
ergiebig gewesen seien. Ob der
verfolgte Systemschutz durch organi-

satorische  Standards  tiberhaupt
erreicht werden konne, sei nach
alledem zweifelhaft.

Ob das Aufsichtsrecht mit den

reformierten Organisationspflichten
wirklich ,,sichere Banken* schaffen
kénne, sei — so das Fazit — eher
zuriickhaltend zu beantworten.

Strafprozessfithrung im Medienzeitalter

Professor Jorg Eisele sprach in seiner Antrittsvoriesung iiber die Weitergabe von Informationen
durch Verfahrensbeteiligte zum Zwecke der Berichterstattung.

Kachelmann, Hoenefl, Zumwinkel,
Benaissa: Eisele machte klar, dass das
moderne  Nachrichtenwesen  die
Fihigkeit habe, erheblichen Einfluss
auf die Rechtspflege zu nehmen. Vor
diesem Hintergrund untersuchte er in
seiner Antrittsvorlesung die rechtliche
Bewertung der Weitergabe von Infor-
mationen durch die Staatsan-
waltschaft im Ermittlungsverfahren.
In diesem Verfahren sei die unmittel-
bare Offentlichkeit von der Teilnahme
ausgeschlossen. Eine gro3e Unsicher-
heit ergebe sich aber aus der Frage,
inwieweit Auskiinfte der Strafverfol-
gungsbehdrden zulédssig sind.

.Noch einigermafien klar” sei die
Rechtsgrundlage fiir einen Aus-
kunftsanspruch. Ungekldrt sei aber,
ob die Behorden auch ohne Anfrage
Informationen herausgeben diirfen.
Eisele sprach sich im Hinblick auf
formelle Aspekte fiir die Zustidndig-

keit des Generalstaatsanwalts aus.
Allerdings solle dieser das Aus-
kunftsrecht  delegieren  konnen,

Wahrheit und Sachlichkeit verpflich-
tet sei.
Blofe ,,Wasserstandsmeldungen®, so

insbesondere auf
Pressesprecher.
Auskiinfte

Polizei sollten
iiberdies nur in
Abstimmung mit der
Staatsanwaltschaft,
der ,Herrin des
Ermittlungsver-
fahrens®, erteilt
werden diirfen. Immer miisse dabei
der strafrechtlich geschiitzte Geheim-
nisschutz beachtet werden. Die
Staatsanwaltschaft miisse sich dabei
stets ihre Stellung als neutrales Organ
bewahren und dabei insbesondere die
Unschuldsvermutung im Auge haben.
Schon aus dieser Stellung folge, dass
»eine gezielte Prozessfiihrung durch
Medien ‘unzuldssig ist“, sie also zur

der

Eisele, seien zu
vermeiden; eine
Pflicht oder ein
Recht zur
aktiven Korrek-
tur von Medien-
berichten nur
ausnahmsweise
zZu bejahen.
Auch ein
.Recht auf Gegenschlag* bei kritisier-
enden Medienberichten gebe es nicht,
da die rechtliche Auffassung von der
Staatsanwaltschaft nur in der Haupt-
verhandlung darzulegen sei. Ob sich
diese durchsetzt, habe ,allein das
Gericht und nicht die Offentlichkeit
zu entscheiden”, so die deutlichen
Worte Eiseles.




