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Die Symbolik der schnellen Reform

s““‘ktmfrecht Jérg Eisele arbeitete die Vorschlage fir das neue Sexualstrafrecht mit aus. Manches, was im Bereich Vergewaltigung und
sexuelle Belastigung, etwa aus Gruppen heraus, schon beschlossen ist, erscheint ihm unausgegoren. Von Ulla Steuernagel

Org Eisele ist Professor fiir

falrecht in Tiibingen und

M'ltg.lIEd der 13-képfigen Kom-

lmssx;n zur Reform des Sexu-

TeChts. Am gestrigen Mitt-

Woch.uberreichten die Kimm.issi-
U e Sdaih

tef Heiko Maas ihren Abschlu s_
bericht. Wer nun denkt, es ha?)se
doch gerade erst eine Gesetzesre-
form im Bereich von Vergewalti-
gung, sexueller Notigung und Be-
listigung gegeben, tiuscht sich
nicht. Das ist jedoch nur ein Teil
des gesamten Reformpaketes, das
auch Anderungen im Prostituier-
tenschutz, Jugendschutz und der
PPmograﬁe enthilt. Unter dem
Eindruck der Ereignisse in der
Kdlner Silvesternacht wurde je-
doch die Reform des Vergewalti-
gungs-Paragraphen 177 StGB un-
ter politischen Hochdruck voran-
getrieben. Wir sprachen mit Jérg
Eisele iiber die Vorschlige, die
Gesetzesinderungen und die Pro-

Privatbild

Jorg Eisele

straft, der reformierte 177 StGB er-
weitert die Strafbarkeit aber auch
auf Fille ohne korperliche Beriih-
rung und sieht hierfiir auch ein

bleme, die bei der Anwendungder  héheres Strafmaf vor.
Reform entstehen kénnen.

Wie entscheiden die Gerichte bel
Herr Eisele, die Kommission soll die derart widerspriichlicher Gesetzge-
Grundlage fiir kiinftige Gesetzesent-  bung?

Es ist dann zu kliren, ob eine
Strafvorschrift die andere ver-
dringt; gegebenenfalls konnen
Immer dann, wenn aus Sicht der auch mehrere Strafvorschriften
Politik héchste Dringlichkeit be- ~anwendbar sein. Weitere Proble-
steht. Auch das Justizministerium  me entstehen bei mehreren, aufei-
und die Kommission arbeitetenan  nanderfolgenden Reformen.
Vorschligen zur Reform des Para-  Grundsitzlich ist das zum Tatzeit-
graphen 177 StGB. Nach den K6l- punkt giiltige Gesetz anzuwen-
ner Ereignissen wurden jedoch den, eventuell aber auch ein spa-
Vorschlige aus den Koalitions- teres Gesetz mit einem milderen
fraktionen schnell in ein Gesetz Strafrahmen.
gegossen. Ahnliches ist auch im
Anschluss an den Fall Edathy pas-  Die Reform des Paragraphen 177
siert. Da musste es ebenfalls sehr  StGB wird nicht zuletzt von Frauen-
schnell eine Gesetzesinderungim  gruppen als groBer Erfolg gefeiert.
Bereich der Kinderpornografie  Stichwort,Nein heiit Nein“. Was ge-
geben - der Strafrahmen wurde fallt Ihnen an der Neufassung nicht?
erhéht und der Begriff erweitert.  Im neuen Gesetz geht es um sexu-
Manchmal fehlt leider die Geduld, elle Handlungen gegen den er-
eine Reform intensiver zu durch-  kennbaren Willen. Dieser Wille
denken und auf ihre Praktikabili- muss objektiv erkennbar sein und

wiirfe schaffen. In diesem Fall wur-
den Sie jedoch von den Ereignissen
diberrollt. Passiert sowas fters?

tét zu tiberpriifen. tatséchlich nach aufien treten. Das
Opfer muss dabei nicht unbedingt
Wo hakt es denn Ihrer Meinung Nein sagen. Es kommt nicht auf

nach? den Wortlaut an. Denkbar ist ja
Manche Probleme entstehen auch, dass sich der Téter drohend
durch die Teil-Reform. Es gibt im  vor dem Opfer aufbaut und sagt:
Strafgesetzbuch nun etwa Wer- ,Du bist doch einverstanden! Das
tungswiderspriiche zwischendem  Problem ist, dass der Wille des
reformierten Vergewaltigungs-Pa-  Opfersund der Vorsatz des Titers
ragrafen 177 StGB und dem Para-  von auffen nur schwer zu beurtei-
graphen 182 zum sexuellen Miss-  len sind. Die Beweislage war auch
brauch von Jugendlichen. Nach  schon nach altem Recht schwie-
182 StGB werden nur Fille mit di-  rig, vor allem wenn es keine sicht-
rekter korperlicher Beriihrung be-  baren Spuren von Gewalt gab. Die

Neufassung des Gesetzes er-
schwert die Beweislage noch.
Wenn Aussage gegen Aussage

nicht als lle Handlung einge-

bracht ist oder nicht. Da hat

stuft und waren daher nicht straf-
bar. In Einzelfillen wurde auf den

steht und es keine Be-
weise gibt, heift es ,,in dubio pro
reo®, dann ist also der Titer frei-
zusprechen. Die Anwendung des
Paragraphen kann in dreifacher
Weise unbefriedigend sein: ein
Unschuldiger kann leicht zu Un-
recht belastet werden, ein tatsdch-
liches Opfer muss eventuell die
Einstellung des Verfahrens hin-
nehmen und die Justiz mit ihren
ohnehin beschrinkten Ressour-
cen muss eine sehr viel hohere
Zahl an Fallen bearbeiten.

Ware es Ihnen lieber, man hétte das
Gesetzin seiner alten Form belas-
sen?

Nein, ich bin der Meinung, dass es
hier Reformbedarf gab und begrii-
Re grundsitzlich auch die rechts-
politische Entscheidung eines
verbesserten Opferschutzes. Den-
noch sehe ich eine Reihe juristi-
scher und dogmatischer Mangel
und denke, dass Nachbesserungen
an dieser Vorschrift dringend er-
forderlich sind.

Was sollte unbedingt verbessert
werden?
In manchen Punkten ist Paragraph
177 StGB zu kompliziert, zu un-
scharf sowie teilweise inhaltlich
nicht sachgerecht. Nur ein Beispiel
von vielen: Nehmen wir den
Schutz von Personen mit Behinde-
rungen. Da ist der Paragraph teils
zu eng und dann wieder zu weit
gefasst. Einerseits kann ein Titer,
der sich eine Zustimmung zu einer
sexuellen Handlung erschleicht, in
Fillen des Absatz 2 Nr. 2 ohne Stra-
fe davonkommen. Andererseits
kann aber in Fillen des Abs. 2 Nr. 1
und Absatz 4 die Strafandrohung
fiir alle potenziellen Sexualpartner
so stark wirken, dass Behinderten
in nahezu entmiindigender Weise
die Moglichkeiten zu sexuellen
Kontakten und Erfahrungen ge-
nommen werden.

Die sexuelle Beldstigungist nunin
die Reihe der Straftaten aufgenom-
men worden. Erschelnt Ihnen das vor
allemals &ffentlichkeltswirksame
und eher unnétige MaBnahme?
Nein, ich begriiRe die Strafbarkeit
der sexuellen Belistigung grund-
sitzlich. Bisher wurden Handlun-
gen wie das Betatschen von Ge-
schlechtsteilen oder Grapschen
von der Rechtsprechung hiufig

Tatb d der Beleidigung ausge-
wichen, ohne dass es klare Kriteri-

sich mittlerweile doch ein anderes
Bewusstsein herausgebildet.

Glauben Sle eigentlich, dass solche

weisprobleme beseitigt er kaum-
Sein Anwendungsbereich ist,
wenn man ihn verfassungskon-

form auslegt, sehr gering. Es han-
delt sich hier vor allem um ein
bolisches Gesetz. Ein schma-

Bel: generell h

en gegeben hitte. In and; Lin-
dern, wie Osterreich etwa, galt
dies schon zuvor als strafbare
Handlung. Mit Paragraph 184i
StGB ist die sexuelle Beldstigung
nun auch bei uns zum Straftatbe-
stand erhoben worden - in beson-
ders schweren Fillen mit einer
Freiheitsstrafe bis zu fiinf Jahren.
Diese Anderung belegt eine gesell-
schaftspolitische Entwicklung.

, Wollte der
Gesetzgeber
eine zwangsweise
Teilnahme an einem
Massentest vorsehen,
so wire das
verfassungsrechtlich
problematisch.
Jorg Elsele, Strafrechtler

Hat man sexuelle Belastigungen frii-
her einfach zu wenig ernst genom-
men?

Wenn man an die achtziger Jahre
denkt, da gab es einen Bundestags-
abgeordneten der Griinen, der als
Busengrapscher bekannt wurde.
‘Die Debatte dariiber ging weniger
um die Frage, ob das nun eine
strafbare Handlung ist oder nicht.
Es wurde mindestens so sehr dis-
kutiert, ob die éffentlich gemachte
Empérung iiber dieses Verhalten

dglich mit der Zahl
von Gefliichteten? Oder werden sie
Jetzt nur hdufiger angezelgt?
Natiirlich gab es solche Fille schon
immer. Da ein solches Verhalten

sy
ler eigenstindiger Anwendungs-
bereich bleibt in Fillen, in denen
sich der Vorsatz des Taters zwar
darauf erstreckt, dass Gruppen-
mitglieder einen Diebstahl oder

publik werden, desto tiefer diirfte
auch die Hemmschwelle sinken,
sie anzuzeigen.

Sehr umstritten und von den Kdlner
Ereignissen gepragt ist vor allem der
Paragraph 184j StGB, darin werden
Straftaten aus Gruppen erfasst. Ist
das eine iberfallige Erweiterung des
Strafgesetzes oder unndtig?

Den Paragraph 184j StGB halte ich

aber bislang hiufig nicht strafbar  Raub, nicht jedoch einen sexuellen
war, wurde es auch nicht ange- Ubergri en.
zeigt. Die sexuelle Belistigung
wiﬁdt nun allerdings auch nur auf  InTibingen wurde ein Gambler fest-
einen Strafantrag des Opfers hin genommen, dem zwel versuchte und
verfolgt. Das ist auch si 1,  zwel Itigungen
denn so konnen die Opfer selber  vorgeworfen werden. Er wurde durch
entscheiden, ob sie die Verfolgung  einen DNA-Test Giberfihrt. Wie sleht
der Straftat wollen oder nicht. esmitderrechtlichen Basis fir Mas-
Manche Opfer méchten allerdings ~ sentests aus? Hatte man den Tater
auch aus Scham keinen Strafantrag  damit nicht schon friher dingfest

- stellen, doch je mehr solcher Fille  machen kdnnen?

Die DNA-Entnahme im Rahmen
eines Massentests ist nach jetzi-
ger Gesetzeslage nur auf freiwil-
liger Basis mdglich. Aus meiner
Sicht haben Polizei und Staatsan-
waltschaft sich im Fall des Gam-
biers juristisch vollig korrekt
verhalten. Im Ubrigen muss ein
Titer auch gar nicht aktiv an sei-
ner Uberfilhrung mitwirken.
‘Wenn Sie alkoholisiert Auto fah-

fiir sehr problematisch, er wirftei-  ren, kdnnen Sie auch den Atem-
ne Reihe von Fragen auf. Zum Bei-  test verweigern. Es kann dann
spiel kann allein die rdumliche Be-  aber die Entnahme einer Blut-

teiligung an einer Gruppe noch
kein strafbares Verhalten sein. Die
meisten Fille konnten ohnehin
schon zuvor als Beihilfe zu den Ta-
ten der anderen Gruppenmitglie-

probe  angeordnet  werden.
Zwangsweise DNA-Tests sieht
das Gesetz nur bei einem An-
fangsverdacht gegen eine be-

stimmte Person vor, eben beim

der nach Paragraph 27 StGB erfasst
werden, Paragraph 184j StGB hat
dariiber hinaus kaum einen Nut-
zen. Auch die bestehenden Be-

,Sexuelle Beldstigung® und ,Straftater

§1841 StGB: (1) Wer eine
andere Person in sexuell
bestimmter Weise kbrper-
lich bertihrt und dadurch
beldstigt, wird mit Frei-
heitsstrafe biszuzwei
Jahren oder mit Geldstrafe
bestraft, wenn nicht die
Tat inanderen Vorschrif-
tenmit schwererer Strafe
bedrohtist.

(2) In besonders schwe-
ren Fallen ist die Frei-
heitsstrafe von drei Mo~
naten bis zu fiinf Jahren.
Ein besonders schwerer

Fallliegt in der Regel vor,

dert, dass ersichanei-

wenndie Tat vonmehre-  ner Personengruppe be-
rengemelnschaftlichbe-  teiligt, die eine andere
gangen wird. Person zur Begehung ei-
(3) Die Tat wird nur auf ner Straftat an ihr be-
Antrag verfolgt, es sei dréngt, wird mit Frei-
denn, dass die Strafver- heitsstrafe bis zuzwei
folgungsbehdrde wegen Jahren oder mit Geld-
des besonderen offentli-  strafe bestraft, wenn
chen Interesses an der von einem Beteiligten
Strafverfolgung ein Ein- der Gruppe eine Straftat
schreiten von Amts we- nach den §§177 oder
gen fir geboten halt. 184i begangen wird und
die Tat nicht inanderen
§184) StGB: Wer eine Vorschriften mit schwe-
Straftat dadurch fér- rerer Strafe bedroht ist.

Tatverdichtigen. Allein aus der
Verweigerung der Teilnahme an
einem DNA-Test kann aber nach
Rechtsprechung des Bundesver-
fassungsgerichts noch nicht auf
tverdacht h

von Personen den Test verwei-
gert, dann sind nicht gleich alle
tatverdachtig. Wollte der Gesetz-
geber eine zwangsweise Teilnah-
1;ne an einem Massentest vorse-
en, so wire das verfassungs-
rechtlich problematisch, da es
si.ch um einen schwerwiegenden
Eingriff in das Persdnlichkeits-
recht unverdichtiger Personen
handeln wiirde - und abgesehen
vom Téter - diese Personen auch
tatsachlich unschuldig  sind.
Selbst wenn man also annimmt,
dass man auf diese Weise Strafta-
ten verhindern kann, heiligt der
Zweck allein nicht das Mittel,



