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Vorwort

Wir sind leidenschaftliche Séhne und Téchter der chi-
nesischen Nation. Das Informationszeitalter, die Revo-
lution der chinesischen Schriftzeichen Der ,Zwei-Stri-
che-Mensch’, das hebt mit uns an. Unser Banner —
Pionierleistung, Innovation, andere und uns selbst her-
anzubilden. Unser Ideal — Kapital hat Grenzen, Wis-
senskapital ist grenzenlos. Gemeinsam schaffen wir
Wunder: Das Leuchten der ,Zwei Striche’ in unserem
Herzen unser Leuchten im Werke der ,Zwei Striche’.
Hoch die chinesische Nation! Hoch! Die Zeit des
Chinesischen ist angebrochen!

Ein Beispiel von Legionen ahnlicher Werbungen fiir neue Produkte im chinesischen
Markt. Im vorliegenden Falle handelt es sich um eine neue Eingabemethode flr chi-
nesische Schriftzeichen in den Computer aus dem Jahre 2001; sie mag dem chinesi-
schen Nationalgefiihl eventuell deshalb naher als andere Produkte stehen, weil mit
Ausnahme trainierter Schreibkréfte die Eingabe von Schriftzeichen héufig iber eine
Umschrift in lateinischen Buchstaben vorgenommen wird, die einem Nationalisten
von echtem Schrot und Korn ein Dorn im Auge sein muss. Diese Umschrift wird
nun durch eine Technik ersetzt, die lediglich die Angabe der ersten beiden Striche,
aus denen ein Schriftzeichen sich zusammensetzt, erfordert. Aus der Werbung erfah-
ren wir — tiber das oben zitierte ,,Lied der Zwei Striche* hinaus — noch, dass ,,vor
mehr als hundert Jahren der westliche Imperialismus mit Kanonenbooten die Pforten
unseres Staates Offnete und Opium und westliche Sprachkultur unserem chinesi-
schen Volk aufzwang. Heute, im Zeitalter des Internet, im Gefolge der groRartigen
Renaissance der chinesischen Nation nutzen wir jenes kleine Keyboard {das die
Eingabe steuert, M.L.}, um die glanzvolle chinesische Zivilisation in die ganze Welt
zu befordern” (vgl. www.ebf.com.cn/lt_zg.php).

Die Saat des Nationalismus, mit der die Kommunistische Partei Chinas seit Be-
ginn der neunziger Jahre des 20. Jahrhunderts neue Legitimation zu erringen hoffte,
ist aufgegangen. In Schlagern, in der Werbung, in popul&rwissenschaftlichen Publi-
kationen, in Bildung und Ausbildung, in Erfolgsliteratur, Folklore und Tourismus-
Prospekten: der Nationalismus ist ein Alltagsphdnomen geworden, dessen ubiquitére
Verbreitung an das Deutschland des Wunsches nach dem ,,Platz an der Sonne* und
des ,,Wir sind wieder wer vor dem Ausbruch des Ersten Weltkrieges erinnert. Ob
chinesische Schriftzeichen, chinesische Kiche, der chinesische Tee, das angeblich
naturverbundene und gleichzeitig ,,auf den Menschen zentrierte traditionelle chine-
sische Denken, die frithen ,,vier grolen” Erfindungen von Papier, Druckkunst,
Schielpulver und Kompass, ob die — tibrigens erst Mitte des 20. Jahrhunderts zu ei-
ner Einheit (als so genannte Traditionelle Chinesische Medizin) konstruierten — chi-
nesischen Heiltechniken: dieser — dem Stalinschen Vorbild folgend ,,PatriotisSmus*
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genannte — Nationalismus verbindet sich mittlerweile (iberwiegend mit der Vorstel-
lung einer Uberlegenheit der entweder als national und homogen oder nach indi-
schen Modellen als ,,Einheit in Vielfalt“ begriffenen ,,chinesischen Kultur®. Die
Wiedererfindung von Kulten fiir Konfuzius und den ,,Gelben Kaiser und die Inau-
guration patriotischer Statten als lieux de mémoire haben ebenfalls ihren Platz in den
gelenkten Mobilisierungsstrategien von Partei und Staat gefunden. ,,Kultur statt Po-
litik“ als Devise nationalistischer Identitétspolitik stoft bei breiten Schichten der
chinesischen Bevdlkerung auf hohe Akzeptanz, die — anders als in frilheren Zeiten —
nicht mehr durch zentral verordnete und gelenkte Kampagnen herbeigefuhrt bzw.
erzwungen werden musste, weil die scheinbar politikfreie Sphéire der ,,chinesischen
Kultur* auch im Privatbereich, u.a. in Gestalt von zum kulturellen Objekt deklarier-
ten Konsumgiitern oder in ,.kulturellen* Freizeitaktivititen, zelebriert werden kann.
Auch die Bereitschaft von konservativen wie liberalen Akademikern, nach langen
Jahren ideologischer Schwarzweil3-Malerei und dem Ausharren in einer kulturellen
Wiiste wieder in ihrem ureigensten Feld, eben dem der ,,Kultur®, titig werden zu
koénnen, darf fur die Renaissance des chinesischen Nationalismus nicht unterschatzt
werden.

Wenn der moderne Nationalismus wirklich die homogenisierende Kraft haben
soll, die ihm von zahlreichen Theoretikern zugeschrieben wird, dann muss er in der
Tat einen Anspruch auf Totalitdt erheben, dem sich der einzelne nur schwer entzie-
hen kann; aufRen- und innenpolitische Belange, Wirtschaft, Wissenschaft und Kultur
muissen auf eine scheinbar organische Weise so miteinander verknupft sein, dass
kein intellektueller Rest fur eine Identitat jenseits nationalistischer Staatsziele mehr
verbleiben kann. Die chinesischen Akademiker, die wahrend der achtziger Jahre
noch grof3enteils anti-traditionalistisch und prowestlich argumentiert hatten, wenn es
um Modernisierungsstrategien ging, die das Land ,,reich und stark* machen sollten,
fanden sich im folgenden Jahrzehnt hufig als Entdecker und Erfinder chinesischer
Traditionen wieder. Dabei hatten lediglich die VVorzeichen der seit mehr als 150 Jah-
ren praktizierten essentialistischen Gegeniiberstellung ,,China und das Abendland*
vertauscht werden missen, um dem noch in den achtziger Jahren vielfach ge-
schméhten ,,chinesischen Geist“ nunmehr die Suprematie fur das 21. Jahrhundert
prophezeien zu kdnnen. Manchmal verbirgt sich der Uberlegenheitsanspruch hinter
scheinbar universalistischen Gedanken, doch auch diese laufen, wie im obigen Bei-
spiel, hdufig darauf hinaus, die ,,chinesische Zivilisation in die ganze Welt zu befor-
dern®, also auf eine universelle Sinisierung.

Hier zeigt sich, dass der Nationalismus im Unterschied zu allen anderen Theo-
rien und Ideologien der Moderne (inklusive des Kommunismus) in China seit langer
Zeit den Status einer Letztbegriindung einnimmt: selbst Beflirworter von Demokra-
tie, Menschenrechten, Individualismus rechtfertigen seit mehr als hundert Jahren
mehrheitlich ihre Ziele utilitaristisch mit deren Nutzen fiir ,,Reichtum und Stiarke*
des Landes. Eine der wenigen noch wirkungsméchtigen chinesischen Traditionen
mit langer Dauer scheint also der religiése Charakter des Staates zu sein.

Die Saat des Nationalismus hat freilich in mancher Hinsicht andere Friichte ge-
tragen als beabsichtigt, denn auch Sekten wie z.B. die verbotene Falungong-
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Bewegung sind auf dem Boden des kulturalistisch inspirierten Nationalismus ent-
standen. An der Schwelle zum 21. Jahrhundert verwandeln Ereignisse wie die Bom-
bardierung der chinesischen Botschaft in Belgrad oder der Absturz eines Abfangjé-
gers, der sich auf riskante Mangver mit einer amerikanischen Spionage-Maschine
eingelassen hat, Millionen von Chinesen gewissermafien ,,auf Knopfdruck® in natio-
nalistische Roboter, die nach Rache fur Demutigung schreien. Das mit dem Gefuhl
dauerhafter Erniedrigung verbundene Ressentiment ist ihnen zwar — etwa durch
Publikationen von der Art eines ,,Worterbuchs der nationalen Schande® , das recht-
zeitig zur Riickgabe Hong Kongs erschien — von offizieller und offizidser Seite na-
hegelegt worden, doch ob dergleichen Reaktionen stets kontrollierbar sein werden,
steht dahin.

Der Weg zu dieser Sedimentation nationalistischer Reflexe war nicht selbstver-
standlich. Ein bedeutender Verdienst der Arbeit von Gunter Schubert liegt darin, ei-
nerseits die z.T. gewundene Rhetorik der politischen Entscheidungstrager, zum an-
deren jedoch den hohen Differenzierungsgrad der Debatten unter chinesischen Aka-
demikern auf diesem Weg aufgezeigt zu haben. Aus seiner Darstellung wird ersicht-
lich, welchen Grad an Freiheit intellektuelle Auseinandersetzungen im heutigen
China besitzen; besonders deutlich wird auch das Dilemma liberaler Geister, deren
ikonoklastische Traditionsfeindlichkeit sich weder mit dem — auch im Westen haufig
gehegten — Traum einer ,,chinesischen Moderne* versohnen noch in enthusiastische
Elogen der ,,chinesischen Kultur® einstimmen kann, obgleich die herrschende Dis-
kursordnung sie haufig zu Abstrichen an eben dem Ikonoklasmus zwingt, der ihre
raison d’étre als Aufklirer ausmacht. Um dem Gedankengut, das den Staat als Die-
ner der ,,demokratisch ermittelten Interessen der Nation* begreift, zu mehr Einfluss
zu verhelfen, misste freilich ein breiteres Publikum sich von der quasireligiosen
Identifikation von Staat und Nation, die tiefe Wurzeln hat, 16sen.

Musste in der Volksrepublik China in den neunziger Jahren die kulturelle Tradi-
tion aus einem Zustand der Absenz von Kultur heraus neu erfunden werden, so war
fiir die Schaffung einer neuen nationalen Identitat auf Taiwan das Abwerfen eines
Zuviel an chinesischer Kulturtradition erforderlich. In neuesten Geschichtsbiichern
Taiwans nimmt der vormals so praponderante Komplex ,,China* mittlerweile etwa
den Umfang des Kapitels tber die Prahominiden und den Frihmenschen ein. Dass
auch diese Form von nation building, die wir hier in statu nascendi betrachten kén-
nen, aus einem komplexen Diskursfeld hervorgeht, in dem allerdings demokrati-
sches Institutionendenken (wenn auch noch kein veritabler Verfassungspatriotismus)
den Sieg davongetragen hat, zeigt uns Gunter Schubert ebenfalls.

Ob freilich das taiwanesische nation building — wie bereits viele andere Phéno-
mene aus Hochkultur und Alltagskultur — dauerhaft als Vorbild fiir einen auf dem
Festland entstehenden neuartigen ,liberalen Gegentext zum autoritdren Staat und
zum kulturalistischen Nationalismus fungieren kann, wird sich zeigen miissen. Gun-
ter Schuberts Buch stellt uns alle zur Beantwortung dieser schwierigen Frage not-
wendigen Elemente zur Verflgung.

Erlangen, im April 2001 Michael Lackner



Vorwort des Verfassers

Wéhrend die Rezeption der Theorien des Nationalismus in China seit dem spéten
19. Jahrhundert von der ideengeschichtlichen Forschung als sehr gut aufgearbeitet
gelten kann, fehlt es bisher noch an Studien, die das zeitgendssische nationalistische
Denken im “Reich der Mitte” in seinen historischen Kontinuitéatslinien und Briichen
sowie im Kontext konkurrierender Narrative und konfligierender Konzepte nationa-
ler Identitat behandeln. Die meisten Untersuchungen stufen den so genannten neuen
Nationalismus, der in den frithen 90er-Jahren fur das politische Denken in der VR
China malgeblich geworden sein soll, vornehmlich als letzte Legitimations- und
Mobilisierungsressource der KP China und der sie “geistig betreuenden” und poli-
tisch tragenden intellektuellen Eliten ein. Angesichts der Bedeutung des Nationalis-
mus in den letzten rund 150 Jahren chinesischer Geschichte greift diese Interpreta-
tion ganz sicher zu kurz. Neuerdings wird zudem zwischen einem “offiziellen Nati-
onalismus” und einem “Volksnationalismus” unterschieden, um die Patriotismus-
Kampagnen der KP China von einem in der chinesischen Bevélkerung angeblich
verwurzelten - und insofern wohl “genuinen” - antiwestlichen und staatsfixierten
Nationalismus abzusetzen.! Aber auch diese dichotomische Gegeniiberstellung
bleibt letztlich zu oberflachlich, weil sie den Nationalismusbegriff inhaltlich nicht
geniigend differenziert und auf eine systematische Analyse seiner chinesischen
Konzeptualisierung verzichtet. Sie essentialisiert das nationalistische Denken in
China, ohne (ber eine solide empirische Basis daftr zu verfugen.

Obwohl der “neue Nationalismus” der 90er-Jahre (und dartiber hinaus) ein viel-
beachtetes Thema in der internationalen Chinabeobachtung ist, wurde der innerchi-
nesische Verlauf der entsprechenden Diskussion kaum beachtet. Vor dem Hinter-
grund der Verdffentlichung zahlreicher neuerer Monographien und unzéhliger Arti-
kel in einschl&gigen und weniger bekannten Zeitschriften sowie einer signifikanten
Zunahme von wissenschaftlichen Konferenzen in Ostasien, die sich mit dem Prob-
lem der nationalen und kulturellen Identitat Chinas und der Rolle des Nationalismus
flr ein modernes China befassen, ist dies sicherlich ein Versdumnis. Abgesehen da-
von ist die Reaktion in Taiwan und in Hongkong auf die Debatte in der VR China so
gut wie nicht bekannt, wie auch die Analyse der dortigen Diskussionen Uber die je-
weils eigene nationale und kulturelle Identitat viele weiRe Flecken in der westlichen
Chinaforschung aufweist. Solche Desiderate bedeuten aber immer auch Leerstellen
in unserem Verstandnis vom chinesischen Kulturraum sowie von den Triebkraften
und Bestimmungsmomenten chinesischer Politik.

Dies war mir Grund genug, mich im Rahmen eines Habilitationsprojekts einge-
hender mit dem chinesischen Nationalismus zu beschéftigen. Dariiber hinaus wollte

! Vgl. Weggel, Oskar, ,Nationalismus in China. Vaterlandsliebe oder neuer Gefahren-

herd?, in: China aktuell, Jg. 27, Nr. 1, Januar 1996, 977-992 sowie Zhang, Junhua, ,,Ri-
valen oder Genossen®, in: Asien, Nr. 64, Juli 1997, 27-47.
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ich mir mit diesem Projekt, dessen Ergebnisse nun vorgelegt werden, “Rechen-
schaft” iiber meine Arbeit als Chinaforscher ablegen und meine diesbeziiglichen si-
nologischen und politikwissenschaftlichen ”Wurzeln” ins Verhéltnis zueinander
bringen. Ganz zufrieden bin ich mit der Realisierung dieses Grenzgangs nicht, aber
bei der Verbindung geisteswissenschaftlicher und sozialwissenschaftlicher Metho-
den, die sich hier zumindest andeuten soll, ist wohl nicht nur in meinem Fall einst-
weilen noch der Weg das Ziel.

Besonderen Dank schulde ich der Deutschen Forschungsgemeinschaft, die mir
durch die Finanzierung von drei Feldforschungsaufenthalten in der VR China, Tai-
wan und Hongkong zwischen 1995 und 1998 die Realisierung dieses Projekts, ins-
besondere die Erschlieung des Primarquellenmaterials, ermdglichte. Vielen Freun-
den und Kollegen, die meine Arbeit auf verschiedene Weise begleitet und aktiv un-
terstutzt haben, will ich an dieser Stelle ebenfalls danken; wie immer kénnen nur ei-
nige namentlich genannt werden: Prof. Dr. Liu Hainian, Institut fiir Rechtswissen-
schaften an der Chinesischen Akademie der Sozialwissenschaften in Beijing; Prof.
Dr. emer. Shen Yun-fang, Institut fur Politikwissenschaft an der Chinesischen Aka-
demie der Sozialwissenschaften; Prof. Dr. Yu Keping, Institute of Comparative Po-
litics & Economics, Beijing; Prof. Dr. Chen Hsin-min, Institut fur Sozialwissen-
schaften und Philosophie an der Academia Sinica, Taibei; Prof. Dr. Zhang Maogui
und Prof. Dr. Wu Naide vom Institut fir Soziologie an der Academia Sinica; Jean
Hung und ihre Mitarbeiter vom Universities Service Center der Chinese University
of Hongkong; Dr. Timothy K.Y. Wong vom Hongkong Institute of Asia-Pacific
Studies; Wu Zhengfeng, Chiu Chuizheng, Yao Yuanming, Zhou Min und Wang
Zhihong; aulRerdem Prof. Dr. Rainer Tetzlaff vom Institut fur Politikwissenschaft an
der Universitat Hamburg; Prof. Dr. Michael Friedrich vom Chinesischen Seminar
der Universitdt Hamburg; Prof. Dr. Thomas Heberer vom Institut fir Ostasienwis-
senschaften an der Gerhard-Mercator-Universitdt Duisburg und Prof. Dr. Michael
Lackner vom Institut fiir AuBereuropdische Sprachen und Kulturen an der Universi-
tat Erlangen-Nurnberg. Schlieflich méchte ich mich bei Dr. Brunhild Staiger und
Dr. Giinter Schucher vom Institut fir Asienkunde sowie bei Doris Traumer flr ihr
gewissenhaftes Lektorat des Manuskriptes bedanken.

Das letzte Wort des Dankes geht an meine Frau Paula fir ihre viele Geduld mit
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1  Einleitung

There is an inherent pull towards continental China’s
historic position, the wish to restore its supremacy
over the dubious goals of richer maritime China, and
this would include the extreme manifestations of
wealth represented by Hongkong and Taiwan®

On the one hand, a realpolitik perspective will prevail
as long as China’s international identity is defined in
terms of a nationalistic view of modern Chinese hi-
story, in which China was brutally victimized in a
hostile and threatening world. (...) On the other hand,
the fact that China is still in search of its ”Chinese-
ness” suggests the possibility that both China’s na-
tional identity and its interests are open for con-
testation and redefinition.2

1.1 Problemstellung, erkenntnisleitende Fragen und
Untersuchungsschritte

Wer sich heute mit der chinesischen AuBenpolitik beschéftigt, sieht sich mit irritie-
renden Widerspriichen konfrontiert. Einerseits geben sich viele Experten davon
Uberzeugt, dass die wiederholten Versicherungen der kommunistischen Flhrung,
man strebe sowohl innere als auch duRere Stabilitdt an, um den schwierigen wirt-
schaftlichen und sozialen Transformationsprozess des eigenen Systems nicht durch
externe Konflikte zu gefahrden, glaubwiirdig sind.® Tatsachlich wird die Regierung

Wang, Gungwu, The Revival of Chinese Nationalism, Leiden 1996, 17.

Deng, Yong, ,,The Chinese Conception of National Interests in International Relations®,
in: China Quarterly, Nr. 154, Juni, 1998, 308-329, hier 328f.

Vgl. hierzu u.a. Lampton, David, ,,China. Think Again®, in: Foreign Policy, Nr. 110,
Frihling 1998, 13-27. Der Autor setzt sich in diesem Aufsatz kritisch mit dem in den
USA vorherrschenden Chinabild einer angeblichen Hegemonialmacht China auseinander,
die unverhéltnisméRig stark militérisch aufriste, totalitar sei, deren Wirtschaftsboom die
USA lediglich Arbeitsplatze koste und der eigenen Volkswirtschaft keinerlei Gewinn
bringe und die alshald der Asienkrise zum Opfer fallen werde. Gerald Segal begegnete
dem vorherrschenden westlichen Chinabild kurz vor seinem Tod mit einer anderen
Gegenrede, in der er eine maRlose Uberschétzung der wirtschaftlichen und militarischen
Potenziale der VR China konstatierte und diese als ”second-rank middle power” bzw. als
”theoretical” und “theatrical power” bezeichnete. Dies miindete in den Vorwurf, der
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18 Nationalismus in China

der VR China vor der internationalen Offentlichkeit nicht miide zu betonen, dass sie
auf der Basis der “’Fiinf Prinzipien der friedlichen Koexistenz” und der unantastba-
ren staatlichen Souverénitét aktiv zur Erhaltung des Weltfriedens beitragen und im
Rahmen der UNO ihren daraus resultierenden Verpflichtungen entschlossen nach-
kommen wolle.* Andererseits sind sich viele Beobachter darin einig, dass die chine-
sische Flhrung vor dem Hintergrund des eindrucksvollen wirtschaftlichen Erfolgs
ihres ”Sozialismus mit chinesischen Besonderheiten” zunehmend auBenpolitische
Stérke demonstrieren und damit noch intensiver als bisher einem realistischen Poli-
tikansatz folgen wird. Die kompromisslose Haltung gegeniiber dem “Renegatenre-
gime” in Taiwan, die "historischen” Gebietsanspriiche im Siidchinesischen Meer
(Spratly-Konflikt), die Modernisierung und technologische Aufriistung der Volksbe-
freiungsarmee (VBA), ein angeblich schleichender Machtzuwachs des Militars in
der chinesischen Politik, die weiterhin als widerstrebend wahrgenommene Haltung
der chinesischen Fihrung, sich in multilaterale Abkommen wie z.B. das ASEAN-
Regionalforum einbinden zu lassen, oder die regelméRig aufflammende Kritik Bei-
jings an der japanisch-amerikanischen Verteidigungsallianz werden immer wieder
als Belege fir eine moderne Pax Sinica gedeutet, auf die sich zukiinftig besonders
die Nachbarn der VR China einzustellen hatten.”

Zahlreiche wissenschaftliche Bilcher und Aufsétze haben die Auenpolitik der
VR China in den 90er Jahren, die ihr zugrunde liegenden Prinzipien und Konzepte
sowie ihre Perspektiven untersucht. Diese Publikationen weisen immer wieder auf
die besondere Bedeutung des Nationalismus fir eine realititsgerechte Einschétzung
der chinesischen AuBenpolitik hin.® Das aufstrebende China, so der allgemeine Te-

Westen wiirde in seiner Verkennung der wahren Stérke Chinas fahrlassig versdumen, das
Land in seine Schranken zu weisen (”to constrain China’s excesses”). Damit stellte sich
der Autor am Ende - anders als Lampton - auf die Seite der anti-chinesischen ”Abgren-
zer”. Vgl. Segal, Gerald, ,,Does China Matter? ,,, in: Foreign Affairs, Jg. 78, Nr. 5,
September-Oktober, 1999, 24-36.

Vgl. u.a. die Sonderausgabe der Zeitschrift Xiandai Guoji Guanxi (Contemporary
International Relations), Nr. 6, 1994, die sich dem 40-jahrigen Jubildum der erstmaligen
Verkiindung der "Fiinf Prinzipien” widmete.

Vgl. u.a. Kristof, Nicholas D., ,,The Rise of China“, in: Foreign Affairs, Jg. 72, Nr. 5,
November/Dezember, 1993, 59-73; Shambaugh, David, Growing Strong: China’s Chal-
lenge to Asian Security, in: Survival, Jg. 36, Nr. 2, Spring, 1994, 43-59; Roy, Dennis,
»The ‘China Threat’ Issue: Major Arguments®, in: Asian Survey, Jg. 26, Nr. 8, August,
1995, 758-771.

Vgl. u.a. Kim, Samuel (Hg.), China and the World. Chinese Foreign Relations in the
Post-Cold War Era, Boulder 1994; Robinson, Thomas W./Shambaugh, David (Hg.),
Chinese Foreign Policy. Theory and Practice, Oxford 1994; Shambaugh, David, Greater
China. The Next Superpower?, Oxford 1995; Bauer, Edgar, Die unberechenbare Welt-
macht. China nach Deng Xiaoping, Berlin-Frankfurt 1995; Whiting, Allen S., ,,Chinese
Nationalism and Foreign Policy after Deng®, in: China Quarterly, 1995, Nr. 142, Juni,
295-316; Bernstein, Richard/Munro, Ross H., The Coming Conflict with China, New
York 1997; Nathan, Andrew J./Ross, Robert S., The Great Wall and the Empty Fortress.
China’s Search for Security, New York-London 1997; Gu, Xuewu, Ausspielung der
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nor vieler dieser Studien, formuliere aus dem Bewusstsein um seine einstige kultu-
relle und politische GréRe sowie eingedenk der traumatischen Erfahrung niemals
verwundener Demutigungen durch den imperialistischen Westen, der das spéte Kai-
serreich der Qing teilkolonialisierte und rund 100 Jahre extraterritoriale Rechte auf
chinesischem Gebiet besal, den aus seiner Sicht vollig legitimen Anspruch, endlich
in den Kreis der ”grolen Nationen” einzutreten. Konkret bedeute dies, nach einer
regionalen VVormachtrolle im asiatisch-pazifischen Raum zu streben und internatio-
nal die gebiihrende Anerkennung als Supermacht zu finden. Aulerdem werde die
Bereitschaft der VR China zu politischer Kooperation mit der internationalen Ge-
meinschaft durch den Vorrang ihrer nationalen Interessen” und das von ihr gehei-
ligte Prinzip der unantastbaren staatlichen Souveranitat prinzipiell begrenzt. Dies
zeige sich vor allem an der sturen Verweigerungshaltung gegentber jeder Art von
westlicher Kritik bzw. deren Diskreditierung als unbotméBige “Einmischungsversu-
che” von auBen, z.B. bei den Menschenrechten, in der Taiwan- und Tibetfrage oder
beim Thema des internationalen Umweltschutzes.

Auch die Haltung der chinesischen Regierung gegeniiber den Uberseechinesen
wird haufig mit Nationalismus in Verbindung gebracht und vor allem in Stidostasien
als ambivalent wahrgenommen. Denn was ist von einer offiziellen Sprachregelung
und nationalen Gesetzgebung’ zu halten, die explizit anerkennt, dass die auBerhalb
der VR China lebenden ethnischen Chinesen Burger ihrer jeweiligen Staaten sind,
wenn gleichzeitig die Idee einer chinesischen Kulturnation, deren Herz nach wie vor
auf dem heute von der KP China regierten Territorium des alten China stellvertre-
tend fur das Chinesentum auf der ganzen Welt schlage, ebenso am Leben erhalten
wird?® Konnte dieser Widerspruch vielleicht darauf hinauslaufen, den chinesischen

Barbaren. China zwischen den Superméchten in der Zeit des Ost-West-Konfliktes, Baden-
Baden 1997; Murry, George, China. The Next Superpower, Richmond 1998; Zheng,
Yongnian, Discovering Chinese Nationalism in China. Modernization, ldentity, and Inter-
national Relations, Cambridge 1999.

Nach dem Nationalitatengesetz von 1980 erkennt die VR China keine doppelte Staats-
angehorigkeit ihrer Biirger mehr an. Auch haben die Uberseechinesen seitdem keine Sitze
mehr im Nationalen Volkskongress, wahrend ihre Vertreter in der Politischen
Konsultativkonferenz Inhaber eines chinesischen Passes sein miissen. Vgl. zum Verhalt-
nis der chinesischen Regierung zu den Uberseechinesen die zwar altere, aber immer noch
relevante Studie von FitzGerald, Stephen, China and the Overseas Chinese. A Study of
Peking’s Changing Policy, 1949-1970, Cambridge 1972 sowie Wang, Gungwu, ,,External
China as a New Policy Arena“, in: Pacific Affairs, Jg. 58, Nr. 1, Friihling, 1985, 28-43.
Dieser Widerspruch wurde zuletzt 1998 im Kontext der durch die asiatische Wéahrungs-
und Finanzkrise in Indonesien ausgeldsten ethnischen Spannungen deutlich, von denen
vor allem die chinesische Minderheit betroffen war. Wahrend chinesische Burger vor der
indonesischen Botschaft in Beijing witend gegen die an chinesischstdammigen Indo-
nesiern begangene Gewalt demonstrierten, vermittelte die chinesische Regierung den
Eindruck, als sei sie in besonderer Weise fiir den Schutz und die Sicherheit dieser Be-
volkerungsgruppe verantwortlich. Vgl. hierzu z.B. die beiden Artikel ”"Rechte von eth-
nischen Chinesen miissen geschiitzt werden” und ”Tang: China wartet auf sichtbare Ak-
tionen Indonesiens zum Schutz ethnischer Chinesen” in der regierungsnahen Beijing-
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Minderheiten in Siidostasien unter bestimmten Bedingungen zukiinftig wieder enga-
gierter den Riicken zu starken - zumal diese in vielen ihrer Heimatstaaten nach wie
vor einer verdeckten oder offenen politischen Diskriminierung ausgesetzt und in der
Asienkrise 1997 unmittelbar in das Fadenkreuz der wirtschaftlich schlechter gestell-
ten Bevolkerungsmehrheit gerieten? Wie ist in diesem Kontext eine Politik einzustu-
fen, die zwar einerseits den chinesischen Nationalstaat als multiethnisch verfasst de-
finiert, andererseits aber den Han-Chinesen eine kaum verhullte Vorzugsstellung
zuweist, wie sich u.a. an der Assimilierungspolitik in Tibet und im chinesischen
Nordwesten zeigt? Wird es aus denselben Grinden vielleicht unméglich sein, die
Taiwanfrage auf friedlichem Wege zu lsen, weil die chinesische Kulturnation, die
nach Ansicht der Regierung in Beijing eine zwingende Kongruenz von kultureller
Zugehorigkeit und staatlicher Verfasstheit behauptet, unter keinen Umstanden zur
Debatte steht?

Damit sind zwei Aspekte der westlichen Diskussion Uber den gegenwaértigen
chinesischen Nationalismus und seine politischen Konsequenzen genannt. Zum ei-
nen betrachtet diese Diskussion ihn als Ausdruck eines neuen chinesischen Selbst-
bewusstseins, das sich in der Folge des wirtschaftlichen Aufstiegs der VR China
sowie vor dem Hintergrund einer sich neu formierenden Weltordnung mit all ihren
geostrategischen Unwégbarkeiten geradezu notwendigerweise entfalte. Zum anderen
nimmt sie an diesem Phanomen chauvinistische Elemente wahr, die sich nicht nur
flr den innerchinesischen, sondern auch fir den regionalen und internationalen
Frieden gefahrlich auswirken konnten. Zwar wird von fast allen Autoren immer
wieder konstatiert, dass der zeitgendssische chinesische Nationalismus - von der KP
China seit Anfang der 90er Jahre in zahlreichen Kampagnen der eigenen Bevolke-
rung als “Patriotismus” mit allerdings vornehmlich innenpolitischer StoBrichtung
nahe gebracht - einer Ersatzideologie fir den durch die Wirtschaftsreformen hohl
gewordenen “’Sozialismus mit chinesischen Besonderheiten” (Zhongguo tese shehui-
zhuyi) gleichkomme; an der von ihm ausgehenden ”Gefahr” dndere dieser Befund
jedoch nichts.® Vielmehr drohe sich der heutige Nationalismus um so aggressiver zu
gebérden, je groRer die politischen bzw. ideologischen Legitimationsprobleme der
KP China werden oder aber - genau entgegengesetzt argumentierend - je erfolgrei-

Rundschau, Jg. 35, Nr. 34, 25. August 1998, 5-7. Oskar Weggel konstatierte hingegen ein
”langes Zuwarten”, also eine zdgerliche Reaktion Beijings auf die Geschehnisse in Indo-
nesien und begriindete dies u.a. mit der Angst vor einer Verschlechterung der sino-
indonesischen Beziehungen. Vgl. Weggel, Oskar, ,,Die antichinesischen Ubergriffe in
Indonesien entwickeln sich in China zur innenpolitischen Affare, in: China aktuell, Sep-
tember 1998, 930-932.

Val. hierzu exemplarisch Chou, Yu-sun, ,,Nationalism and Patriotism in China®, in: Issues
and Studies, Jg. 32, Nr. 11, November 1996, 67-87; Zhu, Muqun, ,,Chinese Nationalism
in the Post-Deng Era“, in: The China Strategic Review, Jg. 2, Nr. 2., Mérz/April 1997, 57-
86; Dong, Liwen, Jiushi niandai Zhonggong minzuzhuyi (Der Nationalismus der
chinesischen Kommunisten in den 90er Jahren), unverdffentl. Dissertation, National
Chengchi University, Taibei 1997 sowie mit sozialpsychologischen Unterténen Zhang,
Junhua, ,,Rivalen oder Genossen®, in: Asien, Nr. 64, Juli 1997, 27-47.
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cher sich das Regime im Fahrwasser seines Modernisierungsprogramms behauptet;
auBenpolitische Abenteuer kénnten dann sowohl dazu dienen, von inneren Proble-
men abzulenken, als auch aus einer Position der Stiarke heraus historische Missio-
nen” zu erfiillen.

So stehen seit langerem wieder die Zeichen einer heraufziehenden “gelben Ge-
fahr” an der Wand, unterstiitzt von Autoren wie dem US-amerikanischen Politolo-
gen Samuel Huntington, der mit der Entstehung einer “islamisch-konfuzianischen”
Allianz vor einigen Jahren den ”Zusammenprall der Zivilisationen” prognostizierte
und der VR China dabei eine besondere Bedeutung zuwies.™® Was aber steckt hinter
diesen Schwarz-Weif3-Malereien und populdren Bedrohungsszenarien, die nicht sel-
ten aus einer reduktionistischen Betrachtung der jiingeren Geschichte und der Ge-
genwart Chinas gewonnen werden? Wie kann das nationalistische Denken in der VR
China, das nach 1989 scheinbar eine Renaissance erlebte und das politische Denken
der 90er Jahre maligeblich pragte, mdglichst realitatsgerecht erfasst und bearbeitet
werden? Welches Verstandnis von Nationalismus und Nation liegt ihm zugrunde?
Gibt es vielleicht unterschiedliche Nationalismen bzw. konkurrierende Konzepte
von nationaler Identitat, die zur Klarung dieser Fragen herausgearbeitet werden
mussten? Wie l&sst sich vor diesem Hintergrund die immer wieder konstatierte Krise
der nationalen Identitat, die sich seit den Opiumkriegen als roter Faden durch die
chinesische Geschichte der letzten 150 Jahren spinnt, im heutigen Kontext beschrei-
ben?*! SchlieRlich: Welche praktischen Folgen fiir die chinesische Innen- und Au-
Renpolitik kdnnten sich aus dem Nationalismus der 90er Jahre mittel- und langfristig
ergeben?

10 Huntington, Samuel, ,,The Clash of Civilizations?, in: Foreign Affairs, Jg. 72, Nr. 3, 22-
49; ders., The Clash of Civilizations and the Remaking of World Order, New York 1996.
Eine solche Identitdtskrise entsteht nach Lucian Pye, wenn eine Gemeinschaft die
tiberkommenen physischen und psychologischen Definitionen ihres kollektiven Selbst -
basierend auf territorialer GroRe, Klassenformation, ethnischer Zugehdrigkeit und
historisch-kultureller Spezifik - unter veranderten historischen Bedingungen nicht langer
akzeptabel findet. Dittmer/Kim unterscheiden zwei Typen von nationalen Identitétskrisen.
Eine crisis of inclusion entsteht vor allem bei Territorialkonflikten, wobei zwischen
Grenzdisputen, Sezessionismus und Birgerkriegen sowie der Teilung von Nationen zu
unterscheiden ist. Eine crisis of self-definition wiederum entsteht “at any time in a
nation’s development when the consensually agreed-upon national development trajectory
is thrown open to fundamental question”. Dies geschieht entweder dann, wenn der ge-
wahlte Entwicklungsweg scheitert, wenn er einen unerwarteten Erfolg zeitigt oder wenn
er durch eine Uberzeugende Alternative herausgefordert wird. Nationale Identitat
definieren diese Autoren als “relationship between nation and state that obtains when the
people of that nation identify with the state”. Identitatskrisen drohen somit immer dann,
wenn eine sich als Nation verstehende Gemeinschaft ein Problem mit ihrer staatlichen
Verfasstheit hat bzw. der Staat an einem markanten Legitimationsdefizit gegentiber der
durch ihn représentierten Nation leidet. VVgl. Dittmer, Lowell/Kim, Samuel S., ,,In Search
of a Theory of National Identity”, in: Kim, Lowell Dittmer/Samuel S. (Hg.), China’s
Quest for National Identity, Ithaca-London 1993, 1-31, hier 7, 13, 27ff.
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Auf der Grundlage dieser Ausgangsiiberlegungen und Anfragen will ich mit der
vorliegenden Studie den Versuch unternehmen, den zeitgendssischen chinesischen
Nationalismus, wie er in einflussreichen politischen und akademischen Zirkeln des
Landes seit Anfang der 90er Jahre diskutiert wird, mit Blick auf seine historischen
Bezige, inhaltlichen Dimensionen und politischen Implikationen zu untersuchen. Es
geht mir dabei nicht primér um einen weiteren "Nachweis” der hdufig konstatierten
zweckgerichteten Funktion dieses Nationalismus, also um eine vorweggenommene
Fokussierung auf seine Bedeutung als Mobilisierungsressource fiir ein ideologisch
ausgehohltes KP-Regime. Eine solche Herangehensweise ist meines Erachtens zu
eindimensional angelegt und spiegelt die Komplexitat des Nationalismusproblems
im heutigen China nicht angemessen wider. Denn dann reduziert sich die gesamte
Analyse allein auf den Aspekt der Legitimation politischer Herrschaft, der bereits a
priori als zentral fur das Nationalismusphanomen identifiziert worden ist und keiner
weiteren Explizierung bedarf. Solche Untersuchungen verfangen sich leicht in Tau-
tologien.

So ist es mein Ziel, durch die Verbindung einer knappen historisch-genetischen
mit einer diskursanalytischen Betrachtung unter Hinzuziehung von qualitativen In-
terviews und Umfrageergebnissen eine angemessenere Erfassung des modernen na-
tionalistischen Denkens in der VR China zu leisten.'? Dabei sollen in einem ersten
Schritt die verschiedenen Konzepte einer chinesischen Nation bzw. eines chinesi-
schen Nationalstaates in den Blick genommen werden, die seit dem spaten 19. Jahr-
hundert als Antworten auf die geistige und materielle Herausforderung durch den
Westen von chinesischen Reformintellektuellen und Revolutionéren vertreten und in
den folgenden Jahrzehnten auf unterschiedliche Weise modifiziert und politisch im-
plementiert wurden (Untersuchungsschritt 1).

Diesem zeitlich etwa vom Ende des Chinesisch-Japanischen Krieges von
1894/95 bis zum Ende der ersten nach-maoistischen Reformdekade reichenden
ideengeschichtlichen Aufriss des nationalistischen Denkens in China werde ich im
zweiten analytischen Teil die Bedeutungsdimensionen und Facetten des chinesi-
schen Nationalismus der 90er Jahre vergleichend gegeniberstellen. Dafir arbeite ich
zunéchst die Nationalismusdebatte in der VR China auf und wende mich anschlie-
Rend entsprechenden Diskussionen Uber kulturelle und nationale Identitét in Taiwan
und Hongkong zu. Gesucht werden soll nach Kontinuitatslinien und Briichen der
heutigen Bestimmung der chinesischen Nation gegenlber den friheren Konzeptuali-

2 Mit dieser Verbindung ist auch ein Programm skizziert, dem ich mich mit dieser Studie

erstmals systematisch zuzuwenden versuche. In der modernen Chinaforschung kann es
nicht mehr um ein Nebeneinander von geisteswissenschaftlich-hermeneutischen und
sozialwissenschaftlich-empirischen Methoden gehen. Der Politikwissenschaftler muss
sich stiarker mit den Texten beschéftigen (und deshalb auch fiir die erforderliche
Aneignung der sprachlichen Fertigkeiten Sorge tragen), wéhrend der Sinologe dort, wo er
die soziale und politische Gegenwart Chinas untersucht, an der Aneignung sozial-
wissenschaftlicher Methodenkenntnisse nicht vorbeikommt. Hier herrschen auf beiden
Seiten noch immer - nicht zuletzt wegen der Struktur des deutschen Universitatssystems -
betrachtliche Defizite.
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sierungsbemiihungen®™® (Untersuchungsschritt 2). Auf dieser Grundlage sind danach
die konkurrierenden Konzepte der chinesischen Nation, wie sie z.B. James Towns-
end in heuristischer Absicht bereits zu definieren versuchte,* in Bezug auf ihre heu-
tige Wirkungsmachtigkeit zu evaluieren und hinsichtlich ihrer mdglichen politischen
Konsequenzen fiir die zukunftige Innen- und AulRenpolitik der VR China zu qualifi-
zieren (Untersuchungsschritt 3).

Erkenntnisleitend sind fur mich bei diesem Unterfangen die folgenden Fragen:
Handelt es sich beim chinesischen Nationalismus der 90er Jahre um einen primér
ethnischen (han-chauvinistischen, rassischen) oder einen politisch-etatistischen Na-
tionalismus? Wie viel “’kulturalistische” Restbestéinde gibt es bzw. wie stark wirken
diese auf den modernen chinesischen Nationalismus ein? Liegen Mischungsverhalt-
nisse vor und wenn ja, in welcher speziellen Zusammensetzung und Intensitat? In
welchem MaRe konfligieren die verschiedenen Nationalismen miteinander und wie
tief sind sie in der chinesischen Gesellschaft verankert? In welchem konkreten Sinn
geht das nationalistische Credo in der VR China Uber seine oben erwéhnte Mobili-
sierungsfunktion zum Zwecke des Machterhalts der Kommunistischen Partei hinaus
und berihrt grundsétzliche Probleme der nationalen Identitit Chinas, die sowohl in-
nen- als auch auBenpolitisch folgenreich sind - z.B. hinsichtlich der Minderheiten-
frage, der Beziehungen zu Taiwan, der Rolle der Uberseechinesen oder, auf grund-

13 »China” verstehe ich mit Blick auf die Zeit nach 1949 als die Trias aus der VR China,

Taiwan und Hongkong. Insofern findet der Begriff des “chinesischen Nationalismus” in
dieser Studie eine doppelte Verwendung: Zum einen und hauptséchlich als Bezugnahme
auf das nationalistische Denken in der VR China, zum anderen als Bezeichnung eines hier
um Taiwan und Hongkong erweiterten Diskurses.

Townsend, James, ,,Chinese Nationalism“, in: Unger, Jonathan (Hg.), Chinese
Nationalism, New York 1996, 1-30. Townsend unterscheidet zwischen vier konkurrie-
renden Konzepten zur Bestimmung der chinesischen Nation bzw. zwischen vier
unterschiedlichen Nationalismusbegriffen: 1) Die VR China als Nationalstaat aller chi-
nesischen Biirger, also Han-Chinesen und Angehdrige der Minderheiten mit chinesischem
Paf; 2) die Han-Nation innerhalb der VR China; 3) die Han-Nation der VR China mit den
”Landsleuten” (tongbao) in Hongkong, Macao und Taiwan; 4) die Han-Nation als
Gemeinschaft aller Chinesen weltweit, die sich ungeachtet ihrer jeweiligen Staatsange-
horigkeit bewult zu ihrer chinesischen Identitdt bekennen. Eine andere Einteilung, die
sich allerdings an seiner visiondren Idee eines ,kulturellen Chinas“ orientiert und nicht
auf eine Begriffsdefinition der chinesischen Nation abzielt, wihlt Du Weiming, ,,Cultural
China: The Periphery as the Center, in: ders. (Hg.), The Living Tree. The Changing
Meaning of Being Chinese Today, Stanford 1994, 1-34. Er spricht hier von den drei
»symbolischen Universen* des ,kulturellen Chinas“. Das erste Universum besteht dem-
nach aus der VR China, Taiwan, Hongkong und Singapur - jenen Gesellschaften, die
tberwiegend von kulturellen und ethnischen Chinesen besiedelt seien. Das zweite
Universum umfasst die ca. 36 Millionen Uberseechinesen weltweit. Zum dritten Uni-
versum gehdren schlieflich alle Mé&nner und Frauen, die sich als Wissenschaftler, Lehrer,
Journalisten, Industrielle, Unternehmer und Schriftsteller mit China beschéftigen und ihr
Verstdndnis von China in die eigenen Gesellschaften vermitteln (a.a.0., 13f.).

14
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sétzlicher Ebene, mit Blick auf die postulierte Einheit von (Kultur-)Nation und Staat
durch groBe Teile der politischen und intellektuellen Eliten des Landes?

Weitere damit verbundene Fragen sind: Welche Zusammenhénge bzw. Wider-
spriiche bestehen zwischen dem auch die VR China nicht verschonenden ”Globali-
sierungsdruck” und dem nationalistischen Denken seiner Eliten? Wenn dieses Den-
ken Ausdruck einer neuen Suche nach Antworten auf die seit dem letzten Jahrhun-
dert unveréndert aktuelle Frage ist, wie sich China als Nation bzw. Nationalstaat
konstituieren, wie es sich also in der modernen, von westlicher Technik und Kultur
dominierten Welt definieren und positionieren solle, welche Antworten wurden dann
in den 90er Jahren gegeben? In welchem Verhéltnis steht der ”neue Nationalismus”
zu anderen Stromungen des zeitgendssischen politischen Denkens in der VR China,
die als pragend fir die Dekade bezeichnet wurden - insbesondere zum politischen
und kulturellen Neokonservativismus (xin baoshouzhuyi), aber auch zum Liberalis-
mus (ziyouzhuyi)?*® Haben wir es hier mit dem Anspruch auf eine spezifisch chinesi-
sche Post- oder gar Anti-Moderne — zumindest aber auf eine alternative Moderne -
zu tun, die der evolutiondaren Geschichtsphilosophie des Westens von der Entste-
hung einer wirtschaftlich, politisch und auch kulturell homogenen Weltgesellschaft
die kalte Schulter zeigt und auf einen “eigenen” Weg in die Zukunft setzt? Und was
fiir ein Weg konnte dies sein? Ist der “neue” Nationalismus somit tatséchlich Aus-
druck einer bewussten Verweigerungshaltung Chinas, seine kulturelle ldentitat ge-
gen den Nivellierungsdruck der (westlichen) Moderne - eben jene von der offiziellen
Propaganda viel zierte "friedliche Evolution” (heping yanbian) durch den Westen -
zu behaupten und entschlossen “Nein” dazu zu sagen?™® Und was lieRe sich daraus
flr den weiteren Entwicklungsweg der VR China ableiten? Wie werden ihre Demo-
kratisierungsperspektiven durch den ’neuen” Nationalismus beeinflusst? Welchen

1 Vgl. z.B. Zheng, Yongnian, ,Nationalism, ‘Neo-Authoritarianism’, and Political Libera-
lism: Are They Shaping Political Agendas in China?“, in: Asian Affairs, Jg. 19, Nr. 4,
Winter 1993, 207-227; Barmé, Geremie R., ,,To Screw Foreigners is Patriotic: China’s
Avant-Garde Nationalists“, in: Unger, Jonathan (Hg.), Chinese Nationalism, Armonk/
N.Y. 1996, 183-208; Chen Feng, ,,Order and Stability in Social Transition. Neocon-
servative Political Thought in Post-1989 China®, in: China Quarterly, Nr. 151, September
1997, 593-613; Schubert, Gunter, ,,Was ist Neokonservativismus? - Notizen zum poli-
tischen Denken in der VR China in den 90er Jahren®, in: Asien, Nr. 65, Oktober 1997, 57-
74; Zhao Suisheng, ,,Greatness and Nationalistic Writing in the 1990s“, in: China
Quarterly, Nr. 152, Dezember 1997, 725-745; ders., In Search of a Right Place. Chinese
Nationalism in the Post-Cold War World, USC Seminar Series No. 12, Hong Kong
Institute of Asia-Pacific Studies, Chinese University of Hong Kong 1997.

,,China kann ‘Nein’ sagen” (Zhongguo keyi shuo ‘bu’) war der Titel eines 1996 von einer
Gruppe jungerer chinesischer Autoren verdffentlichten Buches, das mit seinem anti-ame-
rikanischen Grundtenor und seiner Absage an die westliche Kultur internationales Auf-
sehen erregte. Vgl. hierzu ausfiihrlich Kap. 4.2.3.
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Raum gibt er den vor allem im Westen angestellten Uberlegungen zu einer politi-
schen Neuordnung des Landes durch die Bildung eines foderalen Staates?*’

Aus historisch-kulturellen Griinden, aber auch aufgrund der zumindest wirt-
schaftlich kaum bestreitbaren Existenz eines ”Greater China” muss eine Untersu-
chung des chinesischen Nationalismus auch Taiwan einschlieBen. Dort kann seit ei-
nigen Jahren ein eigener Umgang mit der sogenannten chinesischen Identitét des In-
selstaates beobachtet werden - eine Identitat, die durch die Behauptung von der
Existenz einer taiwanesischen Nation bzw. durch die Entfaltung eines taiwa-
nesischen Nationalismus offen herausgefordert wird.*® Dies scheint nicht zuletzt ein
Reflex auf das offizielle Verstandnis der Regierung in Beijing von der unbedingten
Einheit von Staat und Nation Chinas zu sein, die Taiwan keinen Raum fiir eine staat-
liche Eigenstandigkeit l&sst. Die taiwanesische Debatte der 90er Jahre stellt wesent-
liche Annahmen der chinesischen Nationalismusdiskussion infrage. Wird sie Letzte-
rer damit eine neue Richtung geben kénnen?

Welche Impulse kommen zudem aus Hongkong? Auch hier gibt es nicht erst seit
der Entlassung aus dem Kolonialstatus 1997, sondern bereits seit den 80er Jahren
Anstrengungen, die eigene kulturelle Identitat genauer zu definieren.’® Ist zudem
nicht schon die Wahrnehmung der Ausnahmestellung Hongkongs mit seinen vielen
Sonderrechten innerhalb der VR China durch andere Provinzen von grofler Bedeu-
tung fir den chinesischen Nationalismus? Wird Hongkong vielleicht zum Motor flr
eine neue Definition der chinesischen Nation, die sich zuklnftig wieder starker auf
ihre dezentralistischen und regionalistischen Traditionen besinnt und die das zentral-
staatliche Narrativ mit der Gefahr einer in politischer und wirtschaftlicher Hinsicht
letztlich kontraproduktiven Uberhdhung des Staates zuriickdrangt? Koénnte somit
Hongkong &hnlich wie Taiwan zu einem neuen Verstandnis der chinesischen Nation
als multiethnisch und (kon-)foderal verfasstes, sich zu den Institutionen des demo-
kratischen Verfassungsstaates bekennenden Gemeinwesens beitragen? Oder gehen
solche Uberlegungen an der Spezifik des nationalistischen Denkens in China vorbei?

Die gestellten Fragen leuchten sicherlich einen groBen Raum der historischen
und aktuellen Auseinandersetzung mit dem chinesischen Nationalismus aus und

1 Waldron, Arthur, ,,Warlordism versus Federalism. The Revival of a Debate? ,,, in: China

Quarterly, Nr. 121, 1990, 116-128; Chang, Maria Hsia, ,,China’s Future: Regionalism,
Federation, or Disintegration®, in: Studies in Comparative Communism,, Nr. 3, Septem-
ber, 1992, 212-227; Duara, Prasenjit, ,,Provincial Narratives of the Nation: Centralism and
Federalism in Republican China“, in: Befu, Harumi (Hg.), Cultural Nationalism in East
Asia. Representation and Identity, Berkeley 1993, 9-35; Heilmann, Sebastian, ,,China auf
dem Weg zum Fdderalismus. Neue Strukturen im Verhdltnis zwischen Zentrale und
Regionen®, in: China aktuell, Jg. 24, Nr. 7, Juli, 1995, 573-589; Friedman, Edward, ,,A
Democratic Chinese Nationalism?“, in: Unger, Jonathan (Hg.), Chinese Nationalism, Ar-
monk 1996, 169-182.

Vgl. Schneider, Axel/Schubert, Gunter, ,,*Sind wir Taiwanesen oder Chinesen’? - Taiwan
im Konflikt konkurrierender nationaler und kultureller Identitdten, in: Asien, Nr. 62, Ja-
nuar 1997, 46-67 sowie ausfuhrlich Kap. 5.

Vgl. Kap. 6.
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kénnen daher nicht alle erschdpfend behandelt, geschweige denn beantwortet wer-
den. Allerdings wird niemand diesen Nationalismus hinreichend gut verstehen kon-
nen, der sich diese Fragen nicht stellt. Ich denke, dass der chinesische Nationalismus
von besonderer Komplexitét ist, weil er im China der spéten Kaiserzeit und in der
friihen Republik - bedingt durch die grof’e Bedeutung der konfuzianischen Ortho-
praxis fur das chinesische Selbstverstandnis und deren Infragestellung durch die
westliche und japanische Kolonialpolitik - eine konzeptionell hochst widersprichli-
che Pragung erfuhr. Diese ist bis heute splrbar und scheint mir fur einen guten Teil
der im Westen immer wieder konstatierten politischen Unberechenbarkeit” der VR
China verantwortlich zu sein. Die Ambivalenzen des modernen chinesischen Natio-
nalismus zu verstehen, kann dem gegenwartigen Schwarz-Wei3-Denken in einfluss-
reichen politischen und intellektuellen Kreisen des Westens gegeniiber dem “Reich
der Mitte” entgegenwirken. Dies aber wiirde den politischen Umgang mit einem
Land erleichtern, das wahrscheinlich mehr als jedes andere die Zukunft der Mensch-
heit bestimmen wird.

1.2 Inhaltliche Konkretisierung und Aufbau der
Arbeit

Der Zugriff auf die verschiedenen, seit dem spaten 19. Jahrhundert konzeptualisier-
ten chinesischen Nationen erfolgt auf der Grundlage eines ideengeschichtlichen
Aufrisses. Es geht darum zu zeigen, in welchem Malie sich die Konstruktion einer
modernen nationalen Identitat in China im Spannungsfeld sehr unterschiedlicher his-
torischer und historiographischer Kontexte, gesellschaftlicher Utopien und politi-
scher Interessen vollzog und niemals letztgiltig entschieden wurde, sondern immer
umstritten bzw. ambivalent blieb. Dabei standen die Reformer und nationalistischen
Revolutiondre des frihen 20. Jahrhunderts dem Problem gegeniber, einerseits die
gegebene Existenz einer homogenen chinesischen Nation behaupten zu missen, um
deren Geschichtsmachtigkeit untermauern und damit ihr Modernisierungsprogramm
plausibel formulieren zu kénnen; andererseits mussten sie aber aus Griinden der po-
litischen Mobilisierung die Schaffung dieser Nation als von allen Chinesen erst an-
zustrebendes Projekt darstellen, dessen Verwirklichung Voraussetzung daflr sein
wirde, dem Land den Weg aus der Riickstdndigkeit in die Moderne zu ebnen, seine
Befreiung aus dem verhassten Status einer “Halbkolonie” des westlichen Imperia-
lismus zu ermdglichen und ihm seinen rechtméBigen Platz unter den GroBméchten
zu sichern. Dieser Widerspruch fuhrte zu groRen innenpolitischen Konflikten und
machte die konkrete Definition der chinesischen Nation bzw. die Entscheidung dar-
Uber, wer dazugehdren sollte und wer nicht, Uberaus prekar.

Entsprechend widerspriichlich vollzog sich die Bestimmung bzw. die Zielrich-
tung des chinesischen Nationalismus.? Heftig stritt man sich zudem tiber die anzu-

20 Vgl. fur die in den 90er Jahren zu diesem Thema publizierte Literatur z.B. Kenji,

Shimada, Pioneer of the Chinese Revolution. Zhang Binglin and Confucianism, Stanford
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strebende politische Verfasstheit der neuen Nation, wobei sich - fur die aktuelle Dis-
kussion Uber administrative und politische Reformen in der VR China besonders
wichtig - Zentristen und Foderalisten gegeniiberstanden.?* Politisch setzten sich am
Ende die staatsnationalistischen Konzeptionen der “Drei Volksprinzipien” (San-
minzhuyi) von Sun Yat-sen (Sun Yixian, 1866-1925) und des Marxismus mit seiner
als Sinomarxismus bezeichneten Verbindung aus proletarischem Internationalismus
und béuerlichem Nationalismus durch,?? wobei sie auf ein hohes MaR an Repression
gegeniber konkurrierenden Konzeptionen der chinesischen Nation zurlickgreifen
mussten. Diese blieben jedoch als historische Narrative? im kollektiven Gedachtnis
der chinesischen Gesellschaft und vor allem ihrer intellektuellen Eliten prasent und
Uben - so jedenfalls die Hypothese - einen betrachtlichen Einfluss auf die heutige
chinesische Nationalismusdebatte aus.

Mit der zunehmend dynamischen ,,Sinisierung® des ehemals verhassten Kapita-
lismus zu einem Sozialismus mit chinesischen Besonderheiten” nach der Reform-
wende von 1978 ist der Nationalismus erneut Gegenstand kontroverser Debatten und
Begriffsdeutungen in der VR China geworden. Dieses Phdnomen trat Anfang der
90er Jahre besonders augenféllig zutage, als seine Rolle fiir den weiteren Moderni-
sierungsweg Chinas und fir die Auseinandersetzung des Landes mit dem Westen
sowohl von der Parteipropaganda als auch von den Intellektuellen explizit themati-
siert wurde. Die sich nun entfaltende Diskussion, die im Zentrum dieser Studie steht,

1990; Dikotter, Frank, The Discourse of Race in Modern China, London 1992; Wu, David
Yen-ho, ,,The Construction of Chinese and Non-Chinese Identities*, in: Du, Weiming
(Hg.), The Living Tree. The Changing Meaning of Being Chinese Today, Stanford 1994,
148-166; Liu, Lydia H., Translingual Practice. Literature, National Culture, and Trans-
lated Modernity - China, 1900-1937, Stanford 1995; Fitzgerald, John, Awakening China.
Politics, Culture, and Class in the Nationalist Revolution, Stanford 1996; ders., ,,The
Nationless State: The Search for a Nation in Modern Chinese Nationalism®, in: Unger,
Jonathan (Hg.), Chinese Nationalism, Armonk/N.Y. 1996, 56-85; Tang, Xiaobing, Global
Space and the Nationalist Discourse of Modernity. The Historical Thinking of Liang
Qichao, Stanford 1996; Lodén, Torbjorn, ,,Nationalism Transcending the State. Changing
Conceptions of Chinese Identity”, in: Tgnnesson, Stein/Antlév, Hans (Hg.), Asian Forms
of the Nation, Richmond 1996, 270-296 sowie den Uberblick bei Harris, Peter, , Review
Article: Chinese Nationalism. The State of the Nation*, in: China Journal, Nr. 38, Juli
1997, 121-137.

Vgl. Waldron, Arthur, ,,Warlordism versus Federalism. The Revival of a Debate?*, in:
China Quarterly, Nr. 121, 1990, 116-128; Friedman, Edward, ,,Reconstructing China’s
National Identity: A Southern Alternative to Mao-Era Anti-Imperialist Nationalism*, in:
Journal of Asian Studies, Nr. 53, Februar 1994, 67-91; Duara, Prasenjit, ,,Provincial
Narratives of the Nation: Centralism and Federalism in Republican China®“, in: Befu,
Harumi (Hg.): Cultural Nationalism in East Asia. Representation and ldentity, Berkeley
1993, 9-35; Fitzgerald, John, Awakening China. Politics, Culture, and Class in the
Nationalist Revolution, Stanford 1996, Kap. 4.

Die klassische Studie hierzu ist immer noch Johnson, Chalmers A., Peasant Nationalism
and Communist Power, Stanford 1962.

Zur Begriffsklarung vgl. ausfuhrlich Kap. 2.8.
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stellte allerdings nur scheinbar einen Paradigmenwechsel gegentiber dem lautstarken
Anti-Traditionalismus des “Kultur-fiebers” (wenhua re) der 80er Jahre dar, weil
auch diesem - zumindest implizit - ein engagierter Nationalismus eingepragt war.?
Immer ging es ndmlich am Ende um die Frage, auf welchem Wege China stark wer-
den und zu seiner inneren Einheit finden kénne - ein Motiv, das das gesamte natio-
nalistische Denken seit seinen Anfangen im vergangenen Jahrhundert durchzieht.

Der jingere Nationalismusdiskurs in der VR China ist aus meiner Sicht nicht nur
auf die politische Repression nach 1989, die das liberale Lager zunéichst “ruhig stell-
te”, oder etwa auf etwaige Erfolge der massiven Patriotismus-Kampagnen der KP
China zurtickzufiihren. Eine nicht zu unterschatzende Rolle spielen auch die unver-
kennbaren Frustrationen vieler chinesischer Intellektueller und Politiker wegen der
von ihnen so perzipierten fehlenden Anerkennung Chinas (und ihrer eigenen Rolle
als dessen kulturelle Reprasentanten) durch den Westen.?® Hinzu treten das bereits
angesprochene Problem einer notwendig gewordenen auRenpolitischen Positionsbe-
stimmung Chinas nach dem Ende des Ost-West-Konflikts und des Zusammenbruchs
des real existierenden Sozialismus, die psychologischen und materiellen Auswir-
kungen der Globalisierung mit ihren strukturellen Anpassungszwéngen und nicht
zuletzt die Konsequenzen des chinesischen Modernisierungsprozesses selbst. Stich-
worte sind hier der viel zitierte — aber in seiner konkreten Bedeutung eher diffuse -
Verlust traditioneller Wertebeziige, die durch die reformpolitisch bedingten Dezent-
ralisierungsmafnahmen verursachte Erosion der politischen Steuerungsfahigkeit der
KP China und die damit verbundene Infragestellung der Autoritat des Zentralstaates,
soziale Spannungen im Gefolge der Binnenmigration von bis zu 150 Millionen ar-
beitssuchenden Chinesen, wachsende Einkommensdisparitaten, ethnische und reli-
giose Konflikte, Separatismusbestrebungen in den Grenzprovinzen und ideologische
Legitimationsprobleme der KP China.

Haufig wird der chinesische Nationalismus der Gegenwart - auch von chinesi-
scher Seite - als primdr extern bzw. antiwestlich induziert bezeichnet und behauptet,
er wiirde bei einer “verniinftigen” westlichen Chinapolitik schnell wieder von der
Biihne verschwinden.? Es stellt sich allerdings die Frage, ob der “neue” Nationalis-

24 Val. hierzu Kap. 4.2.3.

Immer wieder werden in der Literatur in diesem Zusammenhang die Entkoppelung der
Meistbegiinstigung von der Menschenrechtsfrage durch den US-amerikanischen Prési-
denten Clinton 1994 genannt. Damit sei er Chinas Liberalen in den Ricken gefallen,
woraufhin diese sich enttduscht von den USA abgewendet und einen dezidierten Anti-
Amerikanismus entwickelt hatten. Diese Ressentiments wurden durch die fehlgeschlagene
Olympia-Bewerbung Beijings, die so wahrgenommene lange Blockierung der chine-
sischen WTO-Mitgliedschaft, das Gefuhl einer Herabminderung und Obstruktion der
Reformanstrengungen Chinas durch den Westen und dessen Verweigerung einer ange-
messenen internationalen Anerkennung fiir die VR China aus machtpolitischen Motiven
weiter verstérkt. Vgl. hierzu ausfihrlich Kap. 4.2.3.

Dies ist z.B. die Meinung eines der flihrenden Neokonservativen, Xiao Gonggin,
»Zhongguo minzuzhuyi de lishi yu qianjing” (Geschichte und Perspektiven des chine-
sischen Nationalismus), in: Zhanlie yu guanli, Nr. 2, 1994, 58-62. In dhnlicher Richtung
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mus durch die Konzentration auf seine - zweifellos vorhandene - antiwestliche
Komponente bereits erschopfend erklért ist oder ob diese These nicht dhnlich ~un-
terkomplex” ist wie die Fokussierung auf die innenpolitische Funktion des Nationa-
lismus als ideologischer ”Liickenbiiler”. Denn dann fungiert er als kaum differen-
zierter Sammelbegriff fur ein Denken, das an der traditionellen Dichotomie zwi-
schen China und dem Westen festhélt und auf diese Weise schnell wieder in den
oben bereits als nicht ausreichend bezeichneten Interpretationsrahmen einer politi-
schen Mobilisierungsressource zuriickféllt. Die Frage mdglicher weiterer Konnotati-
onen, die fiir das nationale Selbstverstdndnis Chinas von Bedeutung sind, sich aber
nicht aus der permanenten Abgrenzung vom Westen speisen, wird dann ausgeblen-
det. Doch missen diese Konnotationen, ihre historische Rekonstruktion und ihre Re-
levanz fur die politische Zukunft Chinas - nicht zuletzt im Hinblick auf das Verhalt-
nis zum Westen - im Auge behalten werden.

Die Aufarbeitung der Debatte ber die inhaltlichen Dimensionen, Erklarungs-
muster und politische Bedeutung des zeitgendssischen nationalistischen Denkens in
der VR China erfolgt vornehmlich anhand ausgewéhlter Aufsdtze und Essays aus
solchen in der VR China und Hongkong publizierten und landesweit verbreiteten
sozial- und geisteswissenschaftlichen Zeitschriften, politischen Wochenschriften
und Tageszeitungen, in denen die Nationalismusdebatte der 90er Jahre im Wesentli-
chen ausgetragen wurde. Dazu gehéren etwa Zhanlie yu guanli (Strategy and Ma-
nagement), Dongfang (The East), Chuantong yu xiandai (Tradition and Modernity),
Dushu (Reading), Xueren, Zhongguo shehui kexue jikan (Chinese Social Science
Quarterly), Ershiyi shiji (21st Century), Mingbao yuekan und Zhengming sowie so-
zialwissenschaftliche Fachzeitschriften wverschiedener chinesischer Universitaten;
ferner wissenschaftliche Monographien und Sammelbande,?’ die sich direkt oder in-
direkt dem Problem der nationalen Identitdt Chinas und/oder seinem Verhéltnis zum
Westen widmen, sowie populdrwissenschaftliche Publikationen zum gleichen The-
ma; letztlich auch KP-nahe Publikationen wie Qiushi, Zhenlide zhuiqiu, die Volks-
zeitung (Renmin Ribao) sowie relevante parteiamtliche Dokumente.?

argumentiert Friedman, Edward, ,,Chinese Nationalism, Taiwan Autonomy and the
Prospects of a Larger War®, in: Journal of Contemporary China, Jg. 6, Nr. 14. Mérz
1997, 5-32.

Vgl. ua. Sha, Lianxiang, Zhongguo minzuxing (Chinesische Nationalitit). 2 Béande,
Beijing 1992; Tang, Wenquan, Juexing yu miwu - Zhongguo jindai minzuzhuyi sichao
yanjiu (Erwachen und Verirrung - Das moderne nationalistische Denken in China erfor-
schen), Shanghai 1993; Wu, Xiongnu (Hg.), Zhonghua minzu jingshen xinlun (Neue
Theorie Uber den Geist der chinesischen Nation), Kunming 1994. Wu Xiongwu, Zhong-
hua minzu jingshen xinlun — ge minzu jingshende ronghui yu ningju (Neue Theorie des
nationalen Geistes Chinas — Fusion und Kondensierung des Geistes der einzelnen Min-
derheiten), Kunming 1994; Luo Zhitian, Minzuzhuyi yu jindai Zhongguo sixiang
(Nationalismus und modernes chinesisches Denken), Taibei 1998 (der Autor ist Historiker
an der Universitédt von Sichuan).

Damit ist nur ein kleiner Ausschnitt des fir den Themenkomplex relevanten, enorm um-
fangreichen Quellenmaterials erfasst. Nur am Rande wurden z.B. solche Texte untersucht,
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Zusatzlich werde ich taiwanesische Quellen heranziehen, um - wie bereits ausge-
fiihrt - durch eine Analyse der dortigen Auseinandersetzung mit dem chinesischen
Nationalismus - teils als kritische Reflexion tber die in der VR China geflihrte De-
batte, vor allem aber unabhéngig davon als eigener Beitrag zur Thematik angelegt -
zu Erkenntnissen iiber die ”gesamtchinesische” Dimension des Nationalismusphé-
nomens zu gelangen. Zudem werde ich eine Reihe qualitativer Interviews, die ich in
den Jahren 1995-1999 in der VR China, Taiwan und Hongkong durchfiihrte, sowie
vorliegende Umfrageergebnisse zum Thema der kulturellen und nationalen Identitét
- vor allem flr Taiwan und Hongkong - in die Untersuchung mit einbeziehen.

Die vergleichende Betrachtung der VR China, Taiwans und Hongkongs ist nicht
zuletzt der Tatsache geschuldet, dass dort vor dem Hintergrund sehr verschiedener
politischer, sozialer, wirtschaftlicher und auch kultureller Rahmenbedingungen Uber
Nationalismus und nationale bzw. kulturelle Identitat nachgedacht wird und insofern
etwaige Kontinuitdten und Kongruenzen des nationalistischen Denkens im chinesi-
schen Kulturraum um so markanter zutage treten kdnnten. Oder es werden signifi-
kante Devianzen deutlich, die mdglicherweise mit den unterschiedlichen Rahmen-
bedingungen erklart werden kénnten und die hinsichtlich ihrer Implikationen fir den

aus denen das nationalistische Denken eher indirekt destilliert werden kann, so etwa die
zahlreichen Publikationen zur chinesischen Minderheitenpolitik und natiirlich - Doméne
des ideengeschichtlich interessierten Sinologen - die zeitgendssische Rezeption der
politischen Denker des frihen 20. Jahrhunderts durch die chinesische Universitats-
philosophie. Ich habe mich aus pragmatischen Griinden primér auf solche Quellen
konzentriert, die sich explizit auf den chinesischen Nationalismus bezogen, bewusst als
Beitrag zur aktuellen Debatte vertffentlicht wurden und nicht ausschlieRlich fir die
wissenschaftliche Offentlichkeit bestimmt waren. Bei den Autoren handelt es sich um
Hochschullehrer verschiedener Fachrichtungen, Wissenschaftler in staatlichen oder
privaten think tanks, Parteikader, Publizisten oder andere freischaffende Professionals. Ich
habe uberall dort, wo entsprechende Informationen vorlagen, kurze Angaben zur Person
der Autoren gemacht. Nicht alle von ihnen sind in der VR China ansassig, was die
berechtigte Frage aufwirft, inwiefern sie fir eine reprasentative Untersuchung des
innerchinesischen Nationalismusdiskurses wirklich herangezogen werden diirfen. Durch-
aus plausibel wére die Forderung, dass die in Hongkong oder im westlichen Ausland
lebenden Teilnehmer an der Debatte eigentlich ausgespart werden mussten, weil sie nicht
”auf gleicher Augenhdhe” mit ihren chinesischen Kollegen auf dem Festland schreiben.
Da die von mir zitierten Autoren jedoch liberwiegend keine Emigranten oder Regime-
gegner sind, sich zudem hé&ufig in der VR China aufhalten und ihre Texte dort
nachweislich groe Verbreitung finden, habe ich keinen Grund dafiir gesehen, sie kate-
gorisch auszuschlieen. Und auch die exilierten Regimegegner bleiben Chinesen, die sich
ihren Reim auf den chinesischen Nationalismus machen und insofern fiir eine
systematische Betrachtung desselben wichtig sind. Es bleibt allerdings die Tatsache, dass
z.B. Hongkonger Autoren vor dem Hintergrund anderer Lebenserfahrungen als volks-
republikanische Autoren schreiben und daher Vorsicht geboten ist, sie bestimmten inner-
chinesischen Meinungsgruppen zuzuordnen, ohne auf diesen Unterschied hinzuweisen.
Auf dieses Problem werde ich in Kap. 4.3. noch einmal zuriickkommen.
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chinesischen Nationalismus - vor allem hinsichtlich etwaiger politischer Verande-
rungen in der VR China - zu befragen sind.

In der dieser Einleitung folgenden Grundlegung werde ich zunéchst den Stand
der wissenschaftlichen Beschaftigung mit dem Problem des Nationalismus und die
Ergebnisse der Anwendung einzelner dieser Theorien auf China zusammenfassen
(Kapitel 2). Es folgt der bereits erwédhnte historische Aufriss des nationalistischen
Denkens und der unterschiedlichen konzeptionellen Bestimmungen der chinesischen
Nation vom Ausgang des 19. Jahrhunderts bis in die erste Dekade der nachmaoisti-
schen Ara (Kapitel 3). Dies geschieht vor allem auf Basis einer knappen Synopse
der Gedankengeb&ude der maligeblichen Theoretiker und intellektuellen Wegberei-
ter der chinesischen Revolutionen von 1911 und 1949. Danach arbeite ich die Nati-
onalismusdebatte der 90er Jahre in der VR China sowie in Taiwan auf. Mit Blick auf
Hongkong geht es abschlieend um eine Skizzierung der relativ jungen Debatte Uber
die kulturelle Identitat der ehemaligen britischen Kronkolonie und ihr Verhaltnis zur
”chinesischen Nation” sowie um eine Analyse der relativ extensiven empirischen
Umfrageforschung zu diesem Thema (Kapitel 4-6). Abschlieend werde ich die Er-
gebnisse der Untersuchung zusammenfassen und einen Ausblick auf die Bedeutung
des gegenwartigen nationalistischen Denkens fiir die politische Zukunft der VR
China sowie fur ihr Verhéltnis zu Taiwan, Hongkong und die asiatisch-pazifische
Region zu geben versuchen (Kapitel 7).



2 Nationalismus und nationale Identitat - Ein
Uberblick tiber den Forschungsstand

L’oubli et je dirais méme I’erreur historique, sont un
facteur essentiel de la formation d’une nation et c’est
ainsi que le progrés des études historiques est souvent
pour la nationalité un danger.

Ernest Renan

Transcending oblivion through posterity; the restor-
ation of collective dignity through an appeal to a gol-
den age; the realization of fraternity through symbols,
rites and ceremonies, which bind the living to the dead
and fallen of the community: these are the underlying
functions of national identity and nationalism in the
modern world, and the basic reasons why the latter
have proved so durable, protean and resilient through
all vicissitudes.

Anthony D. Smith

2.1 Vorbemerkungen

Die wissenschaftliche Beschéftigung mit der Nation, Nationalismus und nationaler
Identitét reicht bis Mitte des 19. Jahrhunderts zurtick, als eine erste Bilanz der Ent-
stehung einer neuen Welt von Nationalstaaten seit dem spéten 17. Jahrhundert gezo-
gen wurde. Aber erst nach dem 1. Weltkrieg und dann vor allem seit den friihen 60er
Jahren, angesichts des Anti-Kolonialismus und der Entstehung zahlreicher Ethno-
Nationalismen in der Dritten Welt, wurde der Nationalismus zum Gegenstand sys-
tematischer und multidisziplinarer Erforschung.! Nach dem Fall der Berliner Mauer
1989 und dem Ende der Ost-West-Konfrontation erhielt diese einen neuen Schub.
Einerseits wurde im Rahmen der Debatten {iber eine ,,neue Weltordnung™ und dem
»Ende der Geschichte auch nach der Zukunft des Nationalstaates gefragt. Dieser
schien sich unter den Vorzeichen von wirtschaftlicher, politischer und kultureller
Globalisierung, also im Kontext einer heraufddmmernden Weltgesellschaft, allméh-
lich aufzulésen bzw. vom ,,postnationalen Zeitalter abgelost zu werden. Zahllose
Publikationen haben sich in den vergangenen zehn Jahren dieser Prognose gewid-
met.> Andererseits schienen Nationalismus und nationale Identitat gerade nach der

Val. hierzu die Einleitung in Hutchinson, John/Smith, Anthony (Hg.), Nationalism,

Oxford 1994, 3.

Vgl. u.a. Horsman, Matthew/Marshall, Andrew, After the Nation State, London 1994;

Guéhenno, Jean-Marie, The End of the Nation State, Minneapolis 1995; Ohmae, Kenichi,
32
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»Zeitenwende® 1989/90 das politische Weltgeschehen verstérkt zu pragen und die
Bedeutung des Nationalstaates nicht ab-, sondern sogar zuzunehmen. Zahlreiche Na-
tionalitten- und Minderheitenkonflikte, in denen es um Selbstbestimmung und Un-
abhéangigkeit ging, fuhrten in den 90er Jahren weltweit zu tiefen politischen Krisen
bis hin zu kriegerischen Auseinandersetzungen - so in Zentralasien, in Zentral- und
Ostafrika, in Mexiko, Indien und nicht zuletzt auf dem Balkan.? Die Zahl der Natio-
nalstaaten hat seit 1989 nicht etwa ab-, sondern zugenommen. Und auch dort, wo
supranationale Zusammenschliisse wie die Europdische Union auf die Begrenzung,
wenn nicht gar Aufhebung der nationalen Souverénitat ihrer Mitgliedstaaten hinwir-
ken und eine neue, europdische ldentitat ins Auge fassen, sind nationale Gegenbe-
wegungen und Widerstande nicht zu ignorieren. Nationalismus, nationale ldentitat
und der Nationalstaat scheinen auch im 21. Jahrhundert auf absehbare Zeit die wich-
tigsten Orientierungspunkte fir die Uberregionale Organisation und Selbstidentifi-
zierung von Menschen zu bleiben. Dann sind aber auch die alten Fragen, die an die
Theorien Uber diese Phanomene und ihre wechselseitigen Beziehungen herangetra-
gen wurden, weiterhin aktuell. Anthony D. Smith hat sie aus drei erkenntnisleiten-
den Perspektiven zusammengefasst:*

1. Die ethische und philosophische Perspektive: Stellen Nation und nationale
Identitat Werte an sich dar, vielleicht sogar absolute Werte? Oder sind sie
lediglich Mittel zum Zweck und insofern an ihre jeweilige Epoche gebun-
den, vor allem an die Moderne?

2. Die anthropologische und politische Perspektive: Welche Art von Gemein-
schaft wird durch die Nation konstituiert und wie sieht das Verhéltnis zwi-
schen Individuum und Gemeinschaft im Rahmen der Nation aus? Ist die
Nation ethnisch-kulturell definiert, handelt es sich also um eine durch ge-
meinsame Verwandtschafts- bzw. Blutsbande, durch eine von allen Mit-
gliedern geteilte Sprache und Geschichte bestimmte menschliche Organisa-
tionsform? Oder kommt es vielmehr auf ein einheitliches Territorium, poli-
tische Birgerrechte und ein umfassendes Gesetzesrecht an, auf dessen
Grundlage jedes Individuum frei Uber seine Zugehdorigkeit zur Nation ent-
scheiden kann?

3. Die historische und soziologische Perspektive: Ist die Nation ,,unsterblich®,
ist sie also an eine lange Geschichte gemeinsamer (kultureller, politischer)
Beziehungen von Menschen gebunden? Oder ist sie ein junges Konstrukt,
abhéangig von den spezifischen Bedingungen der Moderne und insofern der
Vergangnis anheim gegeben, wenn diese Moderne Uberwunden wird?

Der neue Weltmarkt. Das Ende des Nationalstaats und der Aufstieg der regionalen Wirt-
schaftszonen, Hamburg 1996 sowie Abschnitt 2.5.2. dieses Uberblicks.

Vgl. hierzu Brown, Michael et al. (Hg.), Nationalism and Ethnic Conflict, Security Rea-
der, London-Cambridge/Mass. 1997.

Smith, Anthony D., Nationalism and Modernism, London-New York 1998, 8.

3
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Die folgende Darstellung wissenschaftlicher Erklarungsansatze und Theorien (ber
Nationalismus, nationale Identitdt und den Nationalstaat versucht, den aktuellen
Forschungsstand hinsichtlich dieser Fragen unter paradigmatischen Gesichtspunkten
- also keinesfalls umfassend - zusammenzufassen. Es sollen dabei die unterschiedli-
chen erkenntnistheoretischen Hintergrundannahmen und methodologischen Zugriffe
der einzelnen Autoren deutlich werden sowie die Entwicklung, die die Forschung
inshesondere in den letzten rund dreiBig Jahren durchlaufen hat. In Anlehnung an
Anthony D. Smith wahle ich dabei eine heuristische Kategorisierung der einzelnen
Ansitze in solche, die dem sogenannten modernistischen Paradigma® (v.a. E. Gell-
ner, T. Nairn, M. Hechter, J. Breuilly, E. Kedourie, E. Hobsbawm, B. Anderson) zu-
zurechnen sind, sowie in solche, die dieses Paradigma auf unterschiedliche Weise
kritisieren: von Seiten der Soziobiologie (P. van den Berghe), der Kulturanthropolo-
gie (C. Geertz), der Ethnopsychologie bzw. des ‘Ethno-Symbolismus’® (J. Arm-
strong, J. Hutchinson, A. D. Smith) und schlie3lich der sogenannten Postmoderne,
vor allem mit ihrer Konzentration auf den narrativen Charakter und die Dekonstruk-
tion der Nation. Dieser letzten Richtung ist auch jener spéter noch ausfihrlicher dar-
zustellende Ansatz von Prasenjit Duara zuzuordnen, dem ich im Rahmen der vorlie-
genden Studie - in grosso modo als theoretische Synopse der ethno-symbolistischen
und ,,postmodernen‘ Kritik am so genannten modernistischen Paradigma (vgl. un-
ten) - einen besonderen Stellenwert zuweise.’

Zwei Dinge sind noch vorauszuschicken: Zum einen ist zu sagen, dass das mo-
dernistische Paradigma die Theorien (ber Nationalismus und nationale Identitat
zwar bis heute dominiert, der Begriff Identitat - als ethnische, religidse, geschlechts-
oder Klassenspezifische sowie als kulturelle bzw. multikulturelle Identitat - jedoch
seit den 80er Jahren ein wissenschaftliches Eigenleben fuhrt. Dies wirkt zwar auf die
Theorien des Nationalismus sowie auf die Konzeptualisierung der Nation zurick,
doch sind hier zunachst Themen angeprochen, die vor allem, durch Migration und
,kulturelle Hybridisierung* ausgeloste, innergesellschaftliche Identitatskonflikte in
den Blick nehmen. Aus Platzgrinden musste ich auf eine systematische Behandlung
der hier angesiedelten Forschungsstrange und ihrer Beziige zur Nationalismusfor-
schung verzichten. Ich habe mich vielmehr auf den Begriff nationale Identitét und
seine Konzeptualisierung in den Theorien iiber Nationalismus beschrankt.®

> Diese Bezeichnung ist entlehnt aus Smith, Anthony D., Nationalism and Modernism,

a.a.0. In meiner Uberblicksdarstellung habe ich mich neben der Lektiire der Originaltexte
massgeblich an dieser Studie orientiert. Gute zusammenfassende Darstellungen zum
Thema sind daneben zwei Reader mit kommentierten Textausziigen wichtiger Autoren,
nédmlich: Hutchinson, John/Smith, Anthony D. (Hg.), Nationalism, Oxford Readers,
Oxford-New York 1994; Hutchinson, John/Smith, Anthony D. (Hg.), Ethnicity, Oxford
Readers, Oxford-New York 1996.

Diesen Begriff verwendet Anthony Smith u.a. zur Etikettierung seiner eigenen Position in
Nationalism and Modernism, a.a.0.

Vgl. Abschnitt 2.8.

Allerdings spielt dabei der Faktor der ethnischen ldentitat bzw. Ethnizitat, wie in diesem
Uberblick gezeigt werden wird, eine wichtige Rolle. Vgl. zu diesem Thema auch Késsler,
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Zum anderen soll betont werden, dass Asien von der jiingeren Nationalismusfor-
schung insgesamt betrachtet noch immer recht wenig Beachtung geschenkt wird.®
AuBerdem greifen die Studien, die sich mit dieser Region beschéftigen, in der Regel
auf westliche Theorien zuriick oder setzen sich kritisch von diesen Theorien ab; dies
gilt nattirlich vor allem fiir jene Autoren, die dem so genannten Postkolonialismus
zugerechnet werden und die versuchen, die Geschichte ihrer Nation vor dem homo-
genisierenden bzw. aus ihrer Sicht zerstdrerischen Zugriff der hegelianischen Ge-
schichtsphilosophie und der ,kulturimperialistischen Politik des Westens zu ret-
ten.® Eine eigene ,,asiatische Theorie” iiber den Nationalismus - kdme sie nun aus
Asien selbst oder wirde sie im Westen entwickelt - scheint es bisher nicht zu geben
und sie ist trotz mahnender Stimmen auch nicht in Sicht. Dies rechtfertigt den ,,0k-
zidentalen Bias“, den die folgende kurze Darstellung zweifellos besitzt. Dennoch
mdchte ich am Ende kurz einen Vorschlag erértern, der Asien - und damit auch Chi-
na - im Kontext der Theorien tber Nationalismus starker zu Wort kommen lassen
will.

2.2 Die Wegbereiter des modernistischen Paradigmas

Der Nationalismus, darin sind sich die Theoretiker bis heute Uberwiegend einig, ist
ein Kind der Moderne. Demnach ist seine Entstehung eng mit dem Zeitalter der
Aufklarung, der Industrialisierung und der imperalistischen Expansion verbunden,
auch wenn die Spuren des Nationalismus bis in die griechische und romische Antike
zurlckverfolgt werden koénnen. Der Nationalismus ist aus dieser Sicht ein soziales
und kulturelles Konstrukt, mit dem Menschen versuchten, ihr Boot durch die Ge-
schichte einer sich notwendig entfaltenden Moderne zu steuern. Rousseau, Herder,
Fichte, Korais und Mazzini gelten als seine geistigen ,,Ahnherren”, denn sie waren
es, die im Nationalismus mit seinen Forderungen nach authentischer Identitat, natio-
naler Einheit und politischer Autonomie menschlicher Gemeinschaften eine not-
wendige Konsequenz der modernen Entwicklung der Welt zu erkennen glaubten.

Reinhard/Schiel, Tilman (Hg.), Nationalstaat und Ethnizitat, Umbriiche der Moderne, 2.
Aufl., Frankfurt 1995; Greive, Wolfgang (Hg.), ldentitdt und Ethnizitat, Loccumer
Protokolle 57/93, Rehburg-Loccum 1994. Beide Bé&nde beschéftigen sich mit dem nach
1989 besonders akut gewordenen Problem politisierter Ethnizitét.

Ausnahmen sind z.B.: Journal of Asian Affairs (Special Issue), Dimensions of Ethnic and
Cultural Nationalism in Asia, 1994; Antlév, Hans/Tgnnesson, Stein (Hg.), Imperial Pol-
icy and Southeast Asian Nationalism, 1930-1957, London 1995; Staiger, Brunhild (Hg.),
Nationalismus und regionale Kooperation in Asien, Bd. 243, Hamburg 1995; Tgnnesson,
Stein/Antl6v, Hans (Hg.): Asian Forms of the Nation, Richmond 1996 sowie Kuhnt-Sap-
todewo, Sri/Grabowsky, Volker/Grossheim, Martin (Hg.), Nationalism and Cultural Re-
vival in Southeast Asia. Perspectives from the Centre and the Region, Wiesbaden 1997.
Die Literatur speziell zu China wird in Kapitel 3 aufgearbeitet.

Vgl. z.B. Chatterjee, Partha, Nationalist Thought and the Colonial World. A Derivative
Discourse, London 1986; Nandy, Ashis, Traditions, Tyranny and Utopias, Dehli 1987
sowie Abschnitt 2.5.

10
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Seit den Revolutionen des spaten 17. und 18. Jahrhunderts in England, den Verei-
nigten Staaten von Amerika und Frankreich pragte der Nationalstaat die Geschichte
der westlichen Welt. Im 19. Jahrhundert griff er nach Lateinamerika und Asien, im
20. Jahrhundert schlieBlich auch auf Afrika Uber. Ernest Renan zog 1882 eine erste
Bilanz dieses Prozesses und schrieb:

A nation is a soul, a spiritual principle. Only two things, actually, constitute this soul,
this spiritual principle. One is in the past, the other is in the present. One is the
possession in common of a rich legacy of remembrances; the other is the actual
consent, the desire to live together, the will to continue to value the heritage which all
hold in common. (...) It supposes a past; it renews itself especially in the present by a
tangible deed: the approval, the desire, clearly expressed, to continue the communal
life. The existence of a nation (pardon this metaphor) is an everyday plebiscite; it is,
like the very existence of the individual, a perpetual affirmation of life.'*

Renan ging es bei diesen stark von der politischen Romantik des 19. Jahrhunderts
beeinflussten Uberlegungen jedoch nicht darum, eine Theorie des Nationalismus zu
entwickeln. Einer solchen systematischen Theorie widmeten sich auch Marx, Durk-
heim und Weber nicht. Dennoch kénnen sie als die geistigen Wegbereiter des so ge-
nannten modernistischen Paradigmas der Entstehung von Nationen und Nationalis-
mus angesehen werden.*? Dabei betrachtete Karl Marx die beobachtbaren ethnischen
und nationalistischen Phanomene seiner Zeit als abgeleitet von jenen Klassenkon-
flikten, die aus seiner Sicht allein die menschliche Entwicklung voranzutreiben ver-
mochten. Allenfalls konnte der Nationalismus katalysatorisch auf diese Entwicklung
einwirken, in dem er die Klassenkonflikte innerhalb einer Gesellschaft verschérfte
und damit die proletarische Revolution beférderte. Insofern unterstutzten Marx und
Engels z.B. den polnischen und irischen Nationalismus, dem sie revolutiondres Po-
tenzial zumalien - zum einen gegen den feudalen Absolutismus des zaristischen
Russlands, zum anderen gegen den britischen Kapitalismus.** Sowohl im Kommu-
nistischen Manifest als auch in der Kritik am Gothaer Programm gestand Marx dem
Proletariat einen nationalen Befreiungskampf gegen die heimische Bourgeoisie zu,
bevor die Revolution internationalistisch zu wenden war. Dennoch formulierte er
damit kein Pladoyer fur den Nationalismus. Nationen gaben lediglich die Formen
ab, in denen sich Klassen und Klassenideologien formierten und in denen die Er-
klimmung der ndchsten historischen Entwicklungsstufe vorbereitet wurde. Auler-
dem waren Nationen und Nationalismus an die kapitalistische Entwicklung Europas
gebunden und Ausdruck des diesem Kapitalismus innewohnenden territorialen Ex-

1 Renan, Emnest, Qu’est-ce qu une nation?, Paris 1882, in engl. Ubers. zit. in: Hutchinson/

Smith 1994, a.a.0., 17.

Vqgl. fur die folgenden Ausfiihrungen auch Guibernau, Montserrat, Nationalisms. The Na-
tion-State and Nationalism in the Twentieth Century, Cambridge 1996, Kap. 1.

Dagegen lehnten sie den suidslawischen Nationalismus ab, weil er ihrer Ansicht nach die
Bourgeoisie und das Proletariat von ihren historischen Aufgaben ablenkte. Vgl. hierzu
Connor, Walker, The National Question in Marxist-Leninist Theory and Strategy, Prince-
ton 1984.
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pansionsstrebens und seiner Tendenz zum absoluten Staat. Sie waren fur Marx Aus-
druck genuin bourgeoiser Interessen und damit normativ stark negativ besetzt. Die
marxistische Interpretationslinie des Nationalismus wurde mit Blick auf die jingere
Theoriebildung vor allen in den 60er und 70er Jahren neu belebt und spielt auch
heute noch eine bedeutsame Rolle.

Emile Durkheim begriindete eine zweite wichtige Traditionslinie des modernisti-
schen Paradigmas. Sie fuRt zunachst auf seinen Uberlegungen zur Rolle der Religion
in einer moralischen Gemeinschaft und seiner These, dass es etwas ,,Ewiges® in der
Religion gébe, wie auch immer ihr Symbolismus sich verdndere. Jede Gemeinschaft
benotigt Durkheim zufolge eine Religion, weil sie sich regelmaRig durch kollektive
Riten und Zeremonien ihrer Identitét vergewissern, sich immer wieder als Kollektiv
rekonstituieren muss.** Darin entsprechen die religiésen den nationalen Symbolen.
Letztere erfullen dieselben Funktionen, denn auch sie konstituieren Gemeinschaft
bzw. kollektive Identitat. Dies zeigte sich nach Durkheim z.B. in der Franzésischen
Revolution, als laizistische Begriffe wie ,,Vaterland®, ,,Freiheit” und ,,Vernunft* von
der offentlichen Meinung religids umgedeutet und als heilig verehrt wurden. Die na-
tionale Revolution wurde somit zur neuen Religion und die Kraft des Nationalismus
erst vor dem Hintergrund seines religiésen Kerns verstandlich.

Auch die Ausfiihrungen Durkheims zur Entwicklung der modernen Gesellschaft
als einem Ubergang von ,;mechanischer* zu ,,organischer Solidaritit* innerhalb ei-
ner menschlichen Gemeinschaft haben die spateren Theorien des Nationalismus in-
spiriert. Wahrend in ethnischen oder tribalen Gemeinschaften ,,mechanische” Fakto-
ren wie Blutshande, Ahnenkult oder traditionelles Brauchtum die Menschen mitei-
nander verbanden und ein kollektives Bewusstsein erzeugten, nahm der Einfluss
dieser Faktoren in den modernen Industriegesellschaften ab; sie wurden durch Ar-
beitsteilung, Vertragsbeziehungen und Rollenkomplementaritét ersetzt, die nunmehr
»organische Solidaritdt” herstellten. Dennoch blieben Elemente der ,,mechanischen
Solidaritét” auch in den modernen Industriegesellschaften lebendig, wie sich bis
heute etwa an der Abhéngigkeit des Individuums von seiner sozialen Zugehdrigkeit
- stdndig aktualisiert durch kollektive Rituale oder etwa die Bildung von Berufs-
gruppen - zeigt.”® Dieses Grundbediirfnis moderner Gesellschaften nach ,,mechani-
scher Solidaritit wurde fiir viele Theoretiker des Nationalismus, die sich auf Durk-
heim beriefen, durch die soziale Bindekraft von nationaler (ethnischer) Identitat und
der Symbole der Nation hergestellt.

Max Weber begriindete schlieBlich einen dritten wichtigen Traditionsstrang in-
nerhalb des ,,modernistischen Paradigmas“. Er duBerte sich von den drei hier ge-

14 »Il 'y a donc dans la religion quelque chose d’éternel qui est destiné a survivre a tout les

symboles particuliers dans lesquels la penseé religieuse s’est successivement enveloppée.
Il ne peut pas y avoir de société qui ne sente le besoin d’entretenir et de raffermir, a inter-
valles réguliers, les sentiments collectifs et les idées collectives qui font son unité et sa
personnalité* (Durkheim, Emile, Les Formes Elementaires de la Vie Religieuse, 7. Aufl.,
Paris 1985, 609f.).

15 Durkheim, Emile, De La Division du Travail Social, 11. Aufl., Paris 1986.
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nannten Autoren der ,,klassischen* Soziologie am hédufigsten zur Nation, auch wenn
er die von ihm avisierte groRere Abhandlung lber den Aufstieg des Nationalstaats
nicht schrieb. Vor allem seine Ausflihrungen zur Entstehung ethnischer Gemein-
schaften sowie zum Konzept der Nationalitat und zu dem dieses Konzept konstituie-
renden Merkmal des Glaubens an eine gemeinsame Abstammung arbeiteten der spé-
teren Nationalismusforschung zu. Fur Weber waren es vor allem gemeinsame politi-
sche und soziale Erfahrungen, die eine ,,ethnische” Gruppe konstitutierten, und es
war schlieBlich der Wille zur Staatlichkeit, der diese Gruppe zur Nation machte und
sie damit erst von anderen (ethnischen) Gruppen unterschied.’® Eine Nation kann
nach Weber nur durch die Griindung eines Staates ihre kulturellen Werte gegeniiber
anderen Gemeinschaften schiitzen. Der Staat wiederum bedarf fur seine Legitimati-
on der Nation. Dieses Wechselverhéltnis, das eine Kongruenz von Nation und (Na-
tional-)Staat behauptet und auf die groRe Bedeutung von (Staats-)Macht fur die
Konstitutierung der Nation verweist, zieht sich wie ein roter Faden durch einen er-
heblichen Teil der heutigen Theorien des Nationalismus.*’

Die Wegbereiter des modernistischen Paradigmas hatten sich bei allen gegebe-
nen Unterschieden in politischer Orientierung und wissenschaftlichem Erkenntnisin-
teresse vehement gegen jene essentialistische Denkschule gewandt, die die Nation
als ewige Tatsache der menschlichen Geschichte begriff. Dieser Sicht zufolge war
nationales Bewusstsein eine Grundkategorie menschlichen Seins, ein objektiver
Tatbestand der Natur des Menschen und gleichzeitig Triebkraft und Ausdruck von
Geschichte. Aus modernistischer Perspektive handelte es sich dabei jedoch um einen

%% Daraus ergab sich die bekannte Webersche Definition der Nation: ,, ... sie ist eine gefiihls-

massige Gemeinschaft, deren adaquater Ausdruck ein eigener Staat ware, die also nor-
malerweise die Tendenz hat, einen solchen aus sich hervorzutreiben* (Weber, Max,
Gesammelte Aufsdtze zur Soziologie und Sozialpolitik, Ttbingen 1924, 484). Vgl. auch
Weber, Max, Wirtschaft und Gesellschaft, Studienausgabe, 5. rev. Aufl., Tubingen 1980,
Kapitel 1V, 244, wo der Autor das Spezifische der Nation ,,mit dem Gedanken einer ihr
eigenen, schon bestehenden oder von ihr ersehnten politischen Machtgebildeorganisation
verbindet, und zwar je mehr der Nachdruck auf ‘Macht’ gelegt wird, desto spezifischer.*
Ebenfalls als intellektuelle Vorlaufer des modernistischen Paradigmas miissen die Theo-
rien zur Massenpychologie und zur Bedeutung des ,,Anderen“ im Prozess der Formierung
von nationalen Identitdten gelten, so etwa bei Freud, Simmel, Mead und Adorno. Diese
Theorien konzentrieren sich auf die durch die Moderne ausgelste Desorientierung des
Individuums durch die Zerstérung traditioneller Beziige sozialer Zugehorigkeit und
Identitat, die Nationalismus als kompensatorische Reaktion evoziert. Fur die funktio-
nalistische bzw. systemtheoretische Orientierung in der Nationalismusforschung muss
ausserdem Karl Deutsch genannt werden. Ihm zufolge basierte die Nation auf einer
~complementarity or relative efficiency of communication among individudals®, die durch
einen umfassenden Prozess der sozialen Mobilisierung bedingt war. Nationalismus war
insofern die Folge gesamtgesellschaftlicher Modernisierung — eine Feststellung, der die
jungeren Autoren des modernistischen Paradigmas (Gellner, Hobsbawm, Anderson)
ebenso folgten wie der Einsicht in die Nation als eine ,,Gemeinschaft sozialer Kom-
munikation®. Vgl. Deutsch, Karl, Nationalism and Social Communication, Cambridge
1966 (1953).

17
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gefahrlichen Irrglauben, der fiir die gewaltsamen und zerstdrerischen Auswiichse na-
tionalistischer Mobilisierung in der Geschichte der Menschheit verantwortlich zu
machen war; es bedurfte vielmehr der Aufkl&rung daruber, dass

nations were not the product of natural, or deep rooted, historical forces, but rather of
recent historical developments and of the rational planned activity made possible and
necessary by the conditions of the modern era.*®

Allerdings greifen die heutigen Modernisten unter den Theoretikern des Nationalis-
mus immer wieder auf essentialistische Argumente bei der Begriindung von Natio-
nalismus und nationaler Identitat zurtick, wie es auch kaum einen Essentialisten gibt,
der die Bedeutung der gesellschaftlichen Modernisierung und sozialen Evolution fir
die Entstehung von Nationen vollig in Abrede stellen und diese als gegebene Wahr-
heit einer natirlichen Ordnung bezeichnen wiirde. Bei der Theoriebildung Uber ein
derart vielschichtiges Phdnomen wie den Nationalismus konnte es eigentlich nie um
methodologischen Purismus gehen. Es sind daher von allem die Mischungsverhalt-
nisse zwischen Essentialismus™ und Modernismus, die die einzelnen Ansitze pra-
gen und die genau zu untersuchen sind, bevor ein Autor eher der einen oder der an-
deren Seite zugeordnet werden kann. In jedem Fall sind die im Zeichen des moder-
nistischen Paradigmas stehenden Theorien Uber Nationalismus und nationale Identi-
tdt bis heute sowohl vom ,.klassischen Modernismus* (Marx, Durkheim, Weber) als
auch von der essentialistischen Tradition gepragt.

2.3 Theorien des modernistischen Paradigmas

2.3.1 Nationalismus als Mobilisierungsressource und
Erscheinungsform der modernen Industriegesellschaft:
Ernest Gellner

Fir den frihen Ernest Gellner war Nationalismus das Ergebnis ungleicher globaler
Modernisierungsprozesse bzw. der durch diese Prozesse induzierten ungleichen
Entwicklung bestimmter Territorien und Bevélkerungsgruppen. Die landliche Mig-
ration in die entwickelteren Zentren und die Zwange der dort entstehenden birokra-
tischen Beschaftigungsverhéltnisse, vor allem aber die Notwendigkeit, sich be-
stimmten formalen Bildungsanforderungen und einer Amtssprache zu unterwerfen,
fiihrten zu sozialen bzw. Klassenkonflikten. Diese konnten durch die Instrumentali-
sierung kulturspezifischer Identitatsbeziige - etwa eine gemeinsame lokale Sprache,
eine andere ,,Pigmentierung®, bestimmte religiose Gebrauche etc. - auf Seiten der
benachteiligten proletarisierten Bauern nationalistisch aufgeladen und gegen die

18
19

Smith, Anthony D., Nationalism and Modernism, a.a.O., 19.

Smith unterscheidet mit Blick auf die essentialistische Perspektive zwischen primor-
dialism und einer gemadssigteren Variante, dem perennialism. Dieser behauptet nicht, dass
die Nation ‘organisch’ und ‘ewig’ sei, sondern betont lediglich ihre historische Persistenz
in allen Epochen und Kontinenten (Smith, Anthony D., Nationalism and Modernism, 23).



40 Nationalismus in China

dominierende Nation (oder privilegierte Klasse bzw. Kultur) als negative Abgren-
zung ins Feld geflihrt werden. Intellektuelle spielten bei diesem Emanzipationspro-
zess haufig eine katalysatorische Rolle. Der Nationalismus ging daher fiir Gellner
niemals von bereits existierenden Nationen aus, sondern es waren sezessionistische,
nationalistische Bewegungen, die unter dem subjektiven Eindruck von Deprivation
und Entfremdung erst Nationen schufen:

Nationalism is not the awakening of nations to self-consciousness: it invents nations
where they do not exist - but it does need some pre-existing differentiation marks to
work on even if, as indicated, these are purely negative.?

In seinen spateren Schriften, vor allem in Nations and Nationalism®, modifizierte
und erweiterte Gellner diese Theorie. Dabei betonte er die Rolle des 6ffentlichen Er-
ziehungs- und Bildungswesens fiir die Aufrechterhaltung so genannter Hochkulturen
in modernen Industriegesellschaften. Ausgangspunkt war fir ihn die Definition der
Nation bzw. die Frage, wie diese von anderen sozialen Formationen wie etwa priva-
ten Klubs, politischen Parteien oder religiosen Gruppen zu unterscheiden wére. Fir
Gellner war das nur tber den Bezug zum modernen Nationalismus mdglich. Diesen
definierte er als ein politisches Prinzip, demzufolge die politische und nationale Ein-
heit kongruent sein sollten. Die Nation fulite somit auf einer Theorie der politischen
Legitimitat,

which requires that ethnic boundaries should not cut across political ones, and in

particular, that ethnic boundaries within a given state ... should not separate the
power-holders from the rest.?

Daraus folgt, dass Nationalismus einerseits immer dann entsteht, wenn dieses Kon-
gruenzprinzip verletzt wird und sich bestimmte Bevolkerungsgruppen in nationalis-
tische Bewegungen verwandeln. Hier sprach noch einmal der frihe Gellner. Nun
aber richtete der Autor mehr Augenmerk auf den Nationalismus als Konsequenz ei-
ner neuen sozialen Organisationsform ,based on deeply internalized, education-
dependent high cultures, each protected by its own state“*®, um das Phdnomen noch
besser in den Griff zu bekommen. Nationen und Nationalismus entstehen demzufol-
ge beim Ubergang von Agrar- zu modernen Industriegesellschaften. Letztere bendti-
gen eine homogene Kultur, die alle Gesellschaftsmitglieder Uber eine offizielle
Sprache aneinander bindet, die rationale Verwaltungs- und umfassende Kommuni-
kationsstrukturen ermdglicht und in der jeder ein clerk, ein prinzipiell Uberall in der
modernen Arbeitsgesellschaft einsetzbarer Mensch werden kann. Gerade der letzte
Punkt ist nach Gellner nur auf dem Weg der Installierung eines allgemeinen Bil-
dungssystems zu erreichen.
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Gellner, Ernest, Thought and Change, London 1964, 168.
Gellner, Ernest, Nations and Nationalism, Oxford 1983.
Gellner, Ernest, Nations and Nationalism, a.a.O., 1.
Gellner, Ernest, Nations and Nationalism, a.a.O., 48.
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Ein solcher Modernisierungsprozess geht mit der Verdrangung einer oder mehre-
rer so genannter niederer Kulturen (low cultures) durch eine Hochkultur (high cul-
ture) einher, die bereits weitgehend den Erfordernissen der modernen Gesellschaft
entspricht bzw. so viel davon mitbringt, dass sie sich - vermittelt (iber den Staat -
gegen die anderen Kulturen durchsetzt. Oder aber eine niedere Kultur schwingt sich
zu einer Hochkultur auf, was auf dasselbe Ergebnis hinauslauft.* Genau dieser Pro-
zess der Durchsetzung® einer stark ,,modernisierungskompatiblen Hochkultur
durch den Staat ist nach Gellner die Funktion des Nationalismus und bringt seiner-
seits Nationalismus hervor. Mit anderen Worten:

.. nationalism is, essentially, the general imposition of a high culture on society,
where previously low cultures had taken up the lives of the majority, and in some
cases the totality of the population. It means the generalised diffusion of a school-
mediated, academy-supervised idiom, codified for the requirements of reasonably
precise bureaucratic and technological communication. It is the establishment of an
anonymous, impersonal society, with mutually substitutable, atomised individuals,
held together above all by a shared culture of this kind. (...) That is what really
happens.2

Es ist also der Nationalismus, der Nationen schafft. Dabei greift er zwar auf die Re-
vitalisierung bestimmter kultureller Traditionen und Symbole zuriick, doch ist deren
Zusammenstellung sehr oft willkiirlich oder ,,erfunden®. Insofern gibt es fiir Gellner
keine ethno-kulturell unterlegte Authentizitat des Nationalismus oder der Nation.
Allerdings, so der Autor in expliziter Anlehnung an die Durkheimsche Sozialpsy-
chologie, durfen wir uns nicht darliber hinwegtauschen, dass das Nationalgefuhl un-

**In seiner Typologie des Nationalismus unterscheidet Gellner zwischen drei Modellen, die

vom unterschiedlichen Zugang bestimmter Gruppen zu Macht und Bildung bestimmt
sind. Im ‘Habsburg’- oder ‘Balkan’-Modell verfolgen solche Gruppen einen (in der Regel
sehr gewaltsam ausfallenden) Nationalismus, die weder Zugang zu Macht noch zu
Bildung haben. Im Modell des ‘unificatory nationalism’ wird lediglich die Diskrepanz
zwischen der innergesellschaftlichen Bedeutung einer bereits lange existierenden,
gebildeten Hoch- und Mehrheitskultur einerseits und dem Faktum ihrer politischen
Diskriminierung andererseits eingeebnet. Wenn die Machtlosen hoher gebildet und spe-
zialisiert sind als die Méchtigen, gleichzeitig eine Minderheit bilden und kein eigenes
Heimatland besitzen, verfolgen sie - wie etwa im Falle der Juden - einen ‘Diaspora’-
Nationalismus. Vgl. Gellner, Ernest, Nations and Nationalism, a.a.O., 97ff.

Hier zeigt sich auch die ,,funktionalistische Befangenheit“ und die evolutiondre Ge-
schichtsphilosophie Gellners, wenn er mit Blick auf die Rolle des modernen National-
ismus schreibt: ,,...when general social conditions make for standardized, homogenous,
centrally sustained high cultures, pervading entire populations and not just elite minorites,
a situation arises in which well-defined educationally sanctioned and unified cultures con-
stitute very nearly the only kind of unit with which men willingly and often ardently iden-
tify* (Gellner, Nations and Nationalism, 55). Hochkulturen setzen sich also vor dem
Hintergrund der Entfaltung der Moderne im Gleichklang mit der modernen Entfaltung des
Individuums durch, die Nation wird zum Subjekt einer Geschichte der Moderne.

Gellner, Ernest, Nations and Nationalism, a.a.O., 57.
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geachtet aller Kontingenz seiner kulturellen Bezilige einem bestimmten Prinzip
menschlichen Seins unterliegt - dem Prinzip der sozialen (kollektiven) Selbstverge-
wisserung bzw. -anbetung (social self-worship), dem gehorchend, der Nationalismus
die Funktion des religidsen Rituals Ubernimmt:

It is nationalism which engenders nations, and not the other way round. Admittedly,
nationalism uses the pre-existing, historically inherited proliferation of cultures or
cultural wealth, though it uses them very selectively, and it most often transforms
them radically. Dead languages can be revived, traditions invented, quite fictitious
pristine purieties restored. But this culturally creative, fanciful, positively inventive
aspect of nationalist ardour ought not to allow anyone to conclude, erroneously, that
nationalism is a contingent, artificial, ideological invention (...) The cultural shreds
and patches used by nationalism are often arbitrary historical inventions. Any old
shred and patch would have served as well. But in no way does it follow that the
principle of nationalism, as opposed to the atavars it happens to pick up for its
incarnations, is itself in the least contingent and accidental. Nothing could be further
from the truth than such a supposition. Nationalism is not what it seems, and above all
it is not what it seems to itself. The cultures it claims to defend and revive are often its
own inventions, or are modified out of all recognition. Nonetheless the nationalist
principle as such, as distinct from each of its specific forms, and from the individually
distinctive nonsense which it may preach, has very very deep roots in our shared
current condition, is not at all contingent, and will not easily be denied. Durkheim
taught that in religious worship society adores its own camouflaged image. In a
nationalist age, societies worship themselves brazenly and openly, spurning the
camouflage.?’

Gellners Theorie bindet somit Nation und Nationalismus vor allem an die Organisa-
tionslogik der modernen Industriegesellschaft. Beide werden zum sichtbaren Aus-
druck dieser Logik. Dabei sind sie notwendige Voraussetzung, aber auch Folge des
Erfordernisses kultureller Homogenisierung im Industriezeitalter. Nationen werden
daher ebenso wenig wie nationales Bewusstsein ,,erweckt”. Sie sind vielmehr die
»Phidnomenologie*“ des modernen Kapitalismus. Sie stehen aber auch in Verbindung
mit dem menschlichen Bedirfnis nach kollektiver Identitat und bilden dieses auf ei-
ne moderne Weise ab.?

2.3.2 Nationalismus als Konsequenz weltkapitalistischer
Peripherisierung und interner Kolonialisierung:
Tom Nairn und Michael Hechter

Wiéhrend Ernest Gellner im Rahmen des modernistischen Paradigmas stark von

Durkheim beeinflusst ist, steht der Ansatz von Thomas Nairn? in der marxistischen
Traditionslinie. Nationalismus ist ihm zufolge bestimmt durch die Ungleichzeitig-
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Gellner, Ernest, Nations and Nationalism, a.a.O., 55-56.
Die Durkheimische Seite an Gellner wird von seinen Interpreten oft unterschlagen. Vgl.
hierzu auch sein letztes, posthum erschienenes Buch Nationalism, London 1997.

29 Nairn, Thomas, The Break-up of Britain: Crisis and Neo-Nationalism, London 1977.



Forschungsstand 43

keit der Ausbreitung des globalen Kapitalismus und der damit verbundenen Unter-
entwicklung und Ausbeutung der Peripherien durch die kapitalistischen Zentren. Die
unterentwickelten Gebiete sind hinsichtlich ihres eigenen VVorankommens auf sich
allein gestellt. Im Prozess ihrer Befreiung von der kolonialen Diskriminierung
kommt nun den einheimischen Eliten (der Intelligenz) eine entscheidende Bedeu-
tung zu. Denn sie sind durch ihre Ausgrenzung von der materiellen Teilhabe an die-
sem System besonders dazu motiviert, an den bestehenden Verhéltnissen etwas zu
andern:

In these less-developed lands the élites soon discovered that tranquil incorporation
into the cosmopolitan technocracy was possible for only a few of them at a time. The
others, the majority, saw themselves excluded from the action, rather than invited
politely to join in; trampled over rather than taught the rules of the game; exploited
rather than made partners.*

Ihre einzige Ressource zur Uberwindung dieser Diskriminierung ist das eigene
Volk. Dieses werfen sie gegen die imperialistische Ausbeutung in die Waagschale,
indem sie es ,,in die Geschichte einladen” und zu einer Klasse mit einer eigenen
Identitat formen:

This meant the conscious formation of a militant, inter-class community rendered
strongly (if mythically) aware of its own separate identity vis-a-vis the outside forces
of domination.®

Eine solche Mobilisierung gelingt aber nur, wenn die Intelligenz auch die Sprache
des Volkes zu sprechen lernt und die Identitat nachvollziehbar bleibt. Deshalb wer-
den lokale Spezifika bzw. Identitatsbeziige - z.B. Sprache, Folklore, Hautfarbe - her-
angezogen, auf deren Grundlage eine nationale Geschichte, ein nationaler Mythos
konstruiert wird. Die Intelligenz erfindet somit eine ,,romantische” Kultur, um die
politisch-6konomische Emanzipation der Massen - und natrlich ihre eigene - vo-
ranzutreiben. Diese Kultur enthélt ein mythisches, in die Vergangenheit gerichtetes
Element und verspricht gleichzeitig eine Zukunft in Frieden und Freiheit. Nationa-
lismus ist somit das Geschéft der Intelligenz, die das Volk zu einem nationalen Be-
wusstsein von sich selbst bringt und auf diesem Weg fiir den anti-imperialistischen
Kampf gewinnt.

Dieses stark an die dependenztheoretische Weltsicht angelehnte Modell ist durch
Michael Hechter vor allem in Bezug auf den kulturellen Faktor bei der Entstehung
von Nationalismus anders akzentuiert worden.*® Fiir ihn bildete sich das Verhaltnis
zwischen Zentrum und Peripherie auf internationaler Ebene in der Peripherie selbst
noch einmal auf spezifische Weise ab. Es kam zu einer innergesellschaftlichen Dop-
pelung der globalokonomischen Verhdltnisse, indem die kulturell hoher stehenden
Statusgruppen die niederen Statusgruppen zum Zwecke der eigenen Vorteilsnahme
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aus dem Gesamtsystem intern kolonisierten.® Es verfestigten sich also bestehende
kulturelle Unterschiede zu einer ,kulturellen Arbeitsteilung®, die den Zustand inter-
ner Kolonialisierung zementierte.

The peripheral economy is forced into complementary development to the core, and
thus becomes dependant on external markets. Generally, this economy rests on a
single primary export, either agricultural or mineral. The movement of peripheral
labour is determined largely by forces exogenous to the periphery. Typically there is
great migration and mobility of peripheral workers in response to price fluctuations of
exported juridical, political, and military measures. There is a relative lack of services,
lower standard of living and higher level of frustration, measured by such indicators
als alcoholism, among members of the peripheral group. There is national discri-
mination on the basis of language, religion or other cultural forms. Thus the aggregate
economic differences between core and periphery are causually linked to their cultural
differences.>

Ein solcher Zustand permanenter kultureller Fragmentierung und Diskriminierung
fuhrt im schlimmsten Falle Gber eine nationalistische Mobilisierung zu politischer
Sezession. Nationalismus ware insofern die Folge einer Politisierung globalékono-
misch induzierter kultureller Unterschiede innerhalb einer Gesellschaft. Im Unter-
schied zu Nairn, der die ethno-kulturelle Begriindung der Nation an den Romanti-
zismus der Intelligenz band, verwies Hechter also auf den strukturellen Zusammen-
hang zwischen kultureller Fragmentierung und interner Kolonialisierung im Kontext
eines strukturell ungleichen Weltkapitalismus.

2.3.3 Nationalismus als Briicke zwischen Staat und Gesellschaft
im modernen Zeitalter: John Breuilly

Der im modernen Zeitalter von Kapitalismus, rationaler Verwaltung und Sékula-
rismus verursachte Bruch bzw. die Entfremdung zwischen Staat und Gesellschaft ist
flr John Breuilly der Ausgangspunkt seiner Theorie (ber die Entstehung von Natio-
nalismus.*® Nationalismus ist ihm zufolge Ausdruck einer politischen Bewegung, die
auf die Uberwindung dieses Bruchs - hier der absolutistische Staat, dort die auf ei-
nen privaten Raum zuriickgeworfene Zivilgesellschaft - abzielt, beide also wieder
zusammenfihren will:

The term ‘nationalism’ is used to refer to political movements seeking or exercising
state power and justifying such actions with nationalist arguments. A nationalist
argument is a political doctrine built upon three assertions:

5 »(...) colonial development produces a cultural division of labour: a system of strati-

fication where objective cultural distinctions are superimposed on class lines. High status
occupations tend to be reserved for those of metropolitan culture; while those of indi-
genous culture cluster at the bottom of the stratification system“ (Hechter, Michael,
Internal Colonialism, a.a.0., 30).

Hechter, Michael, Internal Colonialism, a.a.O., 33-34.

Breuilly, John, Nationalism and the State, 2. Aufl., Manchester 1993 (1982).
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a) There exists a nation with an explicit and peculiar character.

b) The interests and values of this nation take priority over all other interests and
values.

c) The nation must be as independent as possible. This usually requires the
attainment of at least political sovereignty.®

Um sein Ziel zu erreichen, présentiert der Nationalist die Idee einer Gemeinschaft,
die sowohl kulturell als auch politisch eine ,,Nation* gleicher Biirger bildet. Er be-
grundet dies mit einer in der Tradition Herders stehenden historizistischen Interpre-
tation von Nationalismus und Nation. Fiir Herder konnte der ,,Geist* einer Gesell-
schaft nur dann wirklich verstanden werden, wenn man ihn nicht an den Mal3stében
einer universalen Ratio anlegte, sondern seine gottliche Einzigartigkeit, seine Au-
thentizitat zu erfassen trachtete. Der Nationalist setzt sich in diesem Sinn zum Ziel,
den ,,natiirlichen®, ,,authentischen* Zustand einer Gemeinschaft von Menschen wie-
derherzustellen und die so gewonnene kulturelle Nation durch die Forderung nach
territorialer Souveranitét in eine politische Nation zu verwandeln. Kulturelle und po-
litische Nation gehen somit im Nationalstaat auf. Breuilly steht diesem historizisti-
schen Unterfangen zwar mit sehr viel Skepsis gegentber und unterstreicht die Will-
kiirlichkeit der nationalistischen Beweisfiihrung, etwa mit Blick auf den ,,nationalen
Geist™, die Privilegierung einer bestimmten Religion oder die Identifizierung von
»~Figuren einer nationalen Vergangenheit”. Aber er erkennt gleichzeitig die Macht
des Nationalismus, durch die Entwicklung eines bestimmten Symbolsystems und
durch die Beschworung der kulturellen Identitat einer Gemeinschaft die politische
Nation und sukzessive den Nationalstaat zu schaffen:

Nationalists celebrate themselves rather than some transcendent reality, whether this
be located in another world or in a future society, although the celebration also
involves a concern with transformation of present reality. (...) the self-reference
quality of nationalist propaganda and the theme of the restoration of a glorious past in
a transformed future has a special power which it is difficult for other ideological
movements to match.*

Trotzdem bleibt der Nationalismus als politische Doktrin an den modernen Staat ge-
bunden, der allein die Bedingungen fur die Entstehung nationalistischer Bewegun-
gen hervorbringt und auf den allein diese Bewegungen gerichtet sind.* Der Nationa-
list bedient sich lediglich kultureller Argumente und Konstruktionen, um seine poli-
tischen Anspriiche auszuweisen:

% Breuilly, John, Nationalism and the State, a.a.0., 2.

%7 Breuilly, John, Nationalism and the State, a.a.0., 64, 68.
Hier steht Breuilly in direkter Nachbarschaft zu anderen Theoretikern wie Anthony
Giddens oder Charles Tilly, fur die Nationalismus und Nation ausschliesslich der Griin-
dung eines modernen Nationalstaates verpflichtet bleiben bzw. Ergebnisse der Ausiibung
von realer Staatsmacht sind. Vgl. Giddens, Anthony, The Nation-State and Violence,
Cambridge 1985; Tilly, Charles, The Formation of National States in Western Europe,
Princeton 1975.
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Nationalist ideology never makes a rational connection between the cultural and the
political concept of the nation because no such connection is possible. Instead, by a
sort of sleight of hand dependent upon using the same term ‘nation’, in different ways,
it appears to demonstrate the proposition that each nation should have its nation-state.
In this way it can superficially appear to have provided an answer to the problem of
the relationship between state and society.*

Damit bleibt das Verhdltnis zwischen Nationalismus und nationaler, Uber kulturelle
Beziige vermittelter Identitit aber unaufgeklart; denn Breuilly entzieht sich der
Antwort auf die Frage, warum sich diese kulturellen Beziige so gut fiir eine nationa-
le Mobilisierung eignen. Er entwickelt ebenso wie die anderen Theoretiker des mo-
dernistischen Paradigmas keine explizite Theorie von nationaler Identitat, weil deren
Grundlagen seiner Ansicht nach einer rationalen Analyse nicht zugénglich sind. Fir
Breuilly ist nationale Identitat lediglich eine Folge von Nationalismus, obwohl sich
dieser doch a priori auf einen bestimmten Sinn von innergesellschaftlich perzipierter
nationaler Identitat berufen muss, um erfolgreich sein zu kénnen.

2.3.4 Nationalismus als moderne Millenniumshoffnung:
Elie Kedourie

Eine antimodernistische Variante des modernistischen Paradigmas ist der Ansatz
Elie Kedouries, den Nationalismus als eine Form von revolutiondrem Messianismus
in der Tradition des mittelalterlichen Millennialismus zu erklaren.* Dies birgt fiir
ihn die Gefahr totalitaren Terrors, weil es nur wenige sind, die die Rolle des Messias
spielen kénnen:

The millenial hope is of the inauguration and institution of a totally new order where
love reigns and all men are brothers, where all distinctions and divisions, all
selfishness and self-regard are abolished. But a society in which the distinction
between public and private is annihilated, in which ranks, orders, classes, associations
and families are all dissolved into one big family, a society in which all articulations
and complexities have disappeared - such a society becomes helpless in the hands of
those who prophesy the good tidings of the coming salvation.*

Mit der franzosischen Revolution tauchte der alte Millenniumsgedanke in Europa in
der Gestalt des Nationalismus wieder auf, in den zwar nicht mehr die Aussicht auf
ein Reich der Liebe und Bruderlichkeit, wohl aber die Fortschrittsidee der Aufkla-
rung und das Streben nach absoluter Freiheit eingebaut waren. Der Nationalismus
war somit die sakulare, moderne Erscheinungsform der medievalen Millenniums-
hoffnung, ,,that men can somehow put an end to all oppression and injustice.“*? In
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Kedourie, Elie, Nationalism in Asia and Africa, London 1971; vgl. auch ders. (Hg.), Na-
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Kedourie, Elie, Nationalism in Asia and Africa, a.a.O., 97.
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dieser Gestalt entfaltete er sich in Europa und griff von dort auch auf Asien und
Afrika Uber:

We may say in short that the mainspring of nationalism in Asia and Africa is the same
secular millenialism which had its rise and development in Europe and in which
society is subjected to the will of a handful of visionaries who, to achieve their vision,
must destroy all barriers between private and public.*®

Tatsachlich fiihrte der Kolonialismus zu einer quasireligidsen Politisierung der Mas-
sen durch unzufriedene und vom Kolonialsystem tief enttduschte einheimische Intel-
lektuelle. Sie versprachen, die Identitatskrise der kolonialisierten Gesellschaft zu 16-
sen, indem sie die Idee der Nation mit einem Fortschrittsversprechen verbanden. Die
Nation wurde so zur Heilserwartung, zum millennialistischen Orientierungsanker in
einer entwurzelten und kulturell entfremdeten Gesellschaft, wobei die Intellektuellen
vorgaben, den Weg aus dieser Entwurzelung weisen zu kdénnen. Fir Kedourie zer-
storten sie damit jedoch ihre Gesellschaften und vollendeten das vernichtende Werk,
dass der westliche Kolonialismus in Asien und Afrika bereits sehr weit vorangetrie-
ben hatte.

Kedourie ist weniger ein Theoretiker des Nationalismus als vielmehr sein ent-
schiedener Kritiker. Vor allem in seinem frilhen Buch Nationalism versuchte er zu
zeigen, dass der Nationalismus ein elementares menschliches Bedirfnis nach sozia-
ler Zugehorigkeit befriedigt - allerdings auf sehr problematische Weise. Denn im
Unterschied zu Patriotismus und Xenophobie, die diesem Bedurfnis auf ihre Art
ebenfalls Geniige tun, besitzt der Nationalismus eine eigene Anthropologie und Me-
taphysik sowie eine Staatsdoktrin, also eine bestimmte Interpretation des Verhaltnis-
ses zwischen Individuum und Staat. Diese ist verbunden mit der Auffassung, Natio-
nen seien ,,obvious and natural divisions of the human race.” Doch genau diesen
Punkt bestreitet Kedourie entschieden:

The world is indeed diverse, much too diverse, for the classifications of nationalist
anthropology. Races, languages, religions, political traditions and loyalities are so
inextricably intermixed that there can be no clear convincing reason why people who
speak the same language, but whose history and circumstances otherwise widely
diverge, should form one state, or why people who speak two different languages and
whom circumstances have thrown together should not form one state. ... there is no
convincing reason why the fact that people speak the same language or belong to the
same race should, by itself, entitle them to enjoy a government exclusively their own.

43 Kedourie, Elie, Nationalism in Asia and Africa, a.a.O., 106.

* Anthony Smith hat zu Recht darauf hingewiesen, dass Kedourie mit dieser Interpretation
einen radikalen sozial-historischen Modernismus, den er an den Intellektuellen der Kolo-
niallander hart kritisiert, mit einem normativen Anti-Modernismus verbindet; vgl. Smith,
Anthony, Nationalism and Modernism, 109. Nicht zuletzt dies macht Kedourie zu einem
intellektuellen Vorlaufer des Postkolonialismus.
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For such a claim to be convincing, it must also be proved that similarity in one respect
absolutely overrides differences in other respects.®

Was am Nationalismus am Ende bleibt, ist die Bejahung des Rechts des Menschen,
Differenzen zu anderen Menschen zu bekunden und sie zur Grundlage der Griin-
dung und inhaltlichen Ausfillung einer Nation zu machen. Es ist somit der Wille
oder das Geflihl des Einzelnen, der Uber die Existenz der Nation entscheidet. Na-
tionalismus ist dann ,,in the first place, a method of teaching the right determination
of the will.“*

2.3.5 Invention und Imagination als Quelle des Nationalismus:
Eric Hobsbawm und Benedict Anderson

In den frithen 80er Jahren erschienen zwei Studien, die zu ,,Klassikern® der moder-
nen Nationalismustheorien geworden sind: Der von Eric Hobsbawm zusammen mit
Terrence Ranger herausgegebene Sammelband The Invention of Tradition*’ und Be-
nedict Andersons Imagined Communities: Reflections on the Origins and Spread of
Nationalism.”® Beide Autoren standen in der marxistischen Tradition innerhalb des
modernistischen Paradigmas, doch wiesen sie iiber die politische Okonomie hinaus
der Kultur eine besondere Bedeutung innerhalb ihrer Nationalismustheorien zu. Da-
bei bedienten sie sich des Dekonstruktivismus, um jenen modernen Narrativen und
den ihnen zugrunde liegenden Bedingungen und Interessen auf die Spur zu kommen,
durch die Nationen und Nationalismus erzeugt werden. Somit befinden sich sowohl
Hobsbawm als auch Anderson bereits in einer unverkennbaren Verwandtschaft zu
den ,,postmodernen® Erkldrungsansétzen der folgenden Jahre, ohne dabei jedoch die
kausale Abhéngigkeit des Nationalismus von der Entfaltung der industriekapitalisti-
schen Moderne infrage zu stellen. Sie sind, Uberspitzt formuliert, die letzten grofRen
Modernisierungstheoretiker der Nationalismusforschung.

Eric Hobsbawm bemiihte sich um eine Erklarung flr das allenthalben zu be-
obachtende Paradox, dass moderne Nationen den Anspruch erheben, tief in der Ver-
gangenheit verankert zu sein, dass sie also keinesfalls neue Konstrukte sein wollen,
sondern sich als natiirliche menschliche Gemeinschaften definieren. Fir Hobsbhawm
stand jedoch die konstruierte, also die ,,erfundene* Komponente innerhalb des Kon-
zeptes der Nation aufRer Frage, und

just because so much of what subjectively makes up the modern ‘nation’ consists of
such constructs or suitably tailored discourse (such as ‘national history’), the national

45
46
47

Kedourie, Elie, Nationalism, a.a.O., 74.

Kedourie, Elie, Nationalism, a.a.O., 76.

Hobsbawm, Eric J./Ranger, Terence (Hg.), The Invention of Tradition, Cambridge 1983,
mit einer vielzitierten Einfiihrung von Hobsbawm.

Anderson, Benedict, Imagined Communities: Reflections on the Origins and Spread of
Nationalism, London 1983 (2. rev. Auflg. 1991).
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phenomenon cannot be adequately investigated without careful attention to the
‘invention of tradition’.*®

,,Erfundene Traditionen* definierte er als

a set of practices, normally governed by overtly or tacitly accepted rules and of a
ritual or symbolic nature, which seek to inculcate certain values and norms of
behaviour by repetition, which automatically implies continuity with the past. In fact,
where possible, they normally attempt to establish continuity with a suitable historic
past. A striking example is the deliberate choice of a Gothic style for the nineteenth-
century rebuilding of the British parliament, and the equally deliberate decision after
World EYOVar I1 to rebuild the parliamentary chamber on exactly the same basic plan as
before.

Unterschieden werden kénnen nach Hobsbawm drei, sich allerdings Uberschneiden-
de Typen von ,,erfundenen Traditionen: Der erste Typ begriindet oder symbolisiert
eine soziale Zugehorigkeit oder Gruppenmitgliedschaft; der zweite Typ begrindet
oder legitimiert Institutionen, Status oder Machtrelationen; der dritte Typ schlieBlich
zielt auf Sozialisierung ab, und zwar Uber die Verinnerlichung bestimmter Glau-
bens- oder Wertesysteme und Verhaltenskonventionen.”® Ungeachtet dieser Unter-
scheidung ist der entscheidende Punkt jedoch, dass jede Gesellschaft tber ein reich-
haltiges Reservoir an iiberkommenem Material verfiigt, um damit ,, Traditionen® zu
konstruieren, die mit der Vergangenheit kaum oder gar nichts mehr zu tun haben
und ganz neuen Zwecken dienen. Dabei bauen diese vom Staat ,,erfundenen Traditi-
onen‘ manchmal auf alten Traditionen auf, oder sie entstehen aus dem selektiven
Zusammenfiigen von Uberlieferten Symbolen, Ritualen und Moralvorstellungen.*
Allerdings haben solche Konstruktionen auch Grenzen. So waren bisher nach Hobs-
bawm nur die ,,erfundenen Traditionen auf Dauer erfolgreich, die ,,broadcast on a
wavelength to which the public was ready to tune in.* >

Hobsbawm folgte der Definition Gellners, demzufolge das Prinzip des Nationa-
lismus in der Forderung nach einer Kongruenz von Staat und Nation besteht.> Er
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Hobsbawm/Ranger, The Invention of Tradition, a.a.0., 14.

Hobsbawm/Ranger, The Invention of Tradition, a.a.0., 1-2. Drei kulturelle Neuerungen
haben nach Hobsbawm fiir den Erfolg ,.erfundener Traditionen” bei der Bildung von
Nationen eine besondere Rolle gespielt: die Grundschulbildung (primary education) als
sakulares Aquivalent kirchlicher Dogmatik; die Erfindung &ffentlicher Zeremonien; und
die Massenproduktion 6ffentlicher Denkmaler. Sie bildeten die Transmissionsriehmen fir
den staatlich gelenkten Nationalismus (a.a.0., 271).

Vgl. Hobsbawm/Ranger, The Invention of Tradition, a.a.0., 9.

Der zitierte Band von Hobshawm und Ranger zeigt dies anhand verschiedener Fallstudien
auf, u.a. zur jingeren Erfindung der sog. Highland Tradition in Schottland, zur Re-
présentation von Autoritat im viktorianischen Indien und zur Erfindung von Traditionen
im kolonialen Afrika.

Hobsbawm/Ranger, The Invention of Tradition, a.a.0., 263.

Vgl. hierzu auch Hobsbawm, Eric J., Nationen und Nationalismus, 2. Aufl., Frankfurt
1996, 20.
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unterschied grundsétzlich zwischen zwei Typen von Nationalismus: Der politische
Nationalismus (der liberalen Ara zwischen 1830 und 1870) basiert auf der Auffas-
sung, dass nur solche Nationen in (National-)Staaten aufgehen kénnen, die grof? und
bevolkerungsstark genug fur eine funktionierende kapitalistische Marktwirtschaft
sind; der ethno-linguistische Nationalismus (prdgend fur die Periode 1870-1914) ist
Ausdruck des Bestrebens kleinerer Gruppen, sich auf der Grundlage ethnischer und
sprachlicher Grenzziehungen von groRen Reichen loszusagen und eigene Staaten zu
grunden. Die Verwandlung des ersten in den zweiten Typ wéhrend dieser Phase war
fir den europdischen Nationalismus grundlegend. Ethnische Zugehérigkeit und
Sprache wurden nun - unter dem Einfluss der sozialdarwinistischen Verbindung von
Rasse und Nation, zunehmender Klassenkonflikte und starker Migrationsbewegun-
gen um die Jahrhundertwende® - zu den konstitutiven Elementen der neuen Staaten.
Diese verwandelten sich in ethnisch-homogene Gebilde, aus denen Minderheiten
hinausgedréngt wurden - ein Prozess, der sich nach dem Zusammenbruch des Ost-
blocks am Ende des 20. Jahrhunderts wiederholen sollte:

Die fiir das letzte Drittel des 20. Jahrhunderts charakteristischen nationalistischen
Bewegungen sind im wesentlichen negativ, genauer gesagt separatistisch. Sie pochen
auf ‘ethnische Zugehorigkeit’ und sprachliche Unterschiede, zum Teil mit Religion
verbunden. In mancher Hinsicht kann man in ihnen die Nachfolger oder gelegentlich
die Erben der kleinstaatlichen Bewegungen sehen, die sich gegen das Habsburger, das
Osmanische und das Zarenreich richteten, d.h. gegen Formen der politischen
Organisation, die im Namen eines (mdglicherweise missverstandenen) Modells der
politischen Moderne, des Nationalstaats, als historisch tiberholt angesehen wurden.%®

Hobsbawm verkoppelte somit eine spezifische Theorie Uber die Entstehung von Na-
tionen - ndmlich als staatlich gelenkte, ideologische Konstruktionen - mit einer his-
torischen Analyse der Verénderungen der normativen Grundlagen des Nationalis-
mus. Er erklarte allerdings nicht, warum die ,,Erfindung von Traditionen® in einem
bestimmten Gemeinwesen so erfolgreich war. Auch schillerte bei ihm der Begriff
der Ethnizitat, schien er doch Sprache mit Abstammung in Verbindung zu bringen
und beiden unbegrindet mehr Erklarungskraft fur die nationalistische Mobilisier-
barkeit von Menschen beizumessen als etwa Mythen, Erinnerungen, Traditionen,
Kulten und Symbolen.®’” Diese theoretischen Defizite mégen damit zusammenhan-
gen, dass Hobsbawm den Nationalismus vor allem als Produkt der Moderne ver-
stand und auch von dort erklaren wollte, gleichzeitig ein &hnlich harter Kritiker sei-
nes manipulativen Charakters war wie Kedourie und letztlich davon ausging, dass es
sich hier um ein transitorisches Phdnomen handelte, dessen Bedeutung im postnati-
onalen Zeitalter merklich abnehmen wiirde:
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Vgl. Hobsbawm, Eric J., Nationen und Nationalismus, a.a.O., 128ff.

Hobsbawm, Eric J., Nationen und Nationalismus, a.a.O., 194f.

So jedenfalls die ,.ethno-symbolistische* Interpretation und Kritik von Smith, Anthony
D., Nationalism and Modernism, a.a.O., 127.
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In der Zukunft werden ‘Nationalstaaten” und ‘Nationen’ oder ethnisch-sprachliche
Gruppen mit der ibernationalen Neuordnung der Welt zu kdmpfen haben, sie werden
sich vor ihr zuriickziehen, ihr Widerstand leisten, sich ihr anpassen, von ihr absorbiert
oder erschiittert werden. Nationen und Nationalismen wird es auch in Zukunft geben,
aber in der Geschichte werden sie von untergeordneter und vielfach sehr geringer
Bedeutung sein.®®

Benedict Anderson hat mit seinem Konzept der Nation als ,,vorgestellte Gemein-
schaft vor allem an dem Punkt der Bedingungen fiir die Konstruktion der Nation
theoretisch weiter gearbeitet als Hobsbawm. Dies kénnte wiederum Folge seiner
Hobsbawm glatt widersprechenden Auffassung sein, dass der Nationalismus histo-
risch keinesfalls seinem Ende entgegengeht:

the ‘end of the era of nationalism’, so long prophesied, is not remotely in sight.
Indeed, nation-ness is the most universally legitimate value in the political life of our
time.>

Andersons Ausgangsfrage war, was so viele Menschen immer wieder dazu bringt,
sich fir die Nation zu opfern. Seine diesbeziigliche These lautete, dass der Nationa-
lismus die sakulare Antwort auf den Tod und das durch diesen drohende Vergessen
ist. Der Kampf fir die Nation, die den Einzelnen tberlebt, ist Ausdruck der mensch-
lichen Sehnsucht nach der Unsterblichkeit, denn Nationen

always loom out of an immemorial past, and, still more important, glide into a limit-
less future. It is the magic of nationalism to turn chance into destiny.

Anderson definierte die Nation als ,,imagined political community - and imagined as
both inherently limited and sovereign.“®* Sie basierte also nicht auf einer authenti-
schen bzw. ,,wahren* Gemeinschaft von Menschen, sondern sie entstand durch die
Vorstellung der territorialen Begrenztheit, politischen Souveranitat und solidari-
schen Verbundenheit - also der Vorstellung von Gemeinschaft - einer Gruppe von
Menschen.®® Die Vorstellung der Nation wurde nach Anderson erst méglich durch

58
59
60
61
62

Hobsbawm, Eric J., Nationen und Nationalismus, a.a.O., 220.

Anderson, Benedict, Imagined Communities, a.a.O., 3.

Anderson, Benedict, Imagined Communities, a.a.O., 11-12.

Anderson, Benedict, Imagined Communities, a.a.O., 6.

Anderson grenzte sich in seiner Einleitung explizit von Gellner ab, der in Thought and
Change geschrieben hatte, dass Nationen erfunden werden, wo es sie vorher nicht gab.
Gellner habe die ‘Erfindung’ der ‘Herstellung’ (fabrication) bzw. ‘Falschheit’ (falsity)
assimiliert und damit gleichzeitig die Existenz ,,wahrer Gemeinschaften suggeriert. ‘Vor-
stellung’ aber gibt dieser Dichotomie keinen Raum - alle Gemeinschaften sind nur durch
und in ihrer Vorstellung existent (Anderson, Benedict, Imagined Communities, 6). Der
Unterschied zu Hobsbawm liegt in dessen starker Akzentuierung des Staates bei der
Schaffung der Nation (obwohl Hobsbawm sich gerade in diesem Punkt von Gellner ab-
setzen wollte und einen stirkeren Blick ,,von unten“ anstrebte). Die ,Erfindung der
Tradition” geht vom Staat aus, wihrend die ,,Vorstellung der Gemeinschaft* eher ein
Massenph&nomen ist.
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die Verénderung bzw. Emanzipation von drei fundamentalen kulturellen Konzepten
der neuzeitlichen européischen Gesellschaft: erstens vom Glauben an die Existenz
einer bestimmten (heiligen) Sprache (Latein), die einen privilegierten Zugang zu ei-
ner ontologischen Wahrheit vermitteln wirde; zweitens vom Glauben, dass eine Ge-
sellschaft hierarchisch organisiert sein misste und dass Monarchen ein kosmolo-
gisch legitimiertes Herrschaftsmandat beséRen, den Menschen also nicht verantwort-
lich seien; und drittens vom Glauben an die Einheit von Kosmologie und Geschich-
te, die den menschlichen Kontingenzerfahrungen (Tod, Verlust, Sklaverei etc.) ihren
Sinn gab.®® Die Veranderung dieses letzten Konzeptes war von besonderer Bedeu-
tung, denn dadurch wurde das Verstandnis von Zeit revolutioniert. Indem man Ge-
schichte zunehmend als eine endlose Folge von Ursache und Wirkung dachte, Ver-
gangenheit und Gegenwart also voneinander getrennt wurden, begannen die Men-
schen nunmehr in den Bahnen von Gleichzeitigkeit zu denken:

What has come to take the place of the medieval conception of simultaneity-along-
time is, to borrow again from Benjamin, an idea of ‘homogenous, empty time’, in
which simultaneity is, as it were, transverse, cross-time, marked not by prefiguring
and fulfilment, but by temporal coincidence, and measured by clock and calendar.5

Damit wurde ein Denken in groRen (Zeit-)Rdumen mdglich und die Vorstellung von
menschlichen Gemeinschaften, die sich zeitgleich durch diese Rd&ume bewegten. Die
Entstehung des modernen Print-Kapitalismus, der mit der Erfindung des Buchdrucks
seinen Anfang nahm, war schlieBlich das noch notwendige Bindeglied, um dieser
Gemeinschaft von Menschen zu ermdglichen, sich nicht nur als Nation vorzustellen,
sondern dies auch untereinander zu kommunizieren. Denn die in den Print-
Kapitalismus eingebaute Logik, bestandig Markte auszubauen, flhrte ihn bald tber
das Lateinische als Drucksprache hinaus in die Welt der Umgangssprache, die nun
standardisiert wurde und immer mehr Menschen erreichte. So war es das Zusam-
menspiel von moderner kapitalistischer Entwicklung einerseits und der Uber die lite-
rarische Kommunikation, also die Sprache, mdéglichen Vorstellung einer begrenzten,
souverdnen und solidarischen Gemeinschaft von Menschen andererseits, das die Na-
tion scg15affte. Auf den Punkt gebracht, erzeugte der Print-Kapitalismus den Nationa-
lismus™:
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Vgl. Anderson, Benedict, Imagined Communities, a.a.0., 36.

Anderson, Benedict, Imagined Communities, a.a.O., 24.

Auch Anderson unterschied drei unterschiedliche Nationalismusmodelle: der ‘kreolische’
Typ bezeichnet Abspaltungs- und Sezessionsbewegungen in den Kolonialreichen, bei de-
nen in den Kolonien geborene ,weisse* Verwaltungsbeamte und Zeitungsdrucker die
treibenden Kréfte waren; der ‘populére’, ‘linguistische’ Typ beschreibt den Aufstieg einer
lokalen Sprache oder eines Dialekts zur gedruckten Verwaltungssprache, die wiederum
zum Katalysator der neuen Nation wurde; und schliesslich der Typ des ‘offiziellen Natio-
nalismus’, mit dem Monarchien versuchen, ihre dynastische Herrschaft durch Umstellung
auf eine nationalistische Basis neu zu legitimieren, Reiche also in Nationen zu ver-
wandeln. VVgl. Anderson, Benedict, Imagined Communities, Kap. 4-6.
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What, in a positive sense, made the new communities imaginable was a half-
fortuitous, but explosive, interaction between a system of production and productive
relations (capitalism), a technology of communications (print), and the fatality of
human linguistic diversity. (...) Nothing served to ‘assemble’ related vernaculars more
than capitalism, which within the limits imposed by grammars and syntaxes, created
mechanggally-reproduced print-languages, capable of dissemination through the
market.

Anderson blieb mit seinen Betrachtungen tber die Voraussetzungen und Konse-
quenzen des modernen Print-Kapitalismus fir die Entstehung des Nationalismus
zwar, wie erwéhnt, auf dem Boden des modernistischen Paradigmas, aber es ging
ihm, wie Anthony D. Smith zu Recht unterstreicht,®” nicht mehr primar um eine so-
ziologische und historische Ursachenanalyse bzw. Herleitung der Nation. Ihn inte-
ressierte das ,,narrative Projekt™ der Nation und die Dekonstruktion seiner Entste-
hungsbedingungen und konzeptionellen Dimensionen. Die Nation war die Summe
ihrer kulturellen Repréisentationen, auch wenn sie sich selbst als ,,authentisch® bzw.
»erweckt™ bezeichnete. Mit Anderson wurde der Paradigmenwechsel in Richtung
»Postmoderne angezeigt. Aber es gab auch andere Theoriestringe, die dieses Para-
digma zu modifizieren antraten bzw. einige seiner zentralen Aussagen infrage stell-
ten.

2.4 Die essentialistische und ethno-symbolistische
Kritik am modernistischen Paradigma

Die These Gellners, Hobsbhawms und Andersons, dass der Nationalismus vornehm-
lich ein ,,Kind der Moderne* bzw. des modernen Staates sei, ist von zahlreichen
Theoretikern bezweifelt worden. So entspann sich schon in den 70er Jahren eine bis
heute anhaltende Debatte tber die Frage, ob man nicht schon lange vor den burgerli-
chen Revolutionen der Aufklarung von Nationen sprechen konnte. Fiir Hugh Seton-
Watson und Liah Greenfeld war es allein notwendig, dass sich eine signifikante Zahl
von Menschen in einer Gemeinschaft als Nation verstand bzw. ein signifikanter Teil
der Bevélkerung das Volk mit der Nation identifizierte, damit von der Existenz einer
Nation und von Nationalismus gesprochen werden konnte. Fur beide waren diese
Tatbestdnde aber bereits deutlich vor der englischen, amerikanischen und franzosi-
schen Revolution gegeben.®® Andere Autoren akzeptierten zwar die Koppelung des

8 Anderson, Benedict, Imagined Communities, a.a.0., 42-43.

o7 Vgl. Smith, Anthony D., Nationalism and Modernism, a.a.O., 137, 142.

68 Vgl. Seton-Watson, Hugh, Nations and States: An Enquiry into the Origins of Nations
and the Politics of Nationalism, Boulder 1977; Greenfield, Liah, Nationalism. Five Roads
to Modernity, Cambridge 1992. Interessanterweise unterscheidet Seton-Watson zeitlich
zwischen ,,0ld continuous nations* vor und ,,new nations* nach 1789, als die Griindung
von Nationalstaaten zum Ziel der neuen nationalistischen Ideologien wurde. Dies
verandere aber nicht den Charakter der Nation, sondern weise mit Blick auf die Zeit nach
1789 lediglich auf ein modernes Stadium ihrer Genese hin.
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Nationalismus an die Moderne, sahen ihn jedoch in einer - jeweils unterschiedlich
erklarten - Kontinuitat zur Geschichte bzw. Vor-Moderne. Sie entwickelten in frag-
loser Nahe zu Max Weber andere Erklarungsansétze, die vor allem die Bedeutung
von Ethnizitat als sozialer Gruppenbildung auf der Grundlage von primordialen
Bindungen, historischen Erinnerungen, kulturellen Traditionen, Mythen und Symbo-
len fur die Genese der Nation betonten. Sie erblickten in der Nation und den sie pré-
genden Charakteristika die Kontinuitat oder Wiederkehr vormoderner Gemeinschaf-
ten. Der Nationalismus war somit kein vom modernen Staat bzw. seinen politischen
und intellektuellen Eliten vornehmlich aufgrund industriekapitalistischer Bedingun-
gen und Notwendigkeiten erfolgreich einsetzbares Instrument der Massenmobilisie-
rung, das die Nation schaffte. Vielmehr waren Attraktivitat und Erfolg der Nation
stark durch Faktoren konditioniert, die ihr zeitlich weit vorausgingen und die damit
auch den Charakter des Nationalismus auf spezifische Weise pragten.

Die so ansetzende Kritik am modernistischen Paradigma kam von verschiedenen
Seiten, wobei heuristisch zwischen einem essentialistischen und einem ethno-
symbolistischen Argumentationslager unterschieden werden kann.® Die essentialis-
tische Kritik baute in unterschiedlicher Intensitit auf einer ,,organischen* Theorie
der Nation auf, die Hans Kohn bereits 1944 von einem ,,voluntaristischen* Typ un-
terschieden hatte und die Anthony Smith wie folgt zusammenfasste:

Organic nationalism holds that the world consists of natural nations, and has always
done so; that nations are the bedrock of history and the chief actors in the historical
drama; that nations and their characters are organisms that can be easily ascertained
by their cultural differentiae; that the members of nations may, and frequently have,
lost their national self-consciousness along with their independence; and that the duty
of nationalists is to restore that self-consciousness and independence to the
‘reawakened’ organic nation.”

Ethnizitat spielte in diesem Zusammenhang die Rolle einer objektiven, ontologi-
schen Bedingung flr Nationalismus und nationale Identitat. Als paradigmatisch fur
eine ,,essentialistische Perspektive® konnen etwa der soziobiologische Ansatz von
Pierre van den Berghe und der kulturanthropologische Ansatz von Clifford Geertz
gelten. Der Ethno-Symbolismus (J. Hutchinson, A. D. Smith) wiederum verwirft
den ethnischen Primordialismus, geht jedoch weiterhin von einer engen Bindung
zwischen vormoderner Ethnizitdt und moderner nationaler Identitit aus. Ethnische
Gemeinschaften sind hier der historische Vorlaufer der Nation und bilden bis heute
deren objektive Grundlage. Doch ist Ethnizitit im Wesentlichen das, was fiir ,,au-
thentisch* gehalten wird.

% 1ch folge hier der sinnvollen Differenzierung von Anthony D. Smith in Nationalism and

Modernism, a.a.O.

Smith, Anthony D., Nationalism and Modernism, 146. Demgegeniiber zeichnet sich der
,.voluntaristische* Typ durch eine freiwillige Ubereinkunft rationaler Individuen aus, in
einer Nation zusammenzuleben. Vgl. Kohn, Hans, The Idea of Nationalism, New York
1944,
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2.4.1 Die Nation als genetisches Produkt der menschlichen
Evolution: Pierre van den Berghe

In der soziobiologischen Perspektive von Pierre van den Berghe sind ethnische
Gruppen und sukzessive Nationen - genauso wie Rassen - Formen raumlich und per-
sonell ausgedehnter Blutsverwandtschaftsbeziehungen und Ergebnisse des darwinis-
tischen Prinzips der natiirlichen Selektion.” Eine Nation ist letztlich eine Abstam-
mungsgemeinschaft und entstand historisch durch kin selection - Folge des Bestre-
bens der Individuen, ihren genetischen Pool und den ihrer Nachkommen dadurch zu
perfektionieren, dass sie ihre Reproduktion zundchst auf die eigene Verwandt-
schaftsgruppe beschréankten:

My central thesis is that both ethnicity and ‘race’ (in the social sense) are, in fact,
extensions of the idiom of kinship, and that, therefore, ethnic and race sentiments are
to be understood as an extended and attenuated form of kin selection.™

Dabei waren die ,kulturellen Erfindungen der Abstammungslinie (unilineal
descent) und der linearen Exogamie (lineal exogamy), die die Ausweitung der
primordialen Kleingruppe auf erheblich groRere soziale Kollektive ermdglichten,
von besonderer Bedeutung. Denn durch sie blieb der von van den Berghe behauptete
Familiencharakter der ethnischen Gruppen oder Nationen erhalten, so fiktiv er durch
Migration, Eroberung oder Mischehen auch immer geworden sein mochte:

That the extended kinship of the ethnic group was sometimes putative rather than real
was not the important point. Just as in the smaller kin units, the kinship was real often
enough to become the basis of these powerful sentiments we call nationalism,
tribalism, racism, and ethnocentrism.”®

Es waren somit die (angenommene) genetische Verwandtschaft und der auf sie auf-
bauende Ethnozentrismus, die die Kohésion sozialer Gemeinschaften - und damit
auch der Nation - bestimmten. Kulturelle Symbole und Mythen als Elemente solcher
Kohésionskraft

will only be believed if members of an ethnic group are sufficiently alike in physical
appearance and culture, and have lived together and intermarried for a sufficient
period (at a minimum three or four generations) for the myths to have developed a
substantial measure of biological truth (...). Ethnicity or race cannot be invented or
imagined out of nothing. It can be manipulated, used, exploited, stressed, fused or
subdivided, but it must correlate with a pre-existing population by preferential

n Vgl. hierzu van den Berghe, Pierre, ,,Race and Ethnicity. A Sociobiological Perspective”,

in: Ethnic and Racial Studies, Jg. Nr. 1/4, 1978, 401-411, ders., The Ethnic Phenomenon,
New York 1979; ders., ,,Ethnicity and the Sociobiology Debate”, in: Rex, John/Mason,
David (Hg.), Theories of Ethnic and Race Relations, Cambridge, 1988, 246-263; ders.,
Does Race Matter?, in: Nations and Nationalism, Jg. 1, Nr. 3, 1995, 357-368.

van den Berghe, Pierre, ,,Race and Ethnicity” a.a.O., 403.

van den Berghe, Pierre, ,,Race and Ethnicity”, a.a.0., 404. Verstarkt wurde dieses Mo-
ment noch durch die klare soziale und territoriale Abgrenzung von anderen Gruppen.
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endogamy and a common historical experience. Ethnicity is both primordial and
instrumental.”™

Somit rdumte van den Berghe der Kultur zwar einen partiellen, approximativen Er-
klarungswert fiir Ethnizitat und Nationalitét ein; dennoch hielt er daran fest, dass ei-
ne Ethnie vor allem genetischer Natur ist und aus der Evolutionsgeschichte des
Menschen hergleitet werden muss, ndmlich aus einer ,,population bounded by the
rule or practice of endogamy.“’ Kultur allein konnte nie den fiir van den Berghe ob-
jektiven Tatbestand begriinden, dass alle menschlichen Gemeinschaften aus evoluti-
onsgesetzlichen Griinden kin selection praktizieren und ethnozentrisch orientiert
sind.

2.4.2 Kulturelle Essenz als Grundlage der Nation:
Clifford Geertz

Von einer kulturanthropologischen Seite néherte sich Clifford Geertz dem Problem
der Nation.” In seiner Auseinandersetzung mit der Entkolonisierung Afrikas und
Asiens konstatierte er eine unverkennbare Differenz zwischen dem postkolonialen
Staat und seiner Bevélkerung. Der Staat entstand aufgrund rationaler Entscheidun-
gen und pragmatischer Grenzziehungen, aber die Menschen schdpften ihre kollekti-
ve ldentitat nicht aus ihrem neuen Burgerstatus, sondern aus den berkommenen
primordialen Banden, vor allem der Sprache, der Sitten und Gebréuche, der Rasse
und angenommener (assumed) Blutsbande, der Religion und der territorialen Ver-
wurzelung. Diese Elemente bildeten die Grundlage einer geflihlten, méchtigen Eth-
nizitat:
By a primordial attachment is meant one that stems form the ‘givens’ - or more
precisely, als culture is inevitably involved in such matters, the assumed ‘givens’ - of
social existence: immediate contiguity and kin connection mainly, but beyond them
giveness that stems form being born into a particular religious community, speaking a
particular language, or even a dialect of a language, and following particular social
practices. These congruities of blood, speech, custom, and so on, are seen to have an
ineffable, and at times overpowering, coerciveness in and of themselves. One is bound
to one’s kinsman, one’s neigbour, one’s fellow believer, ipso facto; as the result not
merely of personal affection, practical necessity, common interest, or incurred
obligation, but at least in great part by virtue of some unaccountable absolute import
attributed to the very tie itself. The general strength of such primordial bonds, and the
types of them that are important, differs from person to person, from society to
society, and from time to time. But for virtually every person, in every society, at
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van den Berghe, Pierre, ,,Does Race Matter?”, a.a.O., 360.

van den Berghe, Pierre, ,,Ethnicity and the Sociobiology Debate”, a.a.0., 256.

Vgl. Geertz, Clifford (Hg.), Old Societies and New States, New York 1963; ders., The In-
terpretation of Cultures, London 1973.
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almost all times, some attachments seem to flow more from a sense of natural - some
would say spiritual - affinity than from social interaction.”

Die primordialen Beziige individueller und kollektiver Identitat bedrohten nach Ge-
ertz den Staat weit starker als Klassenkonflikte oder die Entfremdung der Intellektu-
ellen von ihm. Denn wihrend diese letzteren Faktoren ,,nur auf eine Besetzung des
staatlichen Machtapparats bzw. auf einen Umsturz hinausliefen, ging es bei der
primordialen ,disaffection based on race, language or culture* um eine veritable
Neudefinition des Staates durch Sezession, Teilung oder Vereinigung.”® Wie stich-
haltig war nun diese These von Geertz? Welchen Erklédrungswert hatte das ,.kulturell
Gegebene“ fiir eine nationalistische Mobilisierung tatsachlich? Genau an dieser Stel-
le entzlindete sich die Debatte zwischen den sogenannten Primordialisten und In-
strumentalisten, die die Nationalismusforschung quer zu der auch in diesem Uber-
blick vorgenommenen, paradigmatischen Differenzierung durchzieht.

Grundsatzlich gesprochen, lehnen Instrumentalisten den kulturellen Essentialis-
mus der Primordialisten entschieden ab und verweisen auf den manipulierten Cha-
rakter solcher Konzepte wie Ethnizitat und Nationalitat in den Handen machtorien-
tierter Eliten. Die Instrumentalisten bemiihen sich in ihren Studien um den Nachweis
der Konstruktion sowie standigen Erneuerung und Reinterpretation - also der grund-
séatzlichen inhaltlichen Volatilitat - von Ethnizitat und daran gekoppelter nationaler
Identitat. Der Primordialismus gilt ihnen als unwissenschaftliche Methodologie.”
Diese Unterscheidung ist jedoch vor allem heuristisch zu verstehen. Der grote Teil
der Literatur zum Nationalismus ist ndmlich in dem breiten Raum zwischen der je-
weils ,harten* primordialistischen und instrumentalistischen Betrachtung angesie-
delt. Immer wieder haben Instrumentalisten die kulturell konditionierten Grenzen ih-
res Zugriffs auf Ethnizitdt und nationale Identitat eingerdumt, denn nachweislich
versprechen dem Nationalisten nur die Traditionen und Symbole Erfolg, die die an-
gesprochene Gemeinschaft auch als die ihren identifiziert.®® Auf Seiten der
Primordialisten wurde wiederum oft genug auf die Subjektivitat von kultureller l1den-
titdt bzw. Ethnizitat hingewiesen, die nicht zuletzt Geertz selbst mit seinem Begriff
der assumed givens bereits betont hatte.®* Nur insofern die kulturellen und ethni-

" Geertz, Clifford, Old Societies and New States, a.a.0., 259-260.

7 Vgl. Geertz, Clifford, Old Societies and New States, a.a.O., 261-262.

& Val. u.a. Eller, Jack/Coughlan, Reed, ,,The Poverty of Primordialism: The Demystifica-
tion of Ethnic Attachments”, in: Ethnic and Racial Studies, Jg. 16, Nr. 2, 1993, a.a.0.,
183-202.

Vgl. z.B. Brass, Paul R., Ethnicity and Nationalism. Theory and Comparison, London
1991. Allerdings tendiert dieser Autor wie die meisten sozialwissenschaftlich orientierten
Nationalismusforscher zu einer starkeren Akzentuierung der manipulativen Macht der
Eliten einer ethnischen Gruppe als zur Betonung der ,,Essenz* iberkommener kultureller
Traditionen.

Vgl. auch Groshy, Steven, The Verdict of History: The Inexpungeable Tie of Primordial-
ity - A Reply to Eller and Coughlan, in: Ethnic and Racial Studies, Jg. 17, Nr. 1, 1994,
a.a.0., 164-171.
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schen ldentitatshbezlige namlich als real wahrgenommen werden, sind sie auch rele-
vant. Deshalb ist man sich in beiden Lagern durchaus einig in der notwendigen Re-
lativierung einer allzu puristischen Erkl&rungsstrategie.

Jenseits des instrumentalistischen Einwandes ist bei Geertz und seinen
»primordialistischen Nachfolgern* jedoch noch ein anderes Defizit zu konstatieren:
Es bleibt bei ihnen offen, wie man von einer Theorie der Ethnizitat zu einer Theorie
der Nation gelangt, die die gegebenen konzeptionellen Unterschiede des Nationa-
lismus und auch die verschieden starke Identifizierung mit der Nation schlissig aus
den primordialen Identitétsbeziigen einer menschlichen Gemeinschaft ableitet.®

2.4.3 Nation und soziale Abgrenzung: John A. Armstrong

Einen anderen Akzent innerhalb des essentialistischen Lagers setzen Ansétze, die
Nationalismus und nationale Identitat - wie z.B. John A. Armstrong® - nicht als
neues Phadnomen betrachten, sondern vor allem als die moderne Wiederkehr eines
alten Konstitutionsprinzips menschlichen Daseins. Dieses Prinzip beruht auf der
Uberall und jederzeit anzutreffenden Unterscheidung zwischen ,,ihnen” und ,,uns*,
also auf einer jeweils aktuellen sozialen Grenzziehung zwischen den ,,ins*“ und
»outs einer Gruppe, und nicht auf kulturell ,,gegebenen (primordialen) Unter-
schieden, die eine solche aktive Grenzziehung aus Griinden der empirischen Evi-
denz gar nicht erst erforderlich machten:

Terms like ‘goyim’, ‘barbaroi’ and ‘nemtsi’ all imply such perception of the human
incompleteness of persons who could not communicate with the in-group, which
constituted the only ‘real men’. (...) The critical focus of investigation from this point
of view becomes the ethnic boundary that defines the group, not the cultural stuff it
encloses.®

Grundlage fiir die ,ethnische® Grenzziehung zwischen zwei Gruppen sind nach
Armstrong Unterschiede hinsichtlich der Lebensweise (nomadisch oder sesshaft),
des religiosen Glaubens, vor allem aber der unter religids-institutionellem Einfluss
entstehenden Mythen, Erinnerungen und kulturellen Symbole einer Gruppe sowie
das komplexe Wechselspiel aller dieser Faktoren. Der Nationalist aktualisiert diesen
»Bestand* an ethnischer Identitdt lediglich, die damit keinesfalls eine neue Erfin-

82 Vgl. hierzu Eisenstadt, Shmuel N., ,,Die Konstruktion nationaler Identititen in ver-

gleichender Perspektive”, in: Giesen, Bernhard (Hg.), Nationale und Kulturelle Identitat.
Studien zur Entwicklung des kollektiven Bewusstseins in der Neuzeit, Frankfurt/M., 1991,
21-38, der diesbeziiglich skeptisch ist: ,,Es gibt kein festes Biindel primordialer iden-
titdtsstiftender Symbole, keinen ‘naturwiichsigen’ Hintergrund, der selbstldufig und in
immer gleicher Weise die Entstehung moderner Nationen, moderner nationaler Bewe-
gungen und Nationalstaaten bewirken und garantieren konnte* (21).

Armstrong, John A., Nations before Nationalism, Chapel Hill 1982.

Armstrong, John A., Nations before Nationalism, a.a.O., 5, 15. Hier knlipft Armstrong
naturlich direkt an die Arbeiten Frederik Barths. Vgl. vor allem dessen Einleitung in
Barth, Frederik, Ethnic Groups and Boundaries, Boston, 1969, 9-38.
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dung ist. Auch bleiben die gezogenen Grenzen flexibel, denn die ethnische Identitat
der jeweiligen Gruppe, ihre Selbstkonstituierung tber Mythen, Symbole und be-
stimmte Kommunikationsmuster, ist stets im Fluss. Somit hat der Nationalist einen
erheblichen, wenn auch nicht unbegrenzten Definitionsspielraum.

Armstrongs Ansatz lieferte weniger eine Theorie des Nationalismus als eine
phéanomenologische Anleitung zur historischen Rekonstruktion ethnischer und nati-
onaler ldentitdt. Dadurch sollten einerseits retrospektiv Kontinuitétslinien zwischen
vormodernen Gemeinschaften und modernen Nationen sichtbar gemacht und ande-
rerseits jene Bestimmungsfaktoren aufgezeigt werden, die ethnische Identitét friiher
konstituiert haben und nationale Identitat bis heute bedingen. Nicht beantworten
konnte der Autor allerdings die Frage, wer die einmal gezogene Grenze zwischen
den Ethnien (und Nationen) patrouilliert, was also diese Grenze stabilisiert:

Why is it that people within the border respond to particular signals and recognise
certain myths and memories, while the same myths, symbols and memories leave
those outside cold and unmoved? Even more, given the uibiquitous presence of the
stranger, why is there so much variation in the scope and intensity of arousal of group
members’ passions?®®

Armstrong steht mit seinem Ansatz an der Grenze der essentialistischen zur ethno-
symbolistischen Kritik am modernistischen Paradigma: Die soziale bzw. ethnische
Ausgrenzung ist ihm zufolge das ontologische Prinzip der Konstituierung von ethni-
schen Gemeinschaften und Nationen, aber die Bezugspunkte dieser Ausgrenzung
sind offenkundig flexibel. Wie nun ist diese Flexibilitat zu erklaren? Und welche
Auswirkungen hat sie fir die Entstehung und die konkrete Auspragung des Nationa-
lismus? Um hier Antworten zu finden, bedurfte es einer genaueren Klarung der Be-
deutung und Mobilisierungskraft der Mythen, Symbole und kollektiven Erinnerun-
gen fiur ethnische und nationale Identitat. Armstrong selbst glaubte nicht, dies auf
der Basis einer kohdrenten Theorie leisten zu kénnen.

2.4.4 Kultureller und politischer Nationalismus:
John Hutchinson

Einen anderen Blick auf die ethnischen Wurzeln des Nationalismus warf John Hut-
chinson mit der Unterscheidung zwischen einem politischen und einem kulturellen
Nationalismus als Staatsgriindungs- und Modernisierungsbewegungen.®® Wahrend
der politische Nationalismus nur die Vernunft als ethische Quelle kennt und die
Formierung einer rationalen Birgergesellschaft unter allgemeinen Gesetzen nach
dem Vorbild der antiken Polis anstrebt, damit also die kulturellen Differenzen wie
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etwa traditionelle Statushierarchien in einer Gemeinschaft transzendiert, ist der kul-
turelle Nationalismus eine Bewegung

of moral regeneration which seeks to re-unite the different aspects of the nation -
traditional and modern, agriculture and industry, science and religion - by returning to
the creative life-principle of the nation.®”

Fur einen Kulturnationalisten wie z.B. Herder ist die Essenz der Nation ihre einzig-
artige Geschichte, Kultur und Geographie. Die Nation ist eine organische Einheit,
eine lebendige Personlichkeit, deren Individualitat in allen existierenden Formen
man zu respektieren hat. Daher dirfen die ihr innewohnenden natirlichen Trennli-
nien (natural divisions) - geschlechtsspezifische, berufsstandische, religiése und re-
gionale - nicht angetastet werden. Dem Kulturnationalisten geht es nach Hutchinson
um die moralische Wiedererzeugung der historischen Gemeinschaft zum Zwecke
der nationalistischen Mobilisierung. Daflir entdeckt er die Geschichte der Gemein-
schaft neu:

For only by recovering the history of the nation through all its triumphs and disasters
can its members rediscover their authentic purpose. These histories typically form a
set of repetitive ‘mythic’ patterns, containing a migration story, a founding myth, a
golden age of cultural splendour, a period of inner decay and a promise of
regeneration.®

Nur wenn der Kulturnationalist diese historischen Erinnerungen einer Gemeinschaft
glaubwirdig und plausibel anspricht, findet er Gehor. Es geht ihm aber nicht nur um
einen bestimmten Zugriff auf die kulturellen Symbole und mythischen Erzahlungen,
um damit eine den Anforderungen der Moderne (und seinen eigenen politischen und
materiellen Interessen) gerecht werdende Nation zu schaffen. Dartiber hinaus ver-
sucht der Kulturnationalist, zwischen einem regressiven Traditionalismus und einem
unkritischen Modernismus hindurchzusteuern, denn er ist davon (berzeugt, dass so-
zialer Fortschritt nur auf der Basis einer Reformierung der traditionellen Ordnung
gedeiht und die Bewahrung von nationalem Stolz die VVoraussetzung fiir eine erfolg-
reiche weltpolitische Teilhabe der Nation ist. Er lehnt insofern entschieden die For-
derung ab, dass sich eine traditionell gepragte Gemeinschaft im Zuge ihrer unstrittig
notwendigen Modernisierung einem bestimmten universellen Entwicklungsweg und
Wertekanon unterordnen muss. Kulturnationalisten handeln deshalb als

moral innovators who seek by ‘reviving’ an ethnic historicist vision of the nation to
redirect traditionalists and modernists away from conflict and unite them in the task of
constructing an integrated distinctive and autonomous community, capable of com-
peting in the modern world.®

87 Hutchinson, John, The Dynamics of Cultural Nationalism, zitiert in: Hutchinson, John/

Smith, Anthony D. (Hg.), Nationalism, a.a.O., 123.
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Ebd.

89 Hutchinson, John, The Dynamics of Cultural Nationalism, zitiert in: Hutchinson, John/
Smith, Anthony D. (Hg.), Nationalism, a.a.O., 129.
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Der Kulturnationalismus beruht insofern auf einer Aktualisierung der ethno-
kulturellen Traditionen - Hutchinson spricht in diesem Kontext von ethnic revival -
eines Gemeinwesens, um dessen nationale Identitdt modern, gleichzeitig aber auch
authentisch zu gestalten. Es geht ihm um einen von der gegebenen Tradition kondi-
tionierten Einzug in die Moderne und nicht um die ,,Erfindung® von Traditionen (im
Sinne Hobshawms) zur besseren funktionalen Assimilierung an die Moderne. Hut-
chinson rehabilitierte somit den fiir so viele Entwicklungslander schwierigen und oft
als ruckstandig diskreditierten Versuch, ihre eigene Tradition zur Grundlage eines
»modernisierungskompatiblen* und erfolgversprechenden Nationalismus zu ma-
chen. Er ergéanzt insofern den Ansatz von Armstrong um eine ideologiekritische Per-
spektive, ohne jedoch die schon an diesen gestellten Fragen nach den Grunden fur
die unterschiedliche Relevanz und Anziehungskraft des ethno-kulturellen Symbol-
und Traditionsbestandes auf einer theoretischen Ebene zu beantworten.

245 ,,Core Ethnie*“ und Nation: Anthony D. Smith

Der wohl einzige Nationalismusforscher, der eine umfassende Theorie gegen das
modernistische Paradigma im Stile Gellners, Hobsbawms und Andersons erarbeitet
hat, ohne dabei allerdings die modernistische Perspektive véllig zu verwerfen, ist
der bereits mehrfach zitierte Anthony D. Smith. Auch diese Theorie kann im Fol-
genden nur in Grundziigen dargestellt werden.*® Nationalismus, der sich fiir Smith
durch die drei Leitmotive nationale Autonomie, nationale Einheit und nationale
Identitat auszeichnet, wurde von ihm definiert als

an ideological movement for the attainment and maintenance of self-government and
independence on behalf of a group, some of whose members conceive it to constitute
an actual or potential ‘nation’.%

Methodisch unterschied Smith zwischen zwei Typen von Nationalismus, namlich
einem zivilen (civic) bzw. territorialen und einem ethnischen (ethnic) Nationalis-
mus,” wobei er von einer ethnozentrischen Basis beider Typen ausging. Denn die
Nation basierte flir Smith - genau wie fir Weber - auf der wesentlich &lteren sozia-

%0 Val. u.a. Smith, Anthony D., Nationalism in the 20th Century, Oxford 1979; ders., The

Ethnical Revival in the Modern World, Cambridge 1981; ders., Theories of Nationalism,
London 1983 (1971); ders., Ethnic Origins of Nations, Oxford 1986; ders., ,,The Origins
of Nations*, in: Ethnic and Racial Studies, Jg. 12, Nr. 3, 1989, 340-367; ders., National
Identity, London 1991; ders., Nations and Nationalism in a Global Era, Oxford 1995.
Smith, Anthony D., Theories of Nationalism, a.a.0., 171. In National Identity modifizierte
Smith diese Definition gleich zweimal. Zunéchst sprach er von einem ,,ideological
movement aiming to attain or maintain autonomy, unity and identity for a social group
which is deemed to constitute a nation* (51). Zuletzt wurde daraus - im Einklang mit den
oben genannten Leitmotiven - ein ,,ideological movement for attaining and maintaining
autonomy, unity, and identity on behalf of a population deemed by some of its members
to constitute an actual or potential ‘nation’ (a.a.O., 73).

Smith, Anthony D. National Identity, a.a.O., 8ff, 82f.
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len Formation der ethnischen Gemeinschaft oder Ethnie, deren Ethnizitat sich wie-
derum aus bestimmten, dem Ursprung und der Geschichte der Ethnie entstammen-
den Elementen ihrer Kultur herleitete:

Religious reform, cultural borrowing, popular participation and myths of ethnic
election: these are some of the mechanisms that, along with location, autonomy,
polyglot and trading skills and organized religion, help to ensure the survival of
certain ethnic communities across the centuries despite many changes in their social
composition and cultural contents.*®

Vor allem durch das Wirken eines Netzwerks von religidsen Amtstragern und Insti-
tutionen wurden die kulturellen Traditionen einer Gemeinschaft zu einer subjektiven
Einheit verdichtet und damit allméhlich so genannte ,,ethnic cores®, also ethnische
Kerngruppen, aufgebaut. Dabei handelte es sich um eng untereinander verbundene
und selbstbewusste Gemeinschaften, ,,which form the kernel and basis of states and
kingdoms such as the barbarian regna of the early medieval era.“®* Fiir Smith fiihrte
die Lokalisierung solcher ,,ethnic cores* an die Nation heran, und sie erklérte bereits
einen erheblichen Teil ihres Wesens:

That is to say, a state’s ethnic core often shapes the character and boundaries of the
nation; for this is very often on the basis of such a core that states coalesce to form
nations. Though most latter-day nations are, in fact, polyethnic, or rather most nation-
states are polyethnic, many have been formed in the first place around a dominant
ethnie, which annexed or attracted other ethnies or ethnic fragments into the state to
which it gave a name and a cultural charter. For, since ethnies are by definition
associated with a given territory, not infrequently a chosen people with a particular
sacred land, the presumed boundaries of the nation are largely determined by the
myths and memories of the dominant ethnie, which include the foundation charter, the
myth of golden age and the associated territorial claims, or ethnic titel-deeds.*®

Obwohl sich Ethnie und Nation in vielerlei Hinsicht ahnelten, gab es doch bedeut-
same Unterschiede, die in Smiths Definition der Nation zum Ausdruck kamen. Da-
nach handelte es sich bei dieser um

% Smith, Anthony D. National Identity, a.a.0., 37-38. Eine Ethnie zeichnet sich nach Smith

durch die folgenden Charakteristika aus: ,,1. a collective proper name; 2. a myth of com-
mon ancestry; 3. shared historical memories; 4. one or more differentiating elements of
common culture; 5. an association with a specific ‘homeland’; 6. a sense of solidarity for
significant sectors of the population (a.a.0O., 21). An anderer Stelle heisst es: .,...ethnies
are constituted, not by lines of physical descent, but by lines of cultural affinity embodied
in distinctive myths, memories, symbols and values retained by a given cultural unit of
population® (a.a.O., 29).

Smith, Anthony D., National Identity, a.a.O., 38-39.

Smith, Anthony D., National Identity, a.a.O., 39.
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a named human population sharing an historic territory, common myths and historical
memories, a mass, public culture, a common economy and common legal rights and
duties for all members.®

Die Nation war demnach an ein bestimmtes Territorium gebunden, die Ethnie nicht
unbedingt. Auch eine institutionalisierte 6ffentliche Sphare, ein homogenes Wirt-
schaftssystem oder allgemeine, gesetzlich garantierte Rechte und Pflichten fir alle
Mitglieder bildeten nach Smith keine Spezifika der Ethnie. Die Frage war nun je-
doch, wann und unter welchen Bedingungen sich eine Ethnie in eine Nation, also in
eine politische Einheit - eine polity - verwandelte. Im Falle Europas machte Smith
flr diesen Transformationsprozess auf einer generellen Ebene die wirtschaftlichen,
administrativen und kulturellen Revolutionen des 17. und 18. Jahrhunderts verant-
wortlich - vor allem die Entfaltung einer kapitalistischen Marktwirtschaft, den Nie-
dergang der Autoritat der Kirche unter dem Einfluss der Reformation und die Ent-
wicklung des rationalen, biirokratischen Staates®":

It was through these three revolutions...that outlying regions and their ethnies and
middle and lower classes were incorporated into the dominant lateral ethnic culture
through the agency of the bureaucratic state. The creation of secular, mass nations was
ultimately the outcome of a vigorous programm of political socialization through the
public, mass education system.
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Ein Schlusselbegriff in der Theorie von Smith ist in diesem Kontext die sog. dual
legitimation, die der Nationalismus leisten musste. Denn der Aufstieg des modernen
scientific state forderte die Autoritdt der Religion hinsichtlich der Bewaltigung
menschlicher Kontingenzerfahrungen ebenso heraus wie die politische Autoritat der
Kirche. Die Intellektuellen als die treibenden Kréfte der Modernisierung mussten sich
bemiihen, Religion (bzw. Tradition) einerseits und modernes Rationalitats- und
Fortschrittdenken andererseits miteinander zu vereinbaren. Sie verfolgten dabei drei
unterschiedliche Optionen: Neo-Traditionalismus, Assimilation und Reform. Im Ergebnis
fuhrte dies, so Smith, zur Entstehung eines cultural ethnic nationalism. Vgl. Smith, An-
thony D., The Ethnic Revival in the Modern World, a.a.0., 90-104.

Smith, Anthony D., National Identity, a.a.0., 61. , Laterale* Ethnien sind nach Smith
aristokratisch geprégt, aber auch die hohe Geistlichkeit und die reiche urbane
Kaufmannsschicht gehdren dazu. Demgegeniiber sind ,,vertikale Ethnien vor allem
stadtischer Natur und setzen sich aus niederen Klerikern, Handlern und Handwerkern
zusammen. Alternativ handelt es sich bei ihnen auch um lockere Koalitionen von Stam-
men bzw. Klans (vgl. Smith, Anthony D., The Ethnic Origins of Nations, a.a.O., 77-78).
Der Zweck dieser heuristischen Unterscheidung liegt in der theoretischen Begriindung
unterschiedlicher Wege zur Nation: ‘Laterale Ethnien’ verfolgen einen Nationalismus der
‘biirokratischen Inkorporierung’ (bureaucratic incorporation) von oben, der eher zu einer
politisch-territorial definierten nationalen Identitdt bzw. Nation fiihrt. ‘Vertikale Ethnien’
neigen demgegeniiber zu einem Nationalismus der ‘umgangssprachlichen Mobilisierung’
(vernacular mobilization) und der (Re-)Konstruktion ethnischer Authentizitat, der eher
eine ethnisch-genealogisch definierte nationale Identitét hervorbringt. Vgl. Smith, Antho-
ny D., The Origins of Nations, 349ff. sowie National Identity, a.a.0., 54ff.
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Der ethno-symbolistische Ansatz von Smith bemiihte sich ebenso wie jener von
Hutchinson um die empirische Rekonstruktion der kulturellen Grundlagen und eth-
nischen Wurzeln der modernen Nation. Dabei ging es Smith jedoch nicht nur um ei-
ne Analyse der ,,Konstruktions- und Multiplikatorhoheit von einflussreichen Insti-
tutionen wie der Kirche, der Dynastie oder etwa - auf China bezogen - des Mandari-
nats, sondern um eine systematische Betrachtung aller gesellschaftlichen Kommuni-
kationsstrukturen und ,,sub-offiziellen” Institutionen wie z.B. Schulen, Tempel,
machtige Familien, Sprache, Literatur, Rituale usw. - also der gesamten Palette des-
sen, was von groflen Bevdlkerungsteilen als ,authentisch®, bezogen auf ihre Ge-
meinschaft, wahrgenommen wird.” Was ihm jedoch (auch) nicht tberzeugend ge-
lang, war die Erklarung der jeweils unterschiedlichen Wirkung, die Symbole, My-
then und Traditionen in menschlichen Gemeinschaften haben. Daran koppeln sich
Schwichen bei der genauen Bestimmung des Ubergangs von Ethnizitéit zu Nationa-
lismus und bei der Erklarung der verschiedenen Intensitatsgrade von Nationalismen.

2.5 Die ,,postmoderne* Kritik

Die in den 70er und 80er Jahren vollzogene ,,postmoderne” Wende in den Geistes-
und Sozialwissenschaften'® machte auch vor der Nationalismusforschung nicht halt.
Dabei steht der Begriff ,,Postmoderne* hier wie auch anderenorts fur sehr verschie-
dene Ansatze, denen allerdings gemeinsam ist, das modernistische Paradigma im
Kontext der beobachtbaren wirtschaftlichen Globalisierung und kulturellen Frag-
mentierung in kritischer Absicht weiter- bzw. Uber sich hinauszudenken. Nicht im-
mer ging es diesen Ansédtzen um einen Umsturz des modernistischen Paradigmas.
Allerdings wurden wichtige Grundannahmen desselben infrage gestellt - vor allem
die historische und soziologische Faktizitat und Notwendigkeit der Nation sowie die
Wirkungsméchtigkeit von nationalistischen Ideologien.'® Im Zentrum der ,,postmo-
dernen” Analysen des Nationalismus stehen die hybride Natur und gebrochenen
Kompositionen von nationaler Identitat; die Frage einer post- oder supranationalen
(nationalen) ldentitét; die gender-Perspektive auf nationalistische Bewegungen und
die Nation,® und die Auseinandersetzung zwischen den Anhangern eines biirger-
lich-liberalen Nationalismus und den Befiirwortern eines ethnisch-kulturell definier-

% Vgl. Smith, Anthony D., Nationalism and Modernism, a.a.O., 198.

100 Vgl. hierzu u.a. Best, Steven/Kellner, Douglas, The Postmodern Turn, New York, 1997.

lol Vgl. Smith, Anthony D., Nationalism and Modernism, a.a.O., 202.

192 Dje feministische Auseinandersetzung mit dem Nationalismus hat sich vor allem um eine
Kritik der weiblichen Symbolik innerhalb der nationalistischen Rhetorik und um die
Entlarvung des Nationalismus als patriarchalische Veranstaltung bemiiht, in der der
Geschlechterunterschied ebenso gewaltsam eingeebnet wird wie ethnische und kulturelle
Vielfalt. VVgl. u.a. Jayawardena, Kumari, Feminism and Nationalism in the Thirld World,
London 1986; Yuval-Davis, Nira/Floya, Anthias (Hg.), Woman-Nation-State, London
1993; Sluga, Glenda, ,,Identity, Gender and the History of European Nations and Nation-
alisms”, in: Nations and Nationalism, Jg. 4, Nr. 1, 1998, 87-111.
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ten Nationalismus um die Zukunft der (multikulturellen) Nation.’® Im Folgenden
sollen die ersten beiden Themen, die fiir den Untersuchungskontext besonders rele-
vant sind, etwas naher beleuchtet werden.

2.5.1 Identitat und Narrativ

Mit Benedict Anderson war, wie bereits erwahnt, die Hinwendung der Nationalis-
musforschung zur ,,postmodernen* Dekonstruktion der Nation eingeleitet worden.
Fur das modernistische Paradigma war die Nation eine homogene Einheit und der
Nationalismus ein homogenisierendes Projekt. Alle Differenzen innerhalb der avi-
sierten nationalen Gemeinschaft - kulturelle, ethnische, aber auch geschlechtsspezi-
fische - sollten in der neuen Nation aufgehen bzw. dort zur Deckung miteinander
gebracht werden. Die ,,postmoderne” Betrachtung entlarvte diese Behauptung je-
doch als pure Fiktion. Tatsachlich blieben die kulturellen Differenzen ndmlich wei-
ter bestehen, waren niemals aufeinander reduzierbar; damit gab es aber stets alterna-
tive Geschichten (Narrative) von nationaler Identitit. Die ,,ganze* Geschichte der
Nation konnte somit nur unter Einbeziehung der Perspektive des Aussenseiters, des
Fremden geschrieben werden. Dass dies nicht geschah, lieR ihren gewaltsamem und
ideologischen Charakter deutlich zutage treten. Unter den realpolitischen Bedingun-
gen zunehmend multikultureller Gesellschaften und einer ,,postmodernen Konjunk-
tur unter den Intellektuellen wurde die Geschichte der Nation nun aber allméhlich
umgeschrieben, auch wenn sich die Protagonisten der bislang herrschenden Narrati-
ve mit allen Mitteln dagegen wehrten. Im Ergebnis biite die nationale Identitat ei-
nes Gemeinwesens ihre frihere Festigkeit ein und ging in einen hybriden, fluiden
Zustand iiber.'®

Das vordringliche Anliegen solcher ,,postmodernen” Analysen ist neben ihren
ideologiekritischen Angriffen auf das modernistische Paradigma auch die Rettung
des Anderen als das Eigentliche, das Authentische. Dem liegt ein grundlegend
emanzipatorisches Interesse zugrunde: Nicht die Moderne selbst soll infrage gestellt
werden, sondern das ihr zugrunde liegende, westlich dominierte Modernitatsver-
stdndnis. Dies lasst sich deutlich zeigen an den vielen Versuchen einer Neuschrei-

103 pie jungste Auseinandersetzung um die Reform des deutschen Staatsangehdérigkeitsrechts
hat die Problematik des Widerspruchs zwischen einem berkommenen ethno-kulturellen
Nationalstaatsverstandnis einerseits und einer bereits entstandenen multikulturellen bzw. -
ethnischen Gesellschaft andererseits sowie den daraus entstehenden Problemen fir die
nationale Integration eindrucksvoll verdeutlicht. Vgl. zur Gesamtproblematik u.a. Bruba-
ker, Rogers, Nationalism Reframed: Nationhood and the National Question in the New
Europe, Cambridge 1992; Taylor, Charles, Multikulturalismus und die Politik der Aner-
kennung, Frankfurt 1997; Takenaka, Akira, ‘Nation’ and Citizenship in Germany and
Japan, unverdffentl. Disseration, Columbia University, New York 1997.

Vgl. zum Konzept der Hybriditat den einschldgigen Sammelband von Bhaba, Homi K.
(Hg.), Nations and Narration, London-New York 1990. Der Begriff ,Narrativ* wird uns
im Zusammenhang mit dem Ansatz von Prasenjit Duara in Abschnitt 2.8 noch
eingehender beschaftigen.

104



66 Nationalismus in China

bung der Kolonialgeschichte junger Nationen durch einheimische Intellektuelle.'®
Der Nationalismus dieser Nationen wird nicht einfach als Emulation des westlichen,
angeblich den objektiven Lauf der Geschichte verkérpernden Modells der Entwick-
lung des modernen Nationalstaats dargestellt, sondern mindestens in gleichem Male
als Ergebnis des Einflusses endogener kultureller Quellen und Traditionen.

Teile der ,,postmodernen‘ Theoriebildung gingen lber den so beschriebenen Pro-
zess der Dekonstruktion, der ja immer noch von einem Rest an ,,Wahrheit* ausgeht,
die am Ende ubrigbleibt, hinaus und uberstellten die (ethnische, nationale) ldentitét
einem ganzlich situativen, fluiden Deutungszusammenhang. Diese wurde damit zum
puren Schein und konnte sich chaméleonartig wandeln;

No nation possesses an ethnic base naturally, but as social formations are nationalised,
the populations included within them, divided up among them or dominated by them
are ethnicised - that is, represented in the past or in the future as if they formed a
natural community, possessing of itself an identity of origins, culture and interests
which transcend individuals and social conditions.'%

Das ideologiekritische Interesse ist auch in diesem Strang des ,,Postmodernismus*
unverkennbar, doch wird darlber hinaus durch die vollige Aufhebung jeder substan-
ziellen ethnischen oder nationalen ldentitit ungeachtet ihres von anderer Seite be-
reits konzedierten erfundenen, vorgestellten oder symbolischen Charakters auch der
Authentizitatsanspruch der Unterdrickten bzw. kulturell Marginalisierten zuriick-
gewiesen. Ziel ist die Schaffung einer menschlichen Gemeinschaft, die sich der
Kunstlichkeit und Repressivitét ihrer selbstgesetzten Fragmentierung bewusst wird
und sie politisch entscharft. Allerdings stof3t dieses Unterfangen sehr schnell an em-
pirische Grenzen, wie die schwierige Situation vieler Auslandschinesen in Sid-
ostasien, der Schwarzen, Hispanics und Koreaner in den Vereinigten Staaten oder
aber der Tiirken in Deutschland zeigt. So schérft die ,,postmoderne Kritik* - genauso
wie das modernistische Paradigma - zwar den Blick fur die inhaltliche Volatilitat
von nationaler Identitét, jedoch scheitert sie als theoretisches Alternativangebot an
der unkonditionierten ,,Flexibilisierung® des Identitétsbegriffs - oder mit den Worten
Michael Billigs:

One can eat Chinese tomorrow and Turkish the day after; one can even dress in
Chinese and Turkish styles. But being Chinese or Turkish are not commercially
available options.*”’

1 . . L. L. « . . L.
% Ein Beispiel fiir diesen ,,Postkolonialismus*, der uns spéter auch im chinesischen Kontext

noch begegnen wird, ist Chatterjee, Partha, The Nation and Its Fragments, Cambridge
1993. Zur Theorie des Postkolonialismus vgl. auch die beiden Sammelbande von Ansell-
Pearson, Keith et al. (Hg.), Cultural Readings of Imperialism. Edward Said and the Grav-
ity of History, London 1997; Murry, Stuart (Hg.), Not On Any Map. Essays on Post-
coloniality and Cultural Nationalism, Exeter 1997.

Balibar, Etienne/Wallerstein, Immanuel, Race, Nation, Class, London 1991, 96.

Billig, Michael, Banal Nationalism, London 1995, 139.
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2.5.2 Eine post-nationale Identitat?

Uber das Ende des Nationalstaates bzw. des einzelstaatlichen Nationalismus ist nicht
nur von ,,postmoderner* Seite nachgedacht worden, sondern - vor allem im Kontext
der zeitgendssischen Globalisierungsdebatte - auch von ausgewiesenen ,,Protagonis-
ten des modernistischen Paradigmas.'® Im Zeichen von zunehmender 8konomi-
scher Interdependenz, kommunikativer Vernetzung und kultureller Hybridisierung
weltweit scheinen sich Nation und nationale Identitat als die Uberkommenen Orien-
tierungsanker des menschlichen Selbstverstandnisses aufzulésen. Wahrend die Mo-
dernisten jedoch Uber neue postnationale Identitdts- und Organisationsformen nach-
denken, in denen die wirtschaftlichen und politischen Konflikte, aber auch die kultu-
rellen Differenzen zwischen den Menschen dauerhaft und zu allseitigem Nutzen
zum Ausgleich gebracht werden konnen, betreiben ,,Postmodernisten® einen ent-
schlossenen Kampf gegen diesen ,,verldngerten Modernismus®, zerlegen die Welt in
ihre ,,Erzdhlungen®, privilegieren die Differenz gegeniiber dem Allgemeinen und
gehen den Weg zuriick zur Kleinrdumigkeit sozialer und politischer Organisation,
um das objektive Bedurfnis nach Identitdt zu befriedigen. Daraus resultiert eine neue
Betonung von kultureller Partikularitat und Ethnizitét als Identitatsquellen, wodurch
die ,,Postmoderne* dort wieder angelangt zu sein scheint, wo die Moderne einmal
nach eigenem Anspruch aufbrach - beim Essentialismus:

As other criteria of group membership (such as class) weaken or recede, ethnic
identity also responds to a need for identity of an eminently symbolic nature. It gives
roots, based on a language, a culture and an ancient history, to demands that transcend
the specific condition of the ethnic group.'®

Tatséchlich zieht die ,,Postmoderne* hier die Konsequenz aus dem eingangs bereits
erwahnten, allenthalben beobachtbaren Tatbestand, dass gerade im Zeichen umfas-
sender Globalisierung ethnische, religiése und, darauf aufbauend, auch nationale
Identitatsbeziige wieder in den Vordergrund treten. Der Ethno-Nationalismus ist ge-
nauso wie der religiose Fundamentalismus trotz aller widersprechenden Behauptun-
gen international auf dem Vormarsch und konterkariert die modernistische Vision
einer umfassend schrankenlosen und ,aufgeklirten Weltgesellschaft. Auch der
Traum von einer begrenzt supranationalen ,,europdischen oder ,,asiatischen Identi-

108 Vgl. u.a. Giddens, Anthony, The Consequences of Modernity, Cambridge 1991; Messner,

Dirk/Nuscheler, Franz, Global Governance: Herausforderung an die deutsche Politik an
der Schwelle zum 21. Jahrhundert, Stiftung Entwicklung und Frieden, Bonn 1996; Beck,
Ulrich, Was ist Globalisierung?, 5. Aufl., Frankfurt 1998; Habermas, Jiirgen, Die post-
nationale Konstellation. Politische Essays, Frankfurt/M. 1998; Menzel, Ulrich, Globali-
sierung versus Fragmentierung, Frankfurt 1998.

Melucci, Alberto, Nomads of the Present: Social Movements and Individual Needs in
Contemporary Society, London 1989, zitiert in: Smith, Anthony D., Nationalism and Mo-
dernism, 215. Zum Zusammenhang zwischen elektronischer Massenkommunikation und
der Revitalisierung von Ethnizitét vgl. Schlesinger, Philip, Media, State and Nation: Po-
litical Violence and Collective Identity, London 1991.
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tat entpuppt sich bei genauerem Hinsehen als Schimare, kann sie sinnvoll doch nur
auf der Basis eines quasi-nationalstaatlichen Programms - mit all seinen regressiven
Gefahren - vermittelt werden:

The engineers of the new Europe will have to look at ‘common European trends’ and
design a myth of origin, rewrite history, invent traditions, rituals and symbols that will
create a new identity. But, even more important, they will have to discover a common
goal, a project capable of mobilising energy of European citizens. (...) A future Euro-
pean nationalism might turn into aggressive xenophobia against immigrants escaping
misery in Africa, Asia and Eastern Europe, and be concerned about the defence of a
‘fortress Europe’ jealous of its own prosperity. The creation of a European identity
will not erase national or regional identities. Rather, it will generate concentric circles
of identity, each of them invoked at different times.™

Realiter entpuppt sich die ,,postmoderne Sicht auf das postnationale Zeitalter als
Wiederbelebung essentialistischer Konzepte von Identitat, wenn der Faktor der kul-
turellen Differenz kompromisslos gegen die ,,Homogenisierungideologie* des mo-
dernistischen Paradigmas ins Feld gefilhrt wird. Dann gibt es offenkundig zum eth-
nischen oder religiosen Kommunalismus in einer entgrenzten und orientierungslos
gewordenen Welt keine glaubwirdige Alternative. Wir werden spater am Beispiel
der chinesischen Rezeption der ,,Postmoderne* sehen, dass diese Haltung einen anti-
demokratischen Effekt haben kann. Denn die Hypostasierung der kulturellen Diffe-
renz birgt die Gefahr der Zementierung von Partikularitatsanspriichen. Im Kontext
von Nationalismus und nationaler Identitat kann dies sowohl im Innern eines Staates
als auch auBenpolitisch zu harten Abgrenzungen fuhren und im schlimmsten Fall di-
alogunféhig machen.

2.6 Eine asiatische Theorie des Nationalismus?

Die Nationalismusforschung ist zweifellos durch die westliche Theoriebildung ge-
pragt. Auch dort, wo - wie im Fall der ,,postmodernen® bzw. postkolonialistischen
Perspektive - der westliche Bias rigoros bekdmpft wird, geschieht dies am Ende le-
diglich auf defensive Weise, ndmlich durch den Versuch, die eigene, ,,authentische*
Geschichte vor dem kulturdestruktiven Zugriff des modernistischen Paradigmas zu
retten. Genuine nichtwestliche Theorien zur Erklarung von Nationalismus und nati-
onaler Identitét gibt es bisher nicht. Vielleicht kann es sie jenseits einer Modifizie-
rung bzw. Erweiterung des modernistischen Paradigmas durch die Integration endo-

110 Guibernau, Montserrat, Nationalisms. The Nation-State and Nationalism in the Twentieth

Century, 114. Noch skeptischer diirfte man bei der Herausbildung einer ,,asiatischen
Identitdt“ sein missen, zumal diese eine betont antiwestliche Komponente hat und die
Transzendierung des Nationalstaates nicht ernsthaft ins Auge fasst. Vgl. zum Problem des
Asianismus® bzw. der ,,Asianisierung™ u.a. Coulmas, Florian, ,,Vom Orient nach Asien.
Diskurse eines neuen Selbstbewusstseins im Fernen Osten®, in: Lettre International, Nr.
33, 1996, 54-58 und Heberer, Thomas, ,,Ostasien und der Westen*, in: Asien, Nr. 63,
April, 1997, 3-35.
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gener (kultureller) Elemente oder einer Perspektivierung verschiedener ,,Erzadhlun-
gen* der Nation, wie dies die Kritik der ,,Postmodernisten” an diesem Paradigma
einforderte, gar nicht geben. Trotzdem ist die Hypothese interessant, dass ein nicht-
westlicher, etwa asiatischer Beitrag zur modernen Nationalismusforschung mdglich
ist. Mit anderen Worten: StoRt die westliche Theoriebildung in Asien auf Grenzen?
Kann, ja muss Asien aufgrund der Spezifik seiner einzelnen Falle theoretisch anders
erfasst werden als es die bisherigen Konzepte zulassen? Lassen sich zumindest As-
pekte des Nationalismus in Asien herausdestillieren, die die Nationalismusforschung
Uber das bisherige MaR hinaus anreichern?

Genau diese Fragen stellen sich Stein Tgnnesson und Hans Antlév in einem
1996 als Einfuhrung zu ihrem Reader tiber Asian Forms of the Nation veréffentlich-
ten Aufsatz.""* Darin priifen sie zunachst die drei aus ihrer Sicht wichtigsten Theo-
riestrdnge (oder Paradigmen) innerhalb der jungeren Nationalismusforschung - den
modernistischen™?, den postmodernistischen™ und den ethno-kulturellen'* Ansatz
- und konstatieren daran anschliefend:

The modernist and post-modernist approaches encourage the understanding of the
national phenomenon by emphasizing the kaleidoscopic fluidity of identities and by
highlighting connections between national imaginings and certain historical processes
of the nineteenth and twentieth centuries. To the extent, however, that theses
approaches deny the nation a history and a future, they are unlikely to be accepted by
Asianists. To understand contemporary Asia it is necessary to take a synthetic
approach, one that restores to the nation its history and future, while also taking full
account of the shifts that national and other identites have gone through historically -
and might be subject to in the future.™

1 Tannesson, Stein/Antlév, Hans, ,,Asia in Theories of Nationalism and National Identity”,

in: Tgnnesson, Stein/Antlév, Hans (Hg.), Asian Forms of the Nation, Richmond, 1996, 1-
39.

,There is something irresistible about the process of modernization in which nationalism
destroys or encapsulates myriads of local cultures and creates ‘modern society’. The mod-
ernist approach sees history as a number of ‘roads to modernity’. In one version, the road
goes onwards to transcend the nation and create a global culture” (Tennesson/Antlov,
a.a.0., 14).

,»They reject ‘objective’ history, and see history as a narrative, being told and retold con-
tinuously. There is no real ‘past’ out there to decide what history looks like. People’s view
of history is formed by the imaginative power and narrative capabilities of those who
dominate the media“ (Tennesson/Antldv, a.a.O., 16).

,»The ethno-culturalist approach roots nationalism in pre-modern ethnies or polities...The
defining features of the ethnie/ nation can be language, religion, customs, a ‘homeland’
with symbolic places, or a shared history. Such qualities have long been embedded in the
popular imagination as signs of difference. The contents of tradition have changed, and
sometimes radically, but there have still been strikingly continous patterns of demarcation
between the We and the Other” (Tennesson/Antldv, a.a.O., 15).

Tennesson/Antldv, ,,Asia in Theories of Nationalism”, a.a.O., 17.
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Den Autoren geht es somit zundchst um die Aufdeckung der verschiedenen ,,mogli-
chen nationalen Geschichten, die sich aus einer gegebenen ethnischen Gemein-
schaft oder bestimmten politischen Formation hatten entfalten kdnnen, offenkundig
aber nicht erfolgreich waren:

At any point in time, diverging images of the past can be used to shape political
entities, all of which are on the same heuristic level. Every nation has several possible
national histories. (...) One promising route of inquiry is to look at the several possible
nations which could have emerged from a given ethnie or political formation, and
then ask why one of them won out.*®

Von dort wenden sich Tgnnesson/Antlév der Typologisierung des Nationalismus in
der westlichen Forschung und deren Relevanz fur Asien zu und unterscheiden zwi-
schen Ethno-Nationalismus (eine ethnische Gruppe formt ihren eigenen Staat: vor-
nehmlich in Sldostasien), offiziellem (Staats-)Nationalismus (ein existierender Staat
schafft Uber seine Burokratien eine bestimmte nationale ldentitat: Japan, Thailand)
und pluralem Nationalismus (die Bewohner eines bestimmten Territoriums spalten
sich vom Staat bzw. ihrer Kolonialmacht ab und formen einen multi-ethnischen
Staat mit einer neuen nationalen Ideologie: Indien, Burma, Indonesien, Malaysia,
Philippinen). Daneben steht die Erfahrung Chinas, das seinen Nationalismus aus
dem internationalen Klassenkampf und der sozialistischen Revolution schopfte. Auf
den ersten Blick scheinen die von der westlichen Forschung genannten Typen also
durchaus auf Asien anwendbar zu sein.

Allerdings gibt es den Autoren zufolge im Vergleich zu Europa einige asiatische
Spezifika, die zu einer eher endogenen Theoriebildung auffordern: die gréRere kul-
turelle Heterogenitét; die Rolle der Religion, welche die asiatischen Nationen vonei-
nander trennt; der hierarchische Charakter vieler asiatischer Gesellschaften; die Ent-
stehung sogenannter asiatischer ,,Zivilisationsnationen® (civilizational nations) und
das asiatische Verhéltnis zu Europa. Wenn sich dieser Tatbestand mit dem neuen
asiatischen Selbstbewusstsein koppelt, kénnten die westlichen Modellvorstellungen
von modernen Nationen zukinftig erheblich modifiziert werden:

It seems to us that the religious revival of the last few decades, the attempts to
establish anti-Western Islamic nations, the resurgence of Hindu nationalism, and the
growing discussion about ‘Asian values’ all point in the direction of more rather than
less diversity of national forms. All of this seems to contradict the trend toward a
‘global culture’. Globalization and diversification are happening at the same time, a
fact that inevitably leads to friction.**’

Nach einem kurzen Durchgang durch die Geschichte verschiedener asiatischer Staa-
ten, in denen die oben genannten Spezifika beleuchtet werden, bemdihen sich
Tgnnesson/ Antldv anschlieBend um die theoretische Verdichtung ihrer empirischen

116 Tonnesson/Antldv, ,,Asia in Theories of Nationalism”, a.a.O., 18. Dies ist eine der zentra-

len Fragen, die von Prasenjit Duara aufgegriffen werden und die auch erkenntnisleitend
fur diese Untersuchung sind.
u Tennesson/Antldv, ,,Asia in Theories of Nationalism”, a.a.O., 23.
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Beobachtungen zu zwei neuen Ansatzen: Einer theory of national space und einer
theory of nations-of-intent. An anderer Stelle ist auerdem die Rede von einer theory
of the civilizational nation, die sich allerdings an die theory of national space an-
lehnt. So weisen die Autoren hinsichtlich der asiatischen Nationsbildung erstens auf
die besondere Bedeutung der Transformation nichtterritorialer (zivilisatorischer) in
territorial-gebundene Identitatsbeziige hin (space)™*® und betonen zweitens die ver-
schiedenen, manchmal friedlich koexistierenden, manchmal widerstreitenden Ge-
meinschaftsvorstellungen nationalistischer Fihrer bzw. sogenannter social engineers
(intent).™™ Dabei liegt der Unterschied zur ,,vorgestellten” Nation im Sinne B. An-
dersons darin,

that the latter has to be imgained by those who are part of it before it can be said to
exist, whereas the nation-of-intent is not yet being imagined, at least not in the
intended form, by the great majority of its constituents.'?

Genau betrachtet, sind diese ,,Theorieangebote“ jedoch nur teilweise weiterfiihrend.
Die ,,Theorie des Raumes® beansprucht zwar u.a. aus guten Griinden, mit der Ein-
flhrung eines Grenz-Konzeptes (frontier concept) von Nation die Nationalismusfor-
schung um einen wichtigen Aspekt zu erweitern und damit auch erklaren zu kénnen,
warum es aufgrund topographischer Besonderheiten und der Arbeit von Kartogra-
phen, Anthropologen und Linguisten in manchen Regionen - etwa in den Himalaja-
Kénigreichen - nicht zur Ausbildung iibergreifender nationaler Identitaten kam.*
Fraglich ist jedoch, ob sich die von ihr ins Feld gefiihrte ,,Zivilisationsnation als
analytisch eigenstindig neben der ,,Ethno-Nation® (im Sinne von A. D. Smith) oder
der ,Staatsnation” (im Sinne von Gellner, Hobsbawm oder Giddens) ausweisen
kann. Die These, dass ,,zivilisatorische Traditionen sowohl die innere Kohésion der
asiatischen Nation als auch des asiatischen Nationalismus auf spezifische Weise be-
stimmen, ist zwar reizvoll, wird jedoch an keiner Stelle naher ausgewiesen.'?* Das-
selbe gilt fiir die plakative Aussage, dass sich in Asien Zivilisationsnationen zu-
sammengefunden haben, wéhrend in der Ubrigen Welt Zivilisationen in Nationen
zerfielen.'?

118 China, Indien und Thailand werden als Beispiele fiir einen Entwicklungsweg genannt, bei

dem die Nationswerdung auf der Basis der Umwandlung solcher zivilisatorischer, d.h.
dynastischer und kulturalistischer Gemeinschaftsvorstellungen stattgefunden hat.

,»A nation of intent is a vision of a territorial entity, a set of institutions, an ideal-type citi-
zen and an identity profile that a group of ‘social engineers’ have in mind and try to im-
plement* (Tennesson/Antldv, a.a.O., 37).

Tennesson/Antldv, ,,Asia in Theories of Nationalism”, a.a.O., 38.

Vgl. Tagnnesson/Antldv, ,,Asia in Theories of Nationalism”, 34f. Benedict Anderson hatte
in der Neuauflage seiner Imagined Communities von 1991 ebenfalls ein Kapitel tber den
Raum eingefiigt.

Unter einer ‘Zivilisationsnation’ verstehen die Autoren ,,...nations who see themselves as
representing the values of something bigger than themselves but smaller than the whole of
humanity* (Tennesson/ Antlév, Asia in Theories of Nationalism, 26, Anm. 40).

Vgl. Tannesson/Antldv, ,,Asia in Theories of Nationalism”, a.a.O., 26.
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Hinsichtlich der ,,Theorie der Nationen aus Absicht* machen die Autoren Anlei-
hen beim modernistischen und postmodernistischen Paradigma gleichermalien,
wenn sie zunéchst die zentrale Rolle der Intellektuellen im Prozess der nationalisti-
schen Mobilisierung betonen und dann auf die verschiedenen koexistierenden und
widerstreitenden Konzepte von Nation verweisen, die diese Eliten konstruieren. Die
,beabsichtigte Nation“ ist quasi die elitistische Vorstufe der schlieSlich von der brei-
ten Masse ,,vorgestellten® Nation und stellt die formende bzw. manipulative Rolle
der Nationalisten bei der Konstruktion der nationalen Identitét in den Vordergrund.
Dies alles ist bekannt und beantwortet nicht die Frage, warum eine Differenzierung
zwischen den imagined communities und den nations-of-intent theoretisch weiter-
fiihrend sein soll. So bleibt am Ende nicht mehr als die relativierende Erkenntnis der
Autoren, dass es eine universale asiatische Form der Nation nicht unbedingt geben
wird:

New kinds of knowledge channelled through new types of media allow the
dissemination of various nations-of-intent. There will still be a need to refer to
familiar historical themes, symbols, myths or memories in order to get one’s message
through. It thus also seems quite likely, if not inevitable, that many nations-of-intent
will continue to resemble the most familiar forms (Hervorhebung G. S.). But a new
self-confident Asia may also, perhaps, develop new variants of nationalism, thus
setting examples which may later be followed by the rest of the planet.'**

Dennoch ist zumindest ein Aspekt der nations-of-intent fiir den Fortgang der Unter-
suchung im Auge zu behalten. Um die nationale Identitat einer Gemeinschaft zu be-
stimmen, missen moglichst alle Visionen und Konzepte nationalistischer Fihrer be-
kannt sein und ihre gesellschaftliche Resonanz gepruft werden. Wir mussen die Wi-
dersprichlichkeit und die Veranderungen dieser Konzepte auf der Zeitachse festhal-
ten und erkldren, warum sie zu einem bestimmten historischen Zeitpunkt politisch
wirksam werden konnten - oder warum nicht.

2.7  Zwischenergebnis

Modernisten, Essentialisten, Ethno-Symbolisten und ,,Postmodernisten* haben die
Nationalismusforschung der letzten drei Jahrzehnte geprdgt. Die Breite der von
ihnen behandelten Thematik ist bereits durch die auch in diesem kurzen Uberblick
deutlich zutage tretende Vielheit der verwendeten Begrifflichkeit unverkennbar: Na-
tionalismus, Nation, nationale Identitit, nationale Gemeinschaft, Ethnizitat, Ethnie,
ethnische ldentitét, Ethnozentrismus. Die Untersuchungsperspektiven unterscheiden
sich so stark, dass eine theoretische Synthese - also eine synoptische Theorie des
Nationalismus - nur unter groRen Schwierigkeiten méglich ist und bisher auch noch

124 Tennesson/Antldv, ,,Asia in Theories of Nationalism”, a.a.O., 39. Welche Varianten dies

sein konnten, deuten die Autoren aber nicht an.
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nicht iberzeugend entwickelt wurde.’” Doch lasst sich zumindest Folgendes zu-
sammenfassend festhalten: Fir Modernisten wie Gellner, Hobsbawm, Anderson
oder Nairn sind Nationalismus und nationale Identitat - um die es in der vorliegen-
den Untersuchung hauptséchlich geht - eine zwingende Konsequenz industriekapita-
listischer Modernisierungsprozesse und diesbeziiglicher Mobilisierungsanstrengun-
gen von Staaten bzw. politischen Eliten. Das modernistische Paradigma liefert somit
eine ,,groBBe Theorie“ der Entstehung von Nationalismus, deren Wirkméchtigkeit
bisher von keinem anderen Paradigma erreicht worden ist. Essentialisten wie van
den Berghe oder Geertz leiten die grofle Anziehungskraft dieser Phdnomene von ge-
netischen Faktoren bzw. primordialen Aspekten wie Verwandtschaft (Blutsbande),
Sprache, Religion oder ein bestimmtes Territorium ab. Diese fuhren zur Bereit-
schaft, notfalls das eigene Leben fiir die Nation zu opfern. Eine solche Perspektive
stellt eine direkte Verbindung zwischen Ethnizitat und Nationalismus her; gleichzei-
tig bestreitet sie, dass die Nation allein ein Ergebnis von Modernisierungsprozessen
ist. Vielmehr stellt sie eine spezifische moderne Form é&lterer ethnischer Gemein-
schaften dar.'? Dieser Punkt ist auch fiir die Ethno-Symbolisten entscheidend. Ihnen
geht es jedoch vor allem um die Aufdeckung des Symbol- und Erinnerungsgehaltes
ethnischer ldentitatsheziige und dessen Instrumentalisierung durch den Nationalis-
ten. Die ,,Postmodernisten‘ schlielich verfolgen ein zweifaches Interesse: Zum ei-
nen wollen sie eine Dekonstruktion der historischen und semantischen Bedeutungs-
ebenen der Nation leisten, zum anderen durch die Betonung kultureller Differenzen
und Kleinrdumiger Rickzugsgebiete zur Befriedigung des Bedurfnisses nach (ethni-
scher, kultureller, nationaler) Identitat dem postnationalen Zeitalter neue Inhalte jen-
seits des modernistischen Paradigmas geben.

Die ,,postmoderne* Kritik hat besonders den Blick dafiir geschirft, wie sehr die
Protagonisten des modernistischen Paradigmas in der Tradition jener evolutiondren
Geschichtsphilosophie der westlichen Aufklérung stehen, die nur einen linearen
Fortschritt der Menschheit in die Moderne kennt und die Nation zum monadischen
Subjekt einer erklartermaRen auf ihr eigenes Ende zusteuernden History macht.*’

125 Einen entsprechenden Versuch unternehmen Kellas, James G., The Politics of Natio-
nalism and Ethnicity, London 1991 und James, Paul, Nation Formation. Towards a Theo-
ry of Abstract Community, London 1996. Gerade an Kellas wird jedoch deutlich, dass
diese Anstrengungen Uber differenzierte Typologien bisher nicht hinausgekommen sind.
Smith unterscheidet in Nationalism and Modernism mit Blick auf diesen Aspekt - wie
bereits erwahnt -zwischen Primordialisten und ,,Perennialisten. Letztere miissen selbst
kein essentialistisches Verstdndnis von nationaler Identitét pflegen, und verweisen - wie
etwa John Armstrong - eher auf den funktionalen Charakter von Ethnizitét. Dies macht sie
jedoch kaum mehr unterscheidbar von den Ethno-Symbolisten.

So schreibt etwa Prasenjit Duara mit anti-hegelianischer Attitiide: ,,In privileging modern
society as the only social form capable of generating political self-awareness, Gellner and
Anderson regard national identity as a distinctive mode of consciousness: the nation as a
whole imagining itself to be the unified subject of history*“. So verfehlt fur Duara die
Kritik der Theoretiker des Nationalismus ,,von Kedourie bis Gellner” an der nationa-
listischen Historiographie, die ungeschitzt eine historische Existenz der Nation behaupte,
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Die ,,Postmodernisten‘ verweigern sich einer derart totalisierenden Betrachtung von
Geschichte und pladieren, wie beschrieben, fur ihre Dekonstruktion. Sie kdmpfen
damit um eine alternative Geschichte der Nation und sehen in diesem Kampf die
noch immer ausstehende Emanzipation vom Kolonialismus sowie von einer manipu-
lierten Historiographie.'?

Man stellt also nicht gleich die Moderne infrage, wenn man vor allem den ideo-
logiekritischen Gehalten der ,,postmodernen Kritik zustimmt. Dann geht es ndmlich
vornehmlich darum, den repressiven Charakter eines Geschichtsverstdndnisses auf-
zuzeigen, das die Nation zum Inbegriff von Fortschritt und Modernitét erklart und
die Frage ihrer inhaltlichen Ausfullung am Ende der (Staats-)Macht unterstellt.
Dadurch wird der Blick fiir die anderen existierenden ,,Geschichten der Nation ver-
dunkelt, die unter die Rader dieser Macht gekommen sind, gleichwohl aber latent
weiterwirken und das Wesen der Nation unter Umsténden viel starker prégen als die
offizielle Historiographie. Dann aber ist die Dekonstruktion der chinesischen Nati-
on, die ich zum Gegenstand der folgenden Erdrterungen und zur methodologischen
BezugsgréBRe meiner Untersuchung machen will, nicht nur Herrschafts- und Ideolo-
giekritik; sie liefert auch das historische Material, mit dem eine alternative, eine bes-
sere Zukunft entworfen werden kann.

2.8 Die Dekonstruktion der Nation - Historisches Nar-
rativ und bifurcated history bei Prasenjit Duara

Because our own historical conceptions have shared so
much with the linear History of the nation, we have
tended to regard History more as a transparent
medium of understanding than as a discourse enabling
historical players (including historians) to deploy its
resources to occlude, repress, appropriate and, some-
times, negotiate with other modes of depicting the past
and, thus, the present and future.'?®

am Ende ihr Ziel. Denn natlrlich erzahlen auch sie eine Geschichte, die ihnen am
bedeutungsvollsten erscheint. Tatsachlich handelte es sich sogar um die gleiche Geschich-
te - ndmlich jene von der Nation, die sich allméhlich ihrer historischen Subjekthaftigkeit
bewusst wird. Vgl. Duara, Prasenjit, ,,De-Constructing the Chinese Nation”, in: Unger,
Jonathan (Hg.), Chinese Nationalism, New York 1996, 31-55, hier 38, 41.

Vgl. hierzu Dossa, Shiraz, ,,Reinventing Asia. Postmodernism and the Third World”, in:
Asian Thought and Society, Jg. 17, Nr. 51, September-Dezember, 1992, 195-204: ,,For
decolonizing ‘nations’, nationalism thus appears to be a logical and inevitable allegiance,
but the assumption of nationalism carries with it intellectual and moral commitments to
European philosophies of history, to specific notions of liberty and progress, and to con-
nected theses on rationalism and development, that end up subverting third world priori-
ties and denigrating their native identities and dreams* (a.a.O., 197).

Duara, Prasenjit, Rescuing History from the Nation, Chicago 1995, 5.
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Die Erkenntnis ist nicht neu, dass sich die Konstruktion von nationaler Identitét bzw.
die Konzeptualisierung der Nation - also das, was im Kern Ziel und Ergebnis des
Nationalismus ist - im Spannungsfeld sehr unterschiedlicher historischer und histo-
riographischer Kontexte, politischer Utopien und verdeckter oder offener Machtinte-
ressen vollzieht. Sie gehorte bereits zum ,,Allgemeingut der frihen westlichen
Theoretiker des Nationalismus. Auch die schon erwahnte, hdufig getroffene Unter-
scheidung zwischen Primordialisten und Instrumentalisten macht diesen Punkt deut-
lich: Im Gegensatz zu den Primordialisten, die tendenziell ein essentialistisches Ver-
stdndnis von nationaler Identitat haben und ihr deshalb einen nur begrenzten Veran-
derungsgrad zugestehen, verlegen die Instrumentalisten die Definition der Nation in
einen geschichtslosen Raum, in dem vor allem durch die Manipulation von Eliten
Uber die konkreten Bedeutungsinhalte und Askriptionen der Nation entschieden
wird. Tatsdchlich ist, wie gezeigt, eine eindeutige Frontstellung zwischen beiden
Lagern in der jlngeren Theoriebildung nicht erkennbar. Der Primordialismus in sei-
nen sozio-biologischen bzw. ,harten kulturessentalistischen Varianten ist heute von
nur noch geringer Bedeutung. Hinsichtlich der instrumentalistischen Perspektive
wiederum kann ein Bogen von Gellner und Hobsbawm tber Anderson bis hin zu je-
nen neueren Ansétzen geschlagen werden, die vom Poststrukturalismus und der mo-
dernen Diskursanalyse beeinflusst sind. Diese stehen historizistischen (modernisti-
schen) Versuchen einer Erklarung von Nationalismus und nationaler Identitat ext-
rem misstrauisch gegeniiber und sehen beide vor allem an die Diskurse der jeweili-
gen Epoche gebunden, der sie angehdren. Dem liegt aber ein konstruktivistisches
Verstandnis von Identitdt zugrunde, das sich sehr schnell dem Vorwurf der ,,post-
modernen* Beliebigkeit ausgesetzt sieht, wenn nicht mehr mit theoretischen Mitteln
erklart werden kann, welcher Art das ,,.Ding* denn ist, das manipuliert wird.

Ich mochte im Folgenden einen ,,postmodernen” Ansatz genauer verfolgen, der
sich als alternative Strategie zur ,,reinen* Diskursvariante der Konstruktion von (na-
tionaler) Identitat versteht und der im chinawissenschaftlichen Kontext mit dem be-
reits zitierten US-amerikanischen Historiker indischer Abstammung Prasenjit Duara
verbunden ist.*** Sein Zugriff auf die Nation, der vor allem um die Begriffe . histori-
sches Narrativ und ,,gespaltene Geschichte“ (bifurcated history) kreist, soll als the-
oretische und methodologische Basis fir die avisierte Offenlegung der Bedeutungs-
dimensionen des chinesischen Nationalismus der 90er Jahre dienen. Es handelt sich
dabei um einen Ansatz innerhalb des oben erwéhnten Raumes zwischen Primordia-
lismus und Instrumentalismus, der starker dem Letzteren zuneigt, paradigmatisch
jedoch - so jedenfalls nach meiner Interpretation - einer Synthese aus dem ideolo-
giekritischen Gestus der ,,Postmoderne® einerseits und dem ethno-symbolistischen
Ansatz andererseits verpflichtet ist.

Erkenntnisleitend ist fir mich zunéchst die von Duara angestellte Uberlegung,
dass nationale Identitat als relational und prinzipiell verdnderbar, wenn auch nicht

130 puara, Prasenjit, Rescuing History from the Nation, a.a.O.; ders., ,,De-Constructing the

Chinese Nation”, in: Unger, Jonathan (Hg.), Chinese Nationalism, New York 1996, 31-
55.
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als vollig kontingent und daher beliebig manipulierbar aufzufassen ist. Sie ist nie-
mals Ausdruck einer wie auch immer beschaffenen ,,Essenz‘ einer betrachteten Ge-
meinschaft von Menschen, sondern besitzt unterschiedliche Quellen, die nicht not-
wendigerweise miteinander vereinbar sind:

The multiplicity of nation-views and the idea that political identity is not fixed but
shifts between different loci introduces the idea that nationalism is best seen as a
relational identity. In other words, the nation, even where it is manifestly not a recent
invention, is hardly the realization of an original essence, but a historical con-
figuration designed to include certain groups and exclude or marginalize others - often
violently.**

Es kommt nach Duara nun darauf an, die historischen Konfigurationen oder Narra-
tive offenzulegen, die zur Bestimmung der nationalen Identitat(en) einer Gemein-
schaft von Menschen gefiihrt haben bzw. filhren. Nur dann kann die ,,ganze* Ge-
schichte der Nation und des auf sie hin- bzw. von ihr ausgehenden Nationalismus
rekonstruiert bzw. - sofern das ideologiekritische Moment besonders akzentuiert
werden soll - dekonstruiert werden. Nur dann wird man hinreichend deutlich erken-
nen konnen, wie weit einerseits der ,,erfundene* Teil und andererseits die auf einer
vorgéngigen empirischen Realitat aufbauenden Bestimmungselemente der Nation
reichen. Nur dann wird auch Klar, welcher Art jenes Narrativ ist, dass sich politisch
durchgesetzt hat, und welche anderen Narrative unterdriickt wurden. Letztere sind
als alternative Représentationen der Gemeinschaft, also als ,historisches Wissen*
von einer alternativen Geschichte ihrer nationalen ldentitét, weiterhin abrufbar und
entfalten durch ihre Prasenz im historischen (kulturellen oder kommunikativen'*?)
Gedé&chtnis dieser Gemeinschaft zumindest indirekt Wirkung:

131
132

Duara, Rescuing History from the Nation, a.a.0., 15.

Kulturelles* und , kommunikatives Geddchtnis“ entstammen als Begrifflichkeiten von
Assmann, Jan, Das kulturelle Gedéachtnis. Schrift, Erinnerung und politische Identitat in
friihen Hochkulturen, 2. Aufl., Miinchen 1997 sowie ders., ,,Kollektives Gedédchtnis und
kulturelle Identitdt®, in: Holscher, Tonio/ Assmann, Jan (Hg.), Kultur und Gedachtnis,
Frankfurt/M., 1988, 9-19. Die Néhe Assmanns zum Ansatz von Duara ist auffallig. Da
sich das ,.kulturelle Geddchtnis* jedoch auf die mythische Urgeschichte bzw. ,,Ereignisse
in einer absoluten Vergangenheit bezieht, kommt es als ein Konzept fiir die Erforschung
des chinesischen Nationalismus nur insofern infrage, als bei der Begriindung der chinesi-
schen Nation z.B. auf den Mythos des ,,Gelben Kaisers* oder aber - wie sehr hdufig - auf
die Periode der Sechs Dynastien im Anschluss an die Han-Zeit zwischen dem 3. und 6.
Jahrhundert als historische Formierungsperiode dieser Nation Bezug genommen wird.
Relevanter ist jedoch das ,,kommunikative Gedéchtnis, das sich nach Assmann auf Er-
innerungen einer rezenten Vergangenheit bezieht, also auf Erinnerungen, ,,die der Mensch
mit seinen Zeitgenossen teilt”. Das kommunikative Gedédchtnis umfasst zeitlich ca. 3-4
Generationen, etwa 80-100 Jahre. Auch die Assmannschen Uberlegungen zur ,,fundie-
renden und zur ,,kontraprésentischen* Erinnerung, die im zweiten Fall zu ,,Widerstand*
bzw. ,,Gegen-Geschichte” werden kann, steht Duara nahe. Vgl. Assmann, Das kulturelle
Gedé&chtnis, a.a.0., 50, 56, 78ff.
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Historical conceptions of political community have lived off a process of radical
,»Othering® and were periodically re-enacted, thus keeping them alive in historical
memory. Of course, at different times, different social forces have seized this memory
and turned it to their own needs, but the very process of the pursuit has enhanced the
power of this historical memory.!*

Das herrschende Narrativ bestimmt darlber, wer zur Nation gehort und wer nicht; es
entscheidet auerdem hdufig ber die Frage, wie der neue Nationalstaat politisch
verfasst sein soll. Alternative Narrative, die sich im machtpolitischen Spiel nicht
durchsetzen konnten oder im gesellschaftlichen Diskurs eine nur marginale Rolle
spielten, werden gleichzeitig durch eine neue ,,amtliche* Historiographie verdunkelt
und ihre Protagonisten unterdriickt. Doch ist das herrschende Narrativ auch weiter-
hin mit den anderen, konkurrierenden Narrativen konfrontiert. Denn Letztere stehen
jenen Kréften zur Verfligung, die sich unter verénderten politischen Bedingungen
zur Legitimation ihres emanzipatorischen Kampfes, ihrer neu erlangten Macht und
ihres eigenen nationalen ,,Programms® darauf berufen konnen. Setzen sie sich durch,
wiederholt sich das Spiel. Der Nationalismus bewegt sich somit in einem histori-
schen Kontext konkurrierender Narrative von nationaler Identitat, der ihn prégt, auf
den er aber auch selektiv zugreifen kann:

Thus while a nationalist identity may sometimes be entirely invented, more often than
not its formulators are able to build it upon, or from among, pre-existent loci of
identification. Building this identification, of course, entails obscuring and repressing
other expressions of identity, whether these are historical vestiges or whether they
evolve as oppositional forms. In this way, historical agents are constantly in dialogue
with a past that shapes but does not determine them. 3

Aus dem bisher Gesagten erschlieft sich, dass die Konstruktion einer nationalen
Identitét nicht nur ein ,,konstruktiver, sondern auch ein ungemein destruktiver Pro-
zess sein kann. So kdmpfen unterschiedliche historische Narrative um den Sieg, der
sich meistens in politischer Macht manifestiert, vor allem durch die Kontrolle Gber
den staatlichen Herrschaftsapparat. Wer diese Macht erlangt, definiert die nationale
Identitét der ,,Besiegten*. Wechsel an der Macht fiihren moglicherweise jedoch zur
Vorherrschaft eines neuen historischen (aktualisierten) Narrativs und insofern zur
Konstituierung einer modifizierten nationalen Identitét inklusive einer daran gekop-
pelten anderen politischen Struktur des betroffenen Gemeinwesens. Damit aber ist
die Geschichte der Nation niemals nur das, was tatséchlich war und sich in der Form
einer bestimmten (offiziellen) Historiographie niedergeschlagen hat, sondern immer
auch das, was hétte sein kdnnen. Geschichte ist immer ,,gespalten:

Bifurcated history not only substitutes multiplicity for the evolution of the same, it
denies that the movement of history is causually linear, that only antecedent causes
produce effects within a cause-effect chain. It views history as transactional, where
the present, by appropriating, repressing, and reconstituting dispersed meanings of the
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Duara, Rescuing History from the Nation, a.a.0., 56.
Duara, ,,De-Constructing the Chinese Nation”, a.a.0., 44.
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past, also reproduces the past. At the same time, in investigating the process of
appropriation, bifurcated history seeks not only to evoke the dispersed meanings of
the past, but to disclose the ways in which this past may have provided the cause, the
conditions, or the affinities which enabled the transformation.**

Es ist wichtig zu wissen, welche konkurrierenden Narrative von nationaler ldentitét
etwa im Falle von Legitimations- oder ,,Identitdts“-Krisen in einer Gesellschaft ab-
gerufen werden kdnnen, um dann zu untersuchen, welche Durchsetzungschancen sie
vor dem Hintergrund sich verandernder politischer Machtverhaltnisse haben. Histo-
risches Narrativ, bifurcated history und reale Machtpolitik sind auch die Kernbegrif-
fe der dieser Studie zugrunde gelegten Hermeneutik. Diese Aspekte sind noch weiter
zu prazisieren. Wenn nédmlich Inhalt und Form der modernen nationalen ldentitat
das immer nur vorldufige Ergebnis innergesellschaftlicher ,,Aushandlungsprozesse*
zwischen Kkonkurrierenden historischen Narrativen sowie der institutionalisierten
Diskurse des modernen Staatensystems sind, dann, so Duara, bleibt immer noch die
Frage nach der konkreten Natur des historischen Einflusses, der von den Narrativen
ausgeht.”® Mit anderen Worten: Wie entstehen Narrative, wie pragen sie die aktuel-
le nationale Identitdt und wie genau nehmen sie unter sich wandelnden politischen
Bedingungen Einfluss auf eine mdgliche neue Definition der Nation?

Duara selbst hat an diesem Punkt auf einer begriffstheoretischen Ebene zwischen
Identitat und Bedeutung (meaning) unterschieden.™’ Identitdten sind das Ergebnis
komplexer kultureller Bedeutungsinhalte, namlich von Symbolen, Praktiken und
Narrativen. Analytisch sollte dabei nach Duara zwischen einer diskursiven und einer
symbolischen Bedeutungsebene unterschieden werden. Zur diskursiven Ebene geho-
ren die Rhetorik und die Ideen von Intellektuellen und politischen Aktivisten, zur
symbolischen Ebene das gesamte Ensemble kultureller Praktiken wie Rituale, Feste,
Essgewohnheiten, die Sprache etc., also der komplette Forschungsbereich des Sozi-
alhistorikers oder Anthropologen. Beide Ebenen, die diskursive und die symboli-
sche, sind nicht voneinander zu trennen bzw. stehen in Wechselwirkung zueinander.
Im diskursiven Bereich werden die Bedeutungen von Nation bzw. nationaler Identi-
tat im Wesentlichen durch linguistische Mechanismen bestimmt. Dies sind die er-
wéhnten Narrative, also Ketten von Metaphern, Metonymen und bindren Widerspre-
chungen (das ,,othering®), die dem Begriff der nationalen Identitit einen ersten Be-
deutungsinhalt unterlegen. Fir den Nationalismusdiskurs in China an der Wende
vom 19. zum 20. Jahrhundert waren z.B. das kulturalistische Narrativ sowie das in

%5 Duara, Rescuing History from the Nation, a.a.0., 233f.

136 ,»The shape and content of national identities in the modern era are a product of negotia-
tion between remembered historical narratives of community and the institutionalized dis-
courses of the modern nation-state-system. The question remains as to the nature of his-
torical influence, of the role of the past in the present* (Duara, Rescuing History from the
Nation, a.a.0., 71).

Ich beziehe mich im Folgenden auf die theoretischen Ausfiihrungen von Duara in: ,,De-
Constructing the Chinese Nation®, hier 44ff.
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den Sozialdarwinismus eingebettete han-zentrierte (rassistische) Narrativ von be-
sonderer Bedeutung.**®

Was die kulturellen Praktiken der symbolischen Ebene anbelangt, so werden sie
von Duara als ,,weiche Grenzen“ (Soft boundaries) zwischen unterschiedlichen
Gruppenidentititen bezeichnet, die jederzeit verschoben werden konnen. Je ,,wei-
cher” die Grenzen, desto grofler die Moglichkeit der Verschmelzung von Grup-
penidentitdten. Wenn allerdings die Protagonisten eines bestimmten Narrativs ver-
suchen, einzelne kulturelle Praktiken zu konstitutiven Prinzipien der von ihnen pré-
ferierten Identitdt zu verdichten, so kénnen sich die ,,weichen in ,,harte* Grenzen
verwandeln. Ebenso gilt: Wenn eine bestimmte Geschichte einer Gemeinschaft ho-
her angesiedelt wird als z.B. die Sprache oder die Rasse bzw. Ethnizitat derselben
Gemeinschaft, dann kénnen Sprache und Ethnizitét stets zugunsten eines alternati-
ven Narrativs von nationaler Identitat mobilisiert werden.

Bei der Dekonstruktion der Nation und der Offenlegung ihrer historischen Narra-
tive geht es, abstrakt ausgedriickt, somit darum, den Zusammenhang zwischen der
diskursiven und der symbolischen Ebene - also den jeweiligen Zugriff der Narrative
auf die kulturellen Praktiken - aufzudecken und gleichzeitig nachzuzeichnen, welche
ehedem weiche Grenzen zu harten Grenzen wurden. Denn die Rekonstruktion dieses
Prozesses gibt nicht nur Auskunft Uber das dominierende Narrativ, sie verweist auch
auf jene Narrative, die am ,,Wegesrand der Geschichte* zuriickgelassen wurden.
Diese ,,alternative Geschichte® bleibt jedoch im historischen Gedachtnis einer Ge-
sellschaft zumindest latent stets prasent und abrufbar. So flhrt die Dekonstruktion
der Nation nach Duara zur ,,Rettung der Geschichte* (als multidimensionale history)
vor der Geschichte (als gerichtete, lineare History):

It is of great importance to grasp the particular process whereby transmission seeks to
appropriate, conceal, or repress dispersed meanings because it is often through this
conflictual relationship that we can glimpse history outside of the categories of the
nation-state.*

Eine solche Perspektive auf den Begriff der Nation im Sinne Duaras impliziert, dass
diese - im Gegensatz zum methodologischen Grundverstandnis der klassischen Na-
tionalismus-Studien von Ernest Gellner und Benedict Anderson - eben nicht als das
hochste Subjekt (pristine subject) eines linear verlaufenden historischen Prozesses
zu begreifen ist und insofern immer den Fluchtpunkt dieser sich entfaltenden Ge-
schichte darstellt, sondern dass Geschichte stets auch die Mdoglichkeit ihres anderen
Verlaufs ist und insofern die Bestimmung der nationalen ldentitat einer Gemein-
schaft von Menschen grundsatzlich schillert. Nur durch einen Abschied vom evolu-
tiondren Geschichtsverstandnis hegelianischer Pragung wird man der Bedeutungs-

158 »Thus, at least two representations of political community in imperial Chinese society are

discernible: the exclusive Han-based one founded on an ascriptive principle and another
based on the cultural values and doctrines of a Chinese elite” (Duara, Rescuing History
from the Nation, a.a.0., 60). Vgl. hierzu im Einzelnen Kap. 3.

139 Duara, Rescuing History from the Nation, a.a.0., 73.
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vielfalt (Vorlaufigkeit) der Nation und der Komplexitat des Nationalismus somit auf
die Spur kommen kénnen. Und nur durch Dekonstruktion l&sst sich nach Duara her-
ausfinden, bis zu welchem Grad eine bestimmte nationale Identitit tatsdchlich ,,frei
erfunden® bzw. — durch die Aktivierung bestimmter Narrative - historisch fundiert
ist. Denn diese Narrative umfassen eine bestimmte Diskurs- und Symbolstruktur, die
zum kulturellen Bestand einer Gemeinschaft gehért und in jede Form von Nationa-
lismus hineinwirkt:

The selection is conditioned by a logic of historical and cultural affinity, as in the
example of the Republican’s extension of lineage to develop the modern concept of
race. Deconstructing a semantic transformation, such as in the signifier zu, allows us
to recover a causal or at least conditional relationship.**°

Bei der folgenden Analyse des chinesischen Nationalismus geht es mir genauso wie
Duara um die Akzentuierung und Kritik des holistischen Charakters der Nation, so-
lange diese als das Subjekt eines eindimensional verstandenen Geschichtsprozesses
verstanden wird. Es wurde bereits auf das diesem Ansatz innewohnende ideologie-
kritische Moment hingewiesen, denn das ,hidden other”, wie Duara die Faktizitét
konkurrierender Narrative der Nation auf den Punkt bringt, setzt jeder totalisieren-
den politischen Ideologie Widerstand entgegen. Dieser Punkt ist im chinesischen
Kontext, wo dem heutigen Nationalismus eben auch eine entscheidende ideologi-
sche Funktion zur Herrschaftssicherung der KP China zukommt, von erheblicher
Bedeutung. Er verweist auf eine Zukunft, die den ,,Sozialismus chinesischer Pra-
gung“ in anderen Farben malt, als es die Dramaturgie des regierungsoffiziellen Pat-
riotismus will. Die Dekonstruktion der Nation und die Offenlegung ihrer ,,gespalte-
nen Geschichte* enthalten insofern stets ein Moment der Freiheit und der Demokra-
tie, weil Macht enttotalisiert wird. Konkret méchte ich zeigen, auf welche Weise die
Konkurrenz zwischen unterschiedlichen Konzepten (Narrativen) der chinesischen
Nation die letzten rund 100 Jahre ihrer Geschichte geprégt hat und zu welchen Er-
gebnissen diese Konkurrenz in den 90er Jahren fiihrte. Dazu ist nicht nur Uber den
Inhalt der Narrative, d.h. Uber ihre jeweilige Diskurs- und Symbolebene, sondern
auch ber ihre Instrumentalisierung im politischen Machtkampf aufzuklaren. Denn
hier wird am Ende entschieden, welches Narrativ (vorlaufig) wirkungsmachtig wird.

9 pbuara, Rescuing History from the Nation, a.a.0., 79. Duara bezieht sich hier auf den

altchinesischen Begriff flir Verwandtschafts- oder Klanbeziehungen, der in die modernen
Termini ‘(Han-)Rasse’ (hanzu) und ‘Nation (minzu)’ eingegangen ist.



3 Nationalistisches Denken in China - ein
ideengeschichtlicher Aufriss vom Ausgang
der Kaiserzeit bis zur Gegenwart

What we see as national consciousness in present-day
China is mainly an expression of Confucian culture.
Its dominant pattern is cosmopolitanism at the Chinese
end. Occasionally when the existence and develop-
ment of the Confucian ideology was threatened, the
thrust to preserve and defend a kind of Confucian
nationalism became evident.

3.1 Die formative Phase: Kulturalismus versus
Nationalismus

,Nationalismus* sei die treibende Kraft der chinesischen Revolution gewesen, so
schrieb Mary Wright stellvertretend fiir die Ansicht der Chinaforschung ihrer Zeit -
ein Urteil, das spétestens mit Chalmers A. Johnsons Studie Uber den Aufstieg der
KP China im anti-japanischen Widerstandskrieg als bauerlich-nationalistische Be-
wegung breite Zustimmung fand und auch weiterhin als gultig betrachtet werden
kann.? Umstritten ist heute jedoch die mit dieser Ansicht verbundene These, dass
sich der moderne chinesische Nationalismus, wie er am Ende des 19. Jahrhunderts
immer stérker das Denken der Intellektuellen und nationalistischen Gegner der herr-
schenden Qing-Dynastie (1644-1911) bestimmte, erst gegen den traditionellen Kul-
turalismus durchsetzen musste, bevor die Kaiserzeit endgultig in die Geschichte
verabschiedet werden und China sich auf den Weg in die Moderne machen konnte.?
Deshalb ist die Auseinandersetzung mit der These des konflikthaften, aber notwen-
digen Ubergangs vom (traditionellen) Kulturalismus zum (modernen) Nationalismus
ein hilfreicher Einstieg in einen historischen Aufriss des nationalistischen Denkens
in China, wie es sich nach dem Einfall der westlichen Kolonialméchte etwa ab Mitte
des 19. Jahrhunderts allméhlich zu entfalten begann. Denn obwohl der so genannte
Kulturalismus letztlich nur als heuristische Kategorie zur Charakterisierung der seit

1 Dow, Tsung-1, ,,The Confucian Concept of A Nation and Its Historical Practice, in:

Asian Profile, Jg. 10, Nr. 4, August 1982, 347-361, hier 361.

Wright, Mary C., ,,Introduction: The Rising Tide of Change*, in: dies. (Hg.), China in
Revolution. The First Phase, 1900-1913, New Haven 1968, 3; Johnson, Chalmers A.,
Peasant Nationalism and Communist Power, Stanford 1962.

Vgl. hierzu Townsend, James, ,,Chinese Nationalism®, in: Unger, Jonathan (Hg.), Chinese
Nationalism, Armonk/N.Y. 1996, 1-30. Der erste Teil dieses Kapitels folgt in weiten
Teilen der Uberzeugenden Argumentation Townsends.
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der Song-Zeit (960-1279) in China vorherrschenden politischen Philosophie sinnvoll
verwendet werden kann (vgl. unten), so wird damit doch auf wichtige Elemente der
konfuzianischen Orthodoxie verwiesen, die fiir die Ausprdgung des modernen chi-
nesischen Nationalismus von zentraler Bedeutung waren.

Begriff und Konzept des Kulturalismus wie auch seine immer wieder behauptete
Gegnerschaft zum Nationalismus sind vor allem mit dem Namen des einflussreichen
US-amerikanischen Sinologen Joseph R. Levenson verbunden, der die ,,Ubergangs-
these® in seinem Werk in der ausgefeiltesten und vielleicht provozierendsten Form
auf den Punkt gebracht hat.* Kurz zusammengefasst, besagt diese These das Fol-
gende: Bis zum ersten feindlichen Kontakt mit den westlichen Kolonialméchten im
1. Opiumkrieg (1839-42) war der chinesischen Herrschaftselite ein Denken in natio-
nalistischen Kategorien, wie es sich im Westen seit dem spéten 17. Jahrhundert zu-
gig ausgebreitet hatte, fremd.> Entsprechend ihrer konfuzianischen Weltsicht war

4 Vgl. Levenson, Joseph R., Liang Ch’i-ch’ao and the Mind of Modern China, Berkeley

1959; ders., Modern China and its Confucian Past. The Problem of Intellectual
Continuity, New York 1964; ders., Confucian China and Its Modern Fate. A Trilogy,
Berkeley 1968 sowie ders., Modern China. An Interpretative Anthology, London 1971.

So z.B. Dow, Tsung-I, a.a.0, 353. Allerdings schreibt derselbe Autor an anderer Stelle im
Text mit Bezug auf die in den Frihling- und Herbstannalen (Chungiu) - ein Konfuzius
(551-479 v. Chr.) selbst zugeschriebenes Werk - vorgenommene Unterscheidung zwi-
schen zivilisierten und unzivilisierten Menschen: ,,The shift of the primary importance to
classify groups or people from the spectrum of race, language, place of birth, and
economic life and customs to the category of cultural identity became established since
that time. Thus the classification of men by culture in the Confucian sense coincides the
classification of nationalism in the modern sense. Nation is a cultural determinant*
(a.a.0., 350). Damit kénnte es ein auf Ethnizitat basierendes nationalistisches Denken
schon sehr frilhzeitig gegeben haben. Zudem verweisen Dow selbst und andere Autoren
héufig auf das berlihmte Zitat aus dem klassischen Zuozhuan, in dem es in einem Eintrag
aus dem 6. Jahrhundert v. Chr. heisst: Fei wo zu lei, gi xin bi yi — ,If they are not the same
race as us, their minds will be differerent” (zitiert nach Dow, a.a.O, 353). Auch hier
scheinen offensichtlich eher ethnische bzw. rassische Kriterien bei der Unterscheidung
zwischen hanren und ,,Barbaren® eine Rolle zu spielen und die kulturelle Kompente in
den Hintergrund zu treten. Allgemein gibt es in der Sinologie keinen Konsens dariber, ob
bzw. wann man im kaiserlichen China vor der Ankunft der Westméchte ein ,,nationales
Bewusstsein® ausmachen kann. Wenn man unter Nationalismus das Bewusstsein einer
Gruppe von Menschen verstehen will, eine gemeinsame Kultur zu teilen und den Willen,
einen eigenen Staat zu bilden, so gehen die Meinungen allerdings h&ufig nur Gber den
konkreten Zeitpunkt auseinander, zu dem diese Voraussetzungen erfullt waren. So wird
z.B. die Position vertreten, eine chinesische Nation sei bereits mit der ersten
Reichseinigung unter der Qin-Dynastie (221-207 v. Chr.) bzw. in der darauf folgenden
Han-Dynastie (206 v. Chr.-220 n. Chr.) entstanden, als es zu einem Prozess der kultu-
rellen Homogenisierung und politischen Zentralisierung auf einem Teilgebiet des
heutigen Chinas kam. Vgl. dazu aus marxistischer Perspektive vor allem Fan, Wenlan,
»Z1 hanqginqi Zhongguo cheng yige tongyi guojiade yuanpin (Die Griinde dafiir, warum
China seit der Qin- und Han-Zeit ein geeinter Staat ist)“, in: ders. et al. (Hg.), Han minzu
xingcheng wenti taolunji (Diskussionssammlung zur Frage der Formierung einer Han-
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China eine kulturell allen anderen Vélkern Uberlegene Zivilisation. Deshalb war es
fur den Kaiserhof und das Mandarinat auch nicht vorstellbar, dass das ,,Reich der
Mitte* Teil einer noch groBeren Einheit hitte sein konnen, wie etwa Frankreich ein
Teil Europas war:

If China did not literally encompass ‘all under heaven’ (¢ ien-hsia), it did include all
that was worthwhile under heaven. So when Chinese were asked by Westerners,
uninitiated in the Chinese way of looking at things, to join the world, they could only
blink in bewilderment or become outraged at the impudence of the invitation. They
could not really understand what the question was all about.®

Nichtchinesische Vélker - die ,,Barbaren® - konnten zwar militdrisch gegen China
erfolgreich sein, kulturell blieben sie jedoch nach chinesischem Selbstverstandnis
auch dann stets unterlegen. Um China erfolgreich regieren zu kdnnen, mussten sie
sich kulturell assimilieren bzw. sinisieren, was vor allem durch die méachtigen
Fremddynastien der Mongolen (Yuan) (1280-1368) und der Manchu (Qing) (1644-
1911) eindrucksvoll belegt wurde. Dass diese Assimilierung mdoglich war, unter-
strich den ,transnationalen bzw. kosmopolitischen Charakter des Kulturalismus.
,Barbaren* konnten zu politisch legitimen Herrschern des Reiches werden, wenn sie
sich dem konfuzianischen Wertekodex unterwarfen bzw. ihn sich selbst zu eigen
machten und ihrer Regierungweise zugrunde legten. Da dieser Wertekodex univer-
sale Gultigkeit beanspruchte, war legitime Herrschaft keinesfalls nur an eine han-
chinesische Kaiserdynastie gebunden. Das konfuzianische China verstand sich als
Universalzivilisation und unterschied sich deshalb grundsétzlich von der Nation im
westlichen Sinn, die erst durch eine klar definierte Abgrenzung gegentber anderen -
prinzipiell gleichberechtigten - Nationen gedacht werden konnte.

Die Stirke des Kulturalismus, so der Fortgang der ,,Ubergangsthese, niimlich
seine Fahigkeit, die Kontinuitat Chinas auch unter widrigen politischen und militéri-
schen Umsténden Uber Jahrtausende zu gewéhrleisten, wurde allerdings in dem Au-
genblick zur entscheidenden Schwéche, als sich die Westmdchte im 19. Jahrhundert
gewaltsam Zugang zum ,,Reich der Mitte* verschafften. Denn die geballte militéri-
sche Schlagkraft und technologische Uberlegenheit des westlichen Imperialismus
wurde von einem kulturellen Uberlegenheitsanspruch begleitet, der das exklusive
Selbstverstandnis der vom Konfuzianismus durchdrungenen Qing-Dynastie auch auf

Nation), Beijing 1958; Wang, Lei, ,,The Definition of ,,Nation* and the Formation of the
Han Nationality*, in: Social Sciences in China, Jg. 4, Nr. 2, Juni 1983, 167-188. Rolf
Trauzettel wiederum hat die unter dem militarischen Druck der Chin-Barbaren vorge-
nommene Umdeutung bzw. Popularisierung (downward diffusion) des konfuzianischen
Loyalitatskonzeptes fiir die Erzeugung patriotischen Widerstandswillens zur Zeit der
Nordlichen Song-Dynastie (960-1126) als ,,essential stage in the development of Chinese
nationalism® bezeichnet. Vgl. Trauzettel, Rolf, ,,.Sung Patriotism as a First Step toward
Chinese Nationalism*, in: John W. Haeger (Hg.), Crisis and Prosperity in Sung China,
Tuscon 1975, 199-213, hier 212.

Cohen, Paul A., ,,Wang T’ao and Incipient Chinese Nationalism*, in: The Journal of
Asian Studies, Jg. 26, Nr. 4, August 1967, 559-574, hier 560.



84 Nationalismus in China

der ideellen Ebene herausforderte und durch seine Aggressivitat die das konfuziani-
sche Wertesystem tragenden Eliten in eine tiefe Identitatskrise stiirzte. Mit anderen
Worten: Die britischen Kanonenboote, die den ersten Opiumkrieg beendeten, waren
nicht mehr nur militérisch tiberlegene Invasoren - sie waren vor allem die Totengré-
ber des Glaubens an eine unbestreitbare kulturelle Uberlegenheit Chinas iiber den
Rest der Welt.

Die folgenden Jahrzehnte verstarkten diese Erkenntnis fortwéhrend. China wur-
den zahlreiche ,ungleiche Vertrige*’ und extraterritoriale Konzessionen aufge-
zwungen; das Land verwandelte sich zumindest teilweise in eine Kolonie des west-
lichen, spéter auch japanischen Imperialismus. Um China vor seiner Versklavung zu
retten, so die ,,Ubergangsthese“ weiter, mussten sich die chinesischen Eliten von ih-
rer kulturalistischen Zwangsjacke befreien. Es galt einen neuen Weg zu beschreiten,
den zuvor auch die Westmachte eingeschlagen hatten und auf dem sie wirtschaftlich
und militarisch so viel starker, politisch so viel selbstbewusster als China geworden
waren - den Weg des Nationalismus bzw. der Schaffung eines eigenen National-
staats. Erst durch diese mit groBen innenpolitischen Auseinandersetzungen verbun-
dene intellektuelle und politisch-strategische Wende konnte die reaktiondre Qing-
Herrschaft beendet und der notwendige Transformationsprozess in Richtung eines
modernen Chinas eingeleitet werden. Mit der Revolution von 1911 wurde der Schritt
von einem kulturalistischen zu einem nationalstaatlichen China formal vollzogen.

Die These des Ubergangs vom Kulturalismus zum Nationalismus hat seit Leven-
son nichts von ihrer Aktualitdt zur Erkldrung der Geburt des ,,modernen® - also
nach-kulturalistischen - Chinas verloren und ist auch spéter in zahlreichen monogra-
phischen und komparatistischen Studien immer wieder affirmativ oder kritisch auf-
gegriffen worden.® Sie wird besonders auf den Zeitraum zwischen 1895 - dem Jahr

" Es handelte sich dabei vor allem um die Vertrdge von Nanjing (1842), Tianjin (1860,

1885) und Shimonoseki (1985). VVgl. Eberhard, Wolfram, Geschichte Chinas, 3. Aufl.,
Stuttgart 1980 (1971), 352ff.

Vagl. u.a. Fincher, John, ,,China as a Race, Culture, and Nation*, in: Buxbaum, David
C./Mote, Frederick W. (Hg.), Transition and Permanence: Chinese History and Culture:
A Festschrift in Honor of Dr. Hsiao Kung-ch uan, Hongkong, 1975, 59-69; Harrison,
Selig S., The Widening Gulf. Asian Nationalism and American Policy, Armonk/N.Y,.
1978; Huang, Ray, China. A Macrohistory, Armonk/N.Y. 1988. Die Arbeit von Fincher
lenkt mit ihrer Dokumentierung unverhllt rassistischer Tiraden des Gelehrten der frihen
Yuan-Dynastie, Fang Xiaoru (1357-1402) gegen die Mongolen den Blick auf einen neben
dem Kulturalismus gleichzeitig - zumindest latent - existierenden Han-Chauvinismus
bzw. -Rassismus. Wang Fu-chih (1619-92) setzte die Tradition dieses Denkens - nun ge-
gen die Manchu - mit der gleichen Aggressivitat fort. Dies suggeriert, dass schon Jahr-
hunderte vor dem Eindringen des westlichen Imperialismus in China sowohl der
kulturalistische Universalismus als auch ein ethnozentrisches Selbstverstandnis die Vor-
stellung der Intellektuellen von einem Chinesentum prégten. Fincher pladierte fir eine
neue Kategorie zwischen Rassismus und Kulturalismus, um das Gemeinschaftsbewuss-
tsein im traditionellen China zu erfassen: ,,The historian’s vocabulary has as yet no very
satisfactory definition of the strong sense of political community in ‘traditional’ China to
which Fang’s fourteenth century outcry against barbarian rule was witness. ‘Racism’
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der Niederlage der Qing im chinesisch-japanischen Krieg, das allgemein als Start-
punkt einer qualitativ neuen Formierung der nationalistischen Bewegung in China
angesehen wird - und 1919 bezogen, als die anti-traditionalistischen Aktivisten der
4.-Mai-Bewegung der alten Ordnung endgultig den TodesstoR versetzt haben sollen.
Dies war demnach die ,,heisse Phase“ der Auseinandersetzung zwischen dem iiber-
kommenen Kulturalismus und dem neuen Nationalismus mit der allméhlichen Ver-
dréngung des Ersteren durch den Letzteren.

Fir unseren Zusammenhang ist es nicht unwichtig, die wissenschaftliche Plausi-
bilitdt und Reichweite der ,,Ubergangsthese® kurz zu erdrtern, wenn wir uns den
konkreten Inhalten des nationalistischen Denkens dieser Zeit ndhern wollen. Dabei
ist der Hinweis von Townsend zu beachten, dass der Nationalismus nach seinem
»Sieg™ liber den Kulturalismus immer wieder zur Erkldrung sehr unterschiedlicher
Ideen und Bewegungen in der jlngeren chinesischen Geschichte herangezogen wur-
de, ndmlich

aversion to foreign ideas and promotion of foreign ideas; repudiation of traditional
culture and celebration of national traditions; Nationalist victory in 1927 and
Communist victory in 1949; Sino-Soviet alliance in 1950 and the conflict a decade
later; Cultural Revolution, Maoism and post-Mao modernization. The implication is
that nationalism permeates Chinese affairs, manifesting itself even among ideas and
movements differing widely in other respects.’

Der Nationalismus scheint demnach fir jede historische Entwicklung des modernen
China ein plausibles Interpretationsmuster abzugeben - ebenso wie der Kulturalis-
mus fir die Geschichte und das politische Selbstverstandnis des traditionellen Chi-
na.'® Dadurch verschwimmt ihr analytischer Inhalt, wodurch beide Begriffe sehr
schnell ihre Erklarungskraft einbliRen. Dann aber stellt sich die Frage, ob dieser Tat-
bestand die ,,Ubergangsthese* nicht giinzlich entwertet, was direkt zum Problem der
Wissenschaftlichkeit ihres Argumentationsgangs fuhrt. Mit anderen Worten: Um
was flir einen ,,Nationalismus® geht es hier iiberhaupt? Und schillert nicht auch der
Begriff des Kulturalismus, wenn man ihn einem inhaltlich nicht festgelegten, offen-
sichtlich vielfach verédnderbaren Nationalismus einfach antinomisch gegeniiberstellt?

appears to be even less than half the explanation, though it is important to note as an
index of the depth of that sense of community. ‘Culturalism’ purveys the opposite pole of
the same sense of community when used in the Matthew Arnold sense of culture as ‘the
best’ that a civilization has said and done. Some term is needed that covers the spectrum
between these two extremes* (Fincher, a.a.0., 67).

Townsend, ,,Chinese Nationalism”, 4-5.

Mir ist die Problematik der Gegeniiberstellung von ,,modern* und ,.traditionell“ durchaus
bewusst. Ich mochte sie in diesem Zusammenhang pragmatisch verstanden wissen: ,,Mo-
dern* bezeichnet das China der Reformer und Nationalisten, die die Revolution von 1911
- gewollt oder ungewollt — herbeifiihrten, sowie die Zeit danach. ,,Traditionell“ bezieht
sich dann auf das ,,vorrevolutionire®, kaiserliche China: Dabei sollte das Jahr 1895 als
heuristische Scheidelinie gelten, jenseits derer sich die nationalistische Bewegung in
China dynamisch formierte.

10
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Stehen sich Kulturalismus und Nationalismus méglicherweise nicht viel naher, als
es die ,,Ubergangsthese nahelegt, und lieBen sich nicht auf dem Weg einer genaue-
ren Rekonstruktion der inhaltlichen Aspekte beider Begriffe wichtige Aufschlisse
daruiber gewinnen, welcher konzeptionellen Art der Nationalismus der spaten Kai-
ser- und friihen Republikzeit - also etwa jenes Zeitraums zwischen 1895 und 1919 -
konkret war?

Levenson selbst hatte den eher heuristischen Wert seiner ,,Ubergangsthese“ be-
tont und explizit auf ihren metaphorischen Charakter fir das Verstédndnis der chine-
sischen Modernisierung seit der zweiten Hafte des 19. Jahrhunderts verwiesen:

Accordingly, when | conjure up dichotomies - objective/subjective, intellectual/
emotional, history/value, traditional/modern, culturalism/nationalism, Confucianist/
legalist, and the like - these are offered, not as stark confrontations really ‘there’ in
history, but as heuristic devices for explaining (not conforming to) the life situation.
Only categories clash, categories of explanation ... Antitheses are abstractions, pro-
posed olrllly to let us see how, and why, their starkness in definition is mitigated in
history.

Die Warnung Townsends, dass ein zu enger, essentialistischer Zugriff auf diese Be-
griffe zu groRen Missverstandnissen fiihrt,"* kann nur unterstrichen werden. Denn
erstens kommt dann genau jene hegelianische Geschichtsphilosophie ins Spiel, vor
der Duara eindringlich gewarnt hat, weil sie die Nation zum Subjekt eines sich zeit-
lich linear entfaltenden Prozesses macht und dabei aus dem Auge verliert, wie viel-
schichtig und widerspruchlich der Begriff der Nation tatséchlich ist - und deshalb
jeder evolutionistischen Geschichtsauffassung widerstrebt. Zweitens wirde verkannt
werden, dass auch der Kulturalismus einer semantischen bzw. empirischen Prifung
unterzogen werden muss und nicht einfach mit einem hermetischen Konzept ver-
wechselt werden darf, das man dem ,,modernen‘ chinesischen Nationalismus als die
»vormoderne Realitdt” Chinas entgegensetzen konnte. Townsend hat in seiner brilli-
anten Analyse aus diesen Feststellungen vor allem zwei Arbeitshypothesen formu-
liert, die ich wie folgt paraphrasieren méchte: 1. Nationalismus und Kulturalismus
sind Begriffe, iiber die inhaltlich erst aufgeklirt werden muss, bevor die ,,Uber-
gangsthese* einer wissenschaftlichen Priifung unterzogen werden kann. 2. Der Kul-
turalismus enthielt ungeachtet seiner ,,universalzivilisatorischen* Rhetorik ein Kon-
zept hanchinesischer Ethnizitat und hatte mit seiner Fixierung auf das imperiale Sys-
tem durchaus auch eine Vorstellung von einer chinesischen Nation. Damit stand er
dem modernen Nationalismus aber viel niher als immer wieder behauptet. Statt ei-
nes historischen Bruches mit dem traditionellen Selbstverstandnis Chinas spatestens
nach 1895 gab es also eine nicht zu unterschatzende historische Kontinuitat, wenn
auch auf einer anderen terminologischen Grundlage.

So wurde der Kulturalismus von einer sozial allen anderen gesellschaftlichen
Schichten gegeniiber klar abgegrenzten Elite getragen, die jedoch eher selbstreferen-

1 Levenson, Confucian China and Its Modern Fate, a.a.0., Xi.

Townsend, ,,Chinese Nationalism”, a.a.O., 10.
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ziell damit umging. Fir die groBe Mehrheit der Bevolkerung war dagegen nach
Townsend eher eine ethnisch bzw. kommunalistisch geprégte Bestimmung ihrer
Gruppenzugehorigkeit - oder Identitét - entscheidend. Insofern liegt die Vermutung
nahe, dass die meisten Chinesen eine Gleichsetzung von parochial induzierter Ethni-
zitat und - vermittelt durch die kaiserliche Beamtenelite - kulturalistisch bestimmter
politischer Identitét vornahmen und insofern, so jedenfalls die These von Townsend,
das Reich schon immer als ein hanchinesisches und nicht als ein konfuzianisch-
universalistisches erlebten:

Culturalism was actually an assertion of Chinese ethnicitiy, as it emphasized the
cultural distinctions separating Chinese from others and the importance of
maintaining those distinctions. Because one of the key distinctions in question was the
imperial system, culturalism also asserted the existence of a nation - an ethnic group
with its own political order. Culturalism was quite different from modern nationalism,
but it was not inherently incompatible with ethnicity and nationalism.*?

Tatséchlich zeigen viele verschiedene Studien auf, dass das Kulturalismuskonzept
bei einer genaueren Betrachtung der chinesischen Geschichte auf zahlreiche empiri-
sche Widerspriiche stoRt. Oft genug musste das Kaiserreich sich mit feindlichen
Nachbarn vertraglich arrangieren und dabei eine Horizontalitat seiner AuBenbezie-
hungen anerkennen, die ganz im Gegensatz zum Kulturalistischen Uberlegenheitsan-
spruch seiner eigenen Zivilisation standen.* Auch die spezifisch rechtliche Unter-
scheidung von Chinesen und als Auslander registrierten Nicht-Chinesen in der
Yuan- und Qing-Zeit widersprach dort dem Kulturalismus, wo die Nicht-Chinesen
kulturell bereits als voll assimiliert gelten konnten. Gleichzeitig durften juristisch als
Auslander registrierte ,,Barbaren durchaus als kaiserliche Beamte arbeiten, so dass
das geforderte Bekenntnis zum konfuzianischen Wertekanon und die Assimilierung
an die chinesische Kultur als Inklusionskriterien offenbar flexibel gehandhabt wur-

13 Townsend, ,,Chinese Nationalism”, a.a.0., 11. Eine Gegenposition vertritt hier Myron

Cohen, der die ethnischen bzw. kommunalistischen Identitétsbeziige der Bevolkerung in
der spaten Kaiserzeit einer gewissermassen kulturalistischen Uniformierung der gesamten
Gesellschaft durch den lokalen Einfluss der kaiserlichen Beamtenschaft unterstellt sieht.
Die politische Krise am Ende der Kaiserzeit war demzufolge nicht das Ergebnis des
Widerspruchs von nationalistischen Homogenisierungsbemihungen einerseits und dem
Widerstand einer ethnisch-parochial orientierten Gesellschaft andererseits, sondern eher
die Folge einer fehlenden Bindung der rigoros anti-traditionalistischen Nationalisten und
Revolutiondre zu einer Bevolkerung, die im hohen Masse durch den ,offiziellen*
Traditionalismus gepragt war. Vgl. Cohen, Myron, ,,.Being Chinese. The Peripheralization
of Traditional Identity*, in: Tu, Wei-ming (Hg.), The Living Tree. The Changing Meaning
of Being Chinese Today, Stanford 1994, 88-108.

Vgl. u.a. Rossabi, Morris (Hg.), China Among Equals. The Middle Kingdom and its
Neighbours, 10th-14th Centuries, Berkeley 1983; Emmerich, Reinhard, ,,Xiongnu-Politik
und chinesisches Selbstverstdndnis in der beginnenden Han-Zeit”, in: Hammer, Christia-
ne/Fuhrer, Bernhard (Hg.), Chinesisches Selbstverstandnis und kulturelle Identitat.
., Wenhua Zhongguo“, edition cathay, Dortmund 1996, 15-33; Schmidt-Glintzer, Helwig,
China. Vielvolkerreich und Einheitsstaat, Miinchen 1997, z.B. Kap. 3.
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den.”® Der beriihmte Gelehrte der Qing-Zeit Wang Fuzhi (1619-92) schrieb mit
schrillen xenophobischen Tonen gegen die Manchu an, wie sich lberhaupt - trotz
der Ublichen Behauptung, Mongolen und Manchu hétten sich im Laufe der Zeit sini-
siert und seien dadurch allméhlich zu legitimen Trégern des Mandats des Himmels
geworden - immer wieder eine extreme Fremdenfeindlichkeit und Gewalt der chine-
sischen Untertanen gegen ihre nichtchinesischen Beherrscher Bahn brach.'® Es gibt
also etliche Belege dafiir, dass der Kulturalismus sowohl auf der offiziellen als auch
auf der sub-gouvernementalen Ebene wiederholt einer anderen als der von ihm ge-
zeichneten politischen Realitat gegeniiberstand; und dass dabei oft genug ein chine-
sischer Ethnozentrismus bzw. Han-Chauvinismus zutage trat, der durch eine einsei-
tige methodologische Fokussierung auf das Kulturalismuskonzept zwangslaufig ig-
noriert wird.

Wie bereits erwahnt, erstreckte sich entsprechend der ,,Ubergangsthese® die fiir
die Auseinandersetzung zwischen Kulturalismus und Nationalismus entscheidende
Phase auf die Zeit zwischen 1895 und 1919. Anfang der 1920er Jahre hatte sich die-
ser Lesart zufolge schlieBlich ein Nationalismuskonzept durchgesetzt, das von einer
Kongruenz der kulturellen Identitat und politischen Verfasstheit der neuen chinesi-
schen Nation ausging. Damit besal der chinesische Nationalstaat zwei prdgende
Charakteristika: Einerseits basierte er auf einem kultur- bzw. ethno-nationalistischen
Selbstverstandnis. Andererseits brachte er seine Bereitschaft zum Ausdruck, den
Prinzipien des modernen Staatensystems gerecht zu werden und u.a. gleiche Rechte
fur gleiche Biirger, territoriale Souverénitét, internationale Vertragstreue und die
Respektierung der Gleichheit aller Staaten anzuerkennen.!” Doch konnte, so jeden-
falls das Fazit der ,,Ubergangsthese®, dieses Ergebnis nur um den Preis einer tiefen
Identitatskrise Chinas mit weitreichenden politischen Konsequenzen fiir die Zukunft
des Landes erreicht werden. Denn dem im Bewusstsein der Intellektuellen tief ver-
ankerten Kulturalismus waren vor allem die politischen Bestimmungskriterien des
Nationalismus unverstandlich, die Ausdruck einer Horizontalisierung der innerge-
sellschaftlichen und internationalen Beziehungen waren und dem kulturalistischen
Credo einer Uberlegenen chinesischen Universalzivilisation ein Ende setzten. Mit
anderen Worten: Zwar gab es nun eine chinesische Nation mit einem eigenen Natio-
nalstaat, doch war damit der Beginn einer anhaltenden Krise der nationalen Identitét
Chinas gleich mitmarkiert. Townsend stimmt diesem Fazit insofern zu, als auch er

1> Vgl. Ch’u, T'ung-tsu, Law and Society in Traditional China, Paris 1961; Bodde,

Derk/Morris, Clarence, Law in Imperial China, Philadelphia 1967.

Vgl. Wakeman, Frederic/Grant, Carolyn (Hg.), Conflict and Control in Late Imperial
China, Berkeley 1975; Spence, Jonathan/Wills, John E. Jr. (Hg.), From Ming to Ch’ing.
Conquest, Region, and Continuity in Seventeenth Century China, New Haven 1979. Dow
Tsung-I relativiert den hanchinesischen Widerstand gegen die Manchu jedoch mit dem
Hinweis, dass in der Regel zwar deren Herrschaftspraktiken kritisiert worden seien, nicht
aber das legitime Recht der Herrschaftsausibung durch die Fremddydnastie per se zur
Disposition stand. Vgl. Dow, Tsung-I, ,,The Confucian Concept of a Nation”, a.a.0., 353.
Vgl. Townsend, ,,Chinese Nationalism”, a.a.0., 14.
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eine Krise konstatiert; sie sei jedoch nicht primér das Ergebnis eines auf prekére
Weise infrage gestellten kulturellen Selbstverstandnisses der chinesischen Eliten
gewesen, sondern eine politische Autoritatskrise des neuen chinesischen Staates, aus
dem die Guomindang-Nationalisten und die Kommunisten sehr bald Konsequenzen
ziehen sollten.

Tatséchlich war der Kulturalismus ein ambivalentes Konzept, das nicht nur die
Maéglichkeit eines transnationalen Kosmopolitismus oder einer wie auch immer ak-
zentuierten Verwirklichung des Reichsgedankens zuliel3, sondern das eben auch fir
den an einem starken Staat orientierten Nationalisten sehr brauchbar war. Er kann
deshalb nicht einfach als urséchlich fur die Krise des Staates bzw. der Identitat der
chinesischen Nation eingestuft werden:

Culturalism left an ambiguous legacy. Those elements within it that explicitly
contradicted modern nationalism had to be discarded, but two of its implications were
readily adaptable in the new era. Culturalism had always served as an ideology of
empire, justifying Chinese rule over non-Chinese peoples as well as non-Chinese rule
over the Chinese. In a sense it postulated a super-nation, a community defined by
universally valid principles (though not universally accepted ones) and ruled through
an imperial political system centered on China, one that transcended the specific
cultural traditions of the peoples included. One need not question the sincerity or
commitment of culturalists to observe that this was a very nice doctrine for emperors
and their officials - that is, for anyone participating in the rule of, or benefits from, a
multinational political system.®

Diese ,,Doktrin“ konnte somit miihelos in einen Staatsnationalismus transformiert
werden, in dem das Bekenntnis zum Staat als dem Interessenwalter einer kulturell
und politisch fraktionierten Bevolkerung diese zu einer neuen homogenen Einheit
zusammenschweiflte. Gleichzeitig war der Kulturalismus jedoch, wie erwahnt, mit
der hanchinesischen Kultur eng verflochten, der sich die ,,Barbaren” zu beugen hat-
ten. Insofern wohnte ihm auch ein ethnozentrisches Moment inne, das wiederum ei-
nem hanchinesischen Ethno-Nationalismus Vorschub leisten konnte:

In short, culturalism could lend its ideas to either state nationalism or ethnic
nationalism, to support for a new China-centred state ruling the old empire and for a
new political community among ethnic Han Chinese; one could retain its de facto
specification of the Chinese content of the community’s culture, or its more
formalistic insistence that the political community rested on ideas transcending the
particular ethnic identity of its members.

Der Verweis auf den ethnozentrischen ,,Gehalt* des Kulturalismus ist von besonde-
rer Bedeutung. Denn der Weg vom Kulturalismus zum Nationalismus wadre, so be-
trachtet, in ganz anderer Hinsicht krisenhaft gewesen als die ,,Ubergangsthese® in
ihrer konventionellen Interpretation behauptet: So Ubersetzte sich das unbestimmte
Verhaltnis des Kulturalismus zum Problem der hanchinesischen Ethnizitat (Identi-

18 Townsend, ,,Chinese Nationalism”, a.a.O., 15.
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tat) in das moderne nationalistische Denken und flihrte dort - auch darauf weist
Townsend hin - zu einem diffusen Verhdltnis zwischen Staats- und Ethno-
Nationalismus. Eine eindeutige Gewichtung dieser beiden Konzepte oder gar eine
Entscheidung zwischen ihnen vermied der traditionelle Kulturalismus ebenso wie
der moderne chinesische Nationalismus. Daraus ergab sich die Perpetuierung eines
Spannungsverhaltnisses, das dem chinesischen Nationalismus bis in die Gegenwart
innewohnt und das heute flr seine problematische Wahrnehmung im Westen und in
der asiatisch-pazifischen Region mafRgeblich verantwortlich ist.

3.2 Rasse versus Zivilisation versus Birger versus
Klasse: Die vier chinesischen Nationen der
Republikzeit

Die Anfange des modernen nationalistischen Denkens in China?® waren - angetrie-
ben durch den Zerfall der Qing-Dynastie, das zunehmende Einflussstreben der
Westméchte und der damit sich den Reformern und Revolutionaren aufdrdngenden
Notwendigkeit, den Staat zu retten (jiu guo) - massgeblich vom ethnozentrischen
Erbe des Kulturalismus gepréagt und dabei in eine Sprache gekleidet, die westlichen
Vorbildern entstammte. Dies flihrte zu einem hdufig kruden, xenophobischen Ras-
sismus, wobei im Fadenkreuz der entsprechenden Schriften und Pamphlete der fri-

20 Vgl. zum Gesamtkomplex des frihen nationalistischen Denkens in China neben dem

bereits zitierten Sammelband von Unger, Jonathan, Chinese Nationalism, Armonk/N.Y.
1996 u.a. Schneider, Laurence A., Ku Chieh-kang and China’s New History: Nationalism
and the Quest for Alternative Traditions, Berkeley 1971; Ogden, Suzanne, Chinese
Concepts of the Nation, State, and Sovereignty, Dissertation, Brown-University, Ann
Arbor 1975; Spence, Jonathan D., The Gate of Heavenly Peace. The Chinese and Their
Revolution, 1895-1980, London 1982; Furth, Charlotte, ,Intellectual Change: From the
Reform Movement to the May Fourth Movement”, in: Fairbank, John K. (Hg.), The
Cambridge History of China, Vol. 12: Republican China 1912-1949, Part I, Cambridge
1983, 322-405; Schwartz, Benjamin 1., ,,Themes in Intellectual History: May Fourth and
After”, in: Fairbank, John K. (Hg.), The Cambridge History of China, Vol. 12:
Republican China 1912-1949, Part I, Cambridge 1983, 406-450; Kenji, Shimada, Pioneer
of the Chinese Revolution. Zhang Binglin and Confucianism, Stanford 1990; Dikotter,
Frank, The Discourse of Race in Modern China, London 1992; Yang, Fengtai (Hg.),
Minzuzhuyi lunwenji (Aufsatzsammlung zum Nationalismus), Taibei 1993; Befu, Harumi
(Hg.), Cultural Nationalism in East Asia, Berkeley 1993; Dittmer, Lowell/Kim, Samuel S.
(Hg.), China’s Quest for National Identity, Ithaca-London 1993; Liu, Lydia H.,
Translingual Practice. Literature, National Culture, and Translated Modernity - China,
1900-1937, Stanford 1995; Fitzgerald, John, Awakening China. Politics, Culture, and
Class in the Nationalist Revolution, Stanford 1996; Tang, Xiaobing, Global Space and the
Nationalist Discourse of Modernity. The Historical Thinking of Liang Qichao, Stanford
1996.
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hen chinesischen Nationalisten an vorderster Stelle die mandschurischen Fremdherr-
scher standen und erst danach die ,,ausldndischen Teufel*.?

Die rassische Konzeptualisierung der chinesischen Nation, deren Entstehung und
Einfluss in enger Verbindung mit dem in China Ende des 19. Jahrunderts zum intel-
lektuellen mainstream aufsteigenden europdischen Sozialdarwinismus gesehen wer-
den muss, stellte den ersten wirkungsméchtigen Entwurf der nationalistischen Be-
wegung dar. Man berief sich dabei hdufig auf einen beriihmten Passus aus dem Zu-
ozhuan, einer vor-Qin-zeitlichen Kompilation konfuzianischer Texte, in dem zwi-
schen den ,,zivilisierten* Hua und den ,,Barbaren* unterschieden wird: Fei wo zu lei,
gi xin bi yi - Wer nicht von unserer Art ist, dessen Herz ist anders.*” Jetzt wurde die-
ses Zitat im Kontext des sozialdarwinistischen Zeitgeistes zur Grundlage einer rassi-
schen Bestimmung der chinesischen Nation gemacht, die auf die Reformintellektuel-
len und revolutiondren Nationalisten des spaten 19. und friihen 20. Jahrhunderts ei-
nen starken Einfluss ausiibte.?®

21 Vgl. Dikétter, Frank, The Discourse of Race in Modern China, London 1992, Kap. 4. Seit

der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts waren auch die Uberseechinesen in groRem
Umfang mobilisiert worden, um den Anti-Manchu-Kurs der Dynastiegegener (vor allem
finanziell) zu unterstiitzen. Wegen des von ihnen ausgehenden Drucks sah sich der Qing-
Hof deshalb noch kurz vor seinem Sturz dazu gezwungen, in einem neuen Nationa-
litdttengesetz das ius sanguinis einzufiihren, wodurch alle Chinesen unabhangig von ihrer
jeweiligen Staatsangehdrigkeit einen chinesischen Pass erhalten konnten. Das Chinesen-
tum wurde damit auch offiziell zu einer gewissermassen rassischen Kategorie. Vgl. Tsali,
Chutung, ,,The Chinese Nationality Law, 1909”, in: The American Journal of Interna-
tional Law, Jg. 4, Nr. 2, April 1910, 404-411, zit. nach Townsend, ,,Chinese Natio-
nalism”, a.a.0., 16. Erst 1980 verwarf ein neues Nationalitdtengesetz die doppelte Staats-
angehdrigkeit fur Burger der VR China. Seitdem kénnen Kinder chinesischer Eltern, die
im Ausland leben, keinen chinesischen Pass mehr erhalten, wenn sie qua Geburt bereits
eine auslandische Staatsangehdrigkeit erworben haben. Vgl. ,,The Nationality Law of the
People’s Republic of China”, in: Beijing Review, Jg. 23, Nr. 40, 6. Oktober 1980, 17-18.
Meine Ubersetzung versucht, das Zitat so allgemein wie mdglich wiederzugeben.
Tatsache ist, dass es sich sowohl fir eine ethno-rassische als auch fir eine kulturelle
Unterscheidung zwischen Chinesen und Nicht-Chinesen eignet und auch in beide Rich-
tungen verwendet wurde. Die Silbe zu trigt bis heute die Bedeutung von ,,Sippe®, ,,Klan*
oder ,,Stamm®, so dass sich mit einigem Recht behaupten liesse, der zitierte Passus bilde
ein stérker ethnozentrisches Verstandnis der Hua- bzw. Han-ldentitdt ab, als dies die
Zugehdrigkeit des Zitats zu einem klassischen Werk des Konfuzianismus auf den ersten
Blick nahelegt.

Vgl. Dikétter, Frank, The Discourse of Race in Modern China, London 1992, Kap. 4;
Shen, Songgiao, Wo yi woxue jian xianyuan - Huangdi shenhua yu wangingde guozu
jiangou (Ich opfere dem Gelben Kaiser mit meinem Blut - Der Mythos des Gelben
Kaisers und die Konstruktion einer Staatsnation am Ende der Qing-Zeit), Konferenz ,,Die
Vergangenheit erfinden, die Zukunft vorstellen: Die Konstruktion einer ‘Staatsnation’ am
Ende der Qing-Zeit (Faming guoqu, xiangxiang weilai: wanqingde ‘guozu’ jiangou)“,
Institute of Modern History, Academia Sinica, Taibei, unveréffentl. Mskr., 1997.

22

23



92 Nationalismus in China

So stand es fur Zhang Binglin (Zhang Taiyan, 1869-1936) aulRer Frage, dass der
neu zu bildende chinesische Staat eine Republik der Hua-Chinesen (zhonghua
minguo) sein und sich auf das Kerngebiet der von den Hua in der Han-Dynastie (206
V. Chr.-220 n. Chr.) besiedelten Flache konzentrieren musste. ,,Hua® ist genauso wie
»Xia“ (und ,,Han“) eine alte Selbstbezeichnung der chinesischen Bevdlkerungs-
mehrheit, die sich damit seit der Achsenzeit von den geographisch an der Peripherie
ihres Siedlungs- und Kulturraumes lebenden ,,Barbaren® absetzte. Dass Zhang Bing-
lin dieser Begrifflichkeit eine ethno-rassische Konnotierung unterschob, war schon
daran erkennbar, dass er die Tibeter, die muslimische Minderheit und die Mongolen
aus seinem Staat ausschlielen wollte - es sei denn, sie wiirden sich innerhalb von
zwanzig Jahren vollig an die Han assimilieren. Aber auch dann kdnnten sie keinen
gleichen politischen Status erhalten.?

Liu Shipei behauptete eine unbestreitbare Identitat der Han-Rasse mit China;
Verrat an ihr sei gleichbedeutend mit Verrat an China. Flr Zou Rong waren die
nicht han-chinesischen Bevolkerungsgruppen ,,Tiere mit Fell und Hornern*; Ange-
hoérige anderer Rassen durften getdtet werden. Tao Chengzhang wiederum gab zu
Protokoll, man konne die ,,Barbaren® , betriigen, ohne unehrlich zu sein, téten, ohne
dadurch nicht-wohlwollend zu sein, und ausrauben, ohne dadurch ungerecht zu
sein®. Gemeinsam mit Zhang Binglin beschworen diese Intellektuellen immer wie-
der den Mythos des Gelben Kaisers, der als Urvater der chinesischen Nation eine ed-
le und reine Rasse der Han begriindet habe.?® Vor allem Zhang, der prominenteste
Verfechter eines ethno-rassischen Konzeptes der chinesischen Nation und ein un-
nachgiebiger Gegner der Manchu-Herrschaft in China, distanzierte sich entschieden
von den Uberlegungen gemaRigterer Intellektueller, die die Manchu und auch die
anderen ethnischen Minderheiten in die neue chinesische Nation mit einbeziehen
wollten.?

24 Zhang, Taiyan, ,,Zhonghua minguojie (Die Chinesische Republik erkldren)”, in: Minbao,

Nr. 15, 1907, zitiert in: Shen, Songgiao, Delimiting China: Discourses of ‘Guomin’ and
the Construction of Chinese Nationality in Late Qing, ,,Conference on Nationalism: The
East Asian Experience®, Institute of Social Sciences and Philosophy, Academia Sinica,
Taibei, unveréffentl. Mskr., Mai 1999, 7f.

Vgl. hierzu Shen, Songgiao, ,,Delimiting China: Discourses of ‘Guomin’ and the
Construction of Chinese Nationality in Late Qing”, a.a.O., 9; Dikétter, Frank, The Dis-
course of Race in Modern China, a.a.O., 117f. sowie Furth, Charlotte, ,,Intellectual
Change: From the Reform Movement to the May Fourth Movement”, in: Fairbank, John
K. (Hg.), The Cambridge History of China, Vol. 12: Republican China 1912-1949, Part I,
Cambridge 1983, 322-403, hier v.a. 354ff.

Vgl. Dow, Tsung-1, ,,The Confucian Concept of a Nation”, a.a.O., 355. Es gibt allerdings
unterschiedliche Auffassungen Uber die Tiefe des rassistischen Denkens von Zhang
Binglin. In seinen friiheren Jahren hatte er noch explizit Stellung bezogen gegen Begriffe
wie ,,Rasse” und ,Nation“, weil diese kiinstlich seien und keinerlei Realitdt wider-
spiegelten. Spéter schwor er sich auf eine ethno-rassisch begriindete Gegnerschaft zum
Manchu-Regime ein, weil er - so jedenfalls John Fitzgerald - aus rationalen Griinden auf
diese Kategorien zugreifen musste. Es stand demnach kein anderer Diskurs der Abgren-
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Genau dies strebte Kang Youwei (1858-1927) an. Kang, der eine reformerische
Erneuerung des Kaisertums beflirwortete, ging anders mit dem sozialdarwinistischen
,,;master discourse“ um als die meisten Intellektuellen seiner Zeit — auch wenn er
ebenso wie sein Schiiler Liang Qichao durchaus in den Bann des Denkens in Rasse-
Kategorien gezogen wurde und sich davon auch niemals wirklich I6sen konnte. Al-
lerdings pladierte er fir eine andere Konstruktion der chinesischen Nation als Zhang
Binglin, die stérker der Tradition des Kulturalismus verpflichtet war. Kang wollte
keinen Keil zwischen Manchu und Han treiben, sondern das neue China mit még-
lichst beiden Vélkern bauen. In einem programmatischen Artikel von 1907 wird dies
besonders deutlich:

The current dynasty has ruled China for long time now, and all the emperors and all
their subjects, all the rites and manners, have followed the dictates of Zhong Gung
and Confucius to the full. It thus properly belongs to the orthodox Chinese heritage.
Since we are all parts of China, why internal divisions and squabbles?®

Ganz im Einklang mit dem universalzivilisatorischen Selbstverstédndnis eines chine-
sischen Gelehrten, war es Kangs Ziel, Manchu, Han, Mongolen und Tibeter zu einer
chinesischen Nation zusammenzuschlieen. Assimilierung und Kooperation wirde
den neuen Staat stérken. Zwar bedeutete dies nicht, dass Kang an der rassischen
Uberlegenheit der Han in diesem Verbund gezweifelt hétte; aufgrund fritherer
Schriften muss man viel eher annehmen, dass er von einer allméahlichen Assimilie-
rung der nichtchinesischen Vélker an die Han tiberzeugt war.?® So war sein kultura-
listisches Pladoyer nicht zuletzt taktischer Natur, da er eine Ausgrenzung der
Manchu als Geburtsfehler der nationalistischen Bewegung in China erkannt zu ha-
ben glaubte. Allerdings sollte man den idealistischen Impetus seines Modells einer
chinesischen Nation nicht geringschatzen. Er distanzierte sich vom mainstream des
Rasse-Denkens seiner Zeit und setzte zumindest verbal nicht auf Abgrenzung, son-

zung zur Verfligung, mit dem die nationalistische Bewegung genéhrt werden konnte. Vgl.
Fitzgerald, John, Awakening China. Politics, Culture, and Class in the Nationalist
Revolution, Stanford 1996, 83; Wong, Young-tsu, Search for Modern Nationalism: Zhang
Binglin and Revolutionary China, 1869-1936, East Asian Historical Monographs,
Hongkong-New York 1989 sowie Laitinen, Kauko, Chinese Nationalism in the Late Qing
Dynasty. Zhang Binglin as an Anti-Manchu Propagandist, NIAS Monograph Series No.
57, London 1990.

Kang, Youwei, ,,Haiwai yameioufeiao wuzhou erbaibu zhonghua xianzhenghui qiaomin
gongshang ginyuanshu (Petitionsschrift der 200 auf allen fiinf Kontinenten vertretenen
Vereinigungen der Uberseechinesen fiir eine verfassungsmassige Regierung der Republik
China)”, in: Tang, Zhijun (Hg.), Kang Youwei zhenglunji (Gesammelte politische Schrif-
ten von Kang Youwei, Beijing 1981, zitiert in: Shen, Songgiao, Delimiting China: Dis-
courses of ‘Guomin’ and the Construction of Chinese Nationality in Late Qing, a.a.O., 11.
Vgl. hierzu die rassistischen Passagen in Kangs Hauptwerk, dem Datongshu (Buch der
grossen Gemeinschaft), Beijing 1956 bzw. die diesbeziiglichen Synopsen in: Dikétter,
Frank, The Discourse of Race in Modern China, a.a.0., 89f. sowie Spence, Jonathan D.,
The Gate of Heavenly Peace. The Chinese and Their Revolution, 1895-1980, London
1982, 65ff.
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dern auf Einheit im Zeichen der konfuzianischen Hochtradition. Mit diesem Versuch
einer Revision des anti-manchurisch aufgeladenen Ethno-Nationalismus scheiterte
Kang jedoch ebenso wie mit seinen politischen Planen zur Rettung der Dynastie.

Somit war der vor allem gegen die Qing-Herrschaft gerichtete Rassismus bzw.
revolutiondre Ethno-Nationalismus die Triebkraft, die schliellich den politischen
Umsturz 1911 und die anschlieBende Grindung der ersten chinesischen Republik
herbeiftihrte. Auch Sun Yat-sen (1866-1925), der Griindervater dieser Republik, war
diesem Denken verbunden und blieb ihm in seinem Bemuhen um eine innenpoliti-
sche Stabilisierung des neuen Staates treu. Berihmt sind jene Passagen in Suns
Hauptwerk, den ,,.Drei Volksprinzipien® (Sanminzhuyi), in denen er eine rassische
Begriindung fur die Existenz der Han-Nation lieferte:

Considering the law of survival of ancient and modern races, if we want to save China
and to preserve the Chinese race, we must certainly promote nationalism. To make
this principle luminous for China’s salvation, we must first understand it clearly. The
Chinese race totals four hundred million people; of mingled races there are only a few
million Mongolians, a million or so Manchus, a few million Tibetans, and over a
million Mohammedan Turks. These alien races do not number altogether more than
ten million, so that, for the most part, the Chinese people are of the Han or Chinese
race with common blood, common language, common religion, and common customs
- asingle, pure race.?

Auch fir Sun standen Rasse und Staat in einem unmittelbaren Beziehungsverhéltnis,
waren miteinander identisch. Allerdings wurde das han-chauvinistische Motiv, das
dem Rassekonzept zugrunde lag, von Sun aus politischen Griinden sehr pragmatisch
gehandhabt. So reklamierte die unter seiner Filhrung 1912 ins Leben gerufene Re-
publik China - ebenso wie spéter die kommunistische Volksrepublik - auch die Ter-
ritorien mehrheitlich nichtchinesischer Bevélkerungsgruppen (Mongolei, Mandschu-
rei, Tibet) fur sich, um die GroRe des untergegangenen Qing-Reiches fiir den neuen
Staat erhalten zu kdénnen. Dies geschah auf dem Weg einer definitorischen Sub-
sumtion der nichtchinesischen Bevolkerungsgruppen unter die chinesische Rasse, so
dass Rasse und Staat weiterhin nicht auseinander fielen:

When Sun insisted that the Chinese people were racially distinct from all other ‘races’
of the world, he drew the boundaries of the race along the borders of the Chinese state
and would allow no comparable ethnic distinctions to be drawn within China itself.
The gene-pool of the race, in other words, happened to coincide with the borders of
the state. Minority peoples were asked to adjust their belief and behaviour accordingly
if they wished to be counted among the ‘Chinese people’.®

2% sun, Yat-sen, San Min Chu I. The Three Principles of the People, Taibei 1990, 4f.

%0 Fitzgerald, John, ,,The Nationless State: The Search for a Nation in Modern Chinese
Nationalism”, in: Unger, Jonathan (Hg.), Chinese Nationalism, Armonk/N.Y. 1996, 56-
85, hier 69. Vgl. in diesem Kontext auch die Attacke Suns gegen den Kosmopolitismus in
der 3. Vorlesung tiber den Nationalismus in der chinesischen Originalfassung der ,,Drei
Volksprinzipien®. Der Kosmopolitismus, der von Teilen der 4.-Mai-Bewegung ge-
wissermassen als ,,modernisierter Kulturalismus® vertreten wurde und eine zur ethno-
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Die Gebietsanspriiche des chinesischen Nationalismus wurden so mit Hilfe einer ge-
ographischen Ausweitung des Rassekonzepts aufrechterhalten, das das Gewand ei-
nes zumindest verbal bekundeten Staatsnationalismus trug. Gemeint ist hier Suns
Ruckgriff auf die Idee der flnf chinesischen Nationen (wuzu gonghe: Han, Manchu,
Mongolen, Tibeter und muslimische Hui), die auf der ersten Fahne der Republik
China durch funf farbunterschiedene Streifen symbolisiert werden sollten. Dahinter
stand letztlich jedoch der den ersten Teil der ,,Drei Volksprinzipien® iiber ,,Nationa-
lismus® durchziehende Gedanke einer Verschmelzung dieser unterschiedlichen Na-
tionen zu einer homogenen chinesischen Rasse bzw. die vollige Assimilierung der
Minderheiten an die Han-Mehrheit. Sun Yat-sen propagierte keinesfalls einen mul-
tiethnischen Nationalismus, der eine kulturell, geschweige denn politisch-
institutionell abgesicherte nationale Identitat aller in China lebenden Bevélkerungs-
gruppen zum Ziel gehabt hétte.

Demgegeniber hatte Liang Qichao (1873-1929) schon um die Jahrhundertwende
eine Konzeption der chinesischen Nation angemahnt, die sich nach westlichem Vor-
bild am verfassungsbestimmten Begriff des ,,Biirgers® (guomin) orientieren und ihr
Selbstverstandnis aus den Institutionen des Staates gewinnen sollte. Bei allen Ge-
meinsamkeiten mit den Reformern und Revolutiondren seiner Zeit, die ihn nach ei-
gener Aussage immer wieder oszillieren lieRen zwischen einer ethno-rassischen und
einer kulturalistischen Bestimmung der chinesischen Nation, ging es ihm nach der
gescheiterten Reformbewegung von 1898 schlief3lich vordringlich um den Aufbau
eines starken Zentralstaates. Jede rassische Definition der chinesischen Nation muss-
te dieses Ziel angesichts der vielen unterschiedlichen in China lebenden Bevdlke-
rungsgruppen unterminieren. Daher sollten Rasse und Kulturtradition als Bestim-
mungselemente der chinesischen Nation hinter dem Staat zuriickstehen.* Liang pla-

rassischen Option alternative Konzeptualisierung der chinesischen Nation ins Auge fasste,
geféhrdete aus Suns Sicht den von ihm avisierten, starken Zentralstaat. \Vgl. Duara, Pra-
senjit, ,,De-Constructing the Chinese Nation”, in: Unger, Jonathan (Hg.), Chinese Natio-
nalism, New York 1996, 31-55, hier 43 (Anm. 31).

Diese Wendung war zwingend notwendig, denn tatsachlich strebten wichtige, mehr-
heitlich von nichtchinesischen Minderheiten bewohnte Teile des alten Reiches ihre Un-
abhéngigkeit an. So wurde etwa im Jahr 1911 die unabhdngige Republik Mongolei aus-
gerufen. Auch in Tibet und Xinjiang gab es heftige Separatismusbestrebungen. Vgl. Na-
kam, Tatsuo, A Protest Against the Concept of the Middle Kingdom. The Mongols and
the 1911 Revolution, in: Eto, Shinkichi et al. (Hg.), The 1911 Revolution in China, Tokio
1984, 129-149; Eberhard, Wolfram, Geschichte Chinas, 3. Aufl., Stuttgart 1980 (1971),
383f.

In einem Artikel von 1902 schrieb Liang: ,,In my opinion, the most pressing task to which
we should devote ourselves is the preservation of the country; the race and the cultural
tradition come secondary* (zit. nach: Shen, Songgiao, Delimiting China: Discourses of
‘Guomin’ and the Construction of Chinese Nationality in Late Qing, a.a.O., 14). Aller-
dings dachte vor allem der friihe Liang Qichao noch stark in rassischen Kategorien, wenn
er etwa in einem anderen Artikel von 1898 den ,.entscheidenden Krieg“ zwischen der
weissen und der gelben Rasse in 100 Jahren vorhersagte. Vorher sollten sich alle ,,gelben*
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dierte folgerichtig fiir einen ,,groBen Nationalismus* (daminzuzhuyi), der die Griin-
dung eines auf die Uberwindung des ethnischen Partikularismus fixierten gemein-
samen Nationalstaates der Han, Manchu, Mongolen, Muslime, Miao und Tibeter im
Auge hatte. Einen von ihm so bezeichneten, ethnisch orientierten ,,kleinen Nationa-
lismus* (xiaominzuzhuyi) lehnte er dagegen ab.* 1906 wendete er sich in einer hef-
tigen Auseinandersetzung mit seinen revolutiondren Gegnern sogar explizit gegen
den Ethno-Nationalismus (hier: minzuzhuyi) und plédierte flr einen Staatsnationa-
lismus (guominzhuyi) bzw. Etatismus (guojiazhuyi):

State-nationalism is the basis of political revolution; ethno-nationalism is the basis of
an ethnic revolution. | see state-nationalism as necessary to the founding and survival
of the state, so | am for political revolution; | see ethno-nationalism as not necessary
to the founding and survival of the state, | therefore reject ethnic revolution.*

Mit seiner staatsnationalistischen Orientierung stand Liang Qichao, oberflachlich
betrachtet, Sun Yat-sen recht nahe; bei genauerem Hinsehen ging er aber tber die-
sen hinaus. Denn wahrend Sun, wie erwéhnt, den Staat als einen hanchinesischen
identifizierte, dem sich die anderen Bevdlkerungsgruppen unterordnen mussten,
schien Liang die ethnische Vielfalt in China stérker tolerieren zu wollen und damit
sogar die ldee eines multiethnisch bzw. multinational verfassten Staates anzuden-
ken.* Er konnte sich mit seinem staatsnationalistischen Konzept jedoch genauso

Vélker zusammenschliessen. Auch andere Schriften zeigen, dass er sich dem ethno-ras-
sischen Paradigma seiner Zeit genauso wenig entziehen konnte wie sein Lehrer Kang
Youwei. In diesem erkannte Liang Ubrigens einen Universalisten und Individualisten,
nicht aber einen Nationalisten. Vgl. Liang, Qichao, ,,Lun bianfa bi ziping manhanzhi
jieshi (Die Reform muss die Trennung zwischen Han und Manchu auftheben)®, in: ders.,
Yinbingshi wenji (Gesammelte Aufsitze aus dem Eistrinkerzimmer), Band 1, Beijing
1989; Dikétter, Frank, The Discourse of Race in Modern China, 77ff; Chang, Hao,
Chinese Intellectuals in Crisis. Search for Order and Meaning, 1890-1911, Berkeley
1987, 35.

Val. Chang, Hao, Liang Ch’i-ch’ao and Intellectual Transition in China, 1890-1907,
Cambridge 1971, 260f.

Liang, Qichao, ,,Zada moubao (Verschiedene Antworten, gewisse Erwiderungen)”, in:
Xinmin Congbao, Nr. 86, 1906, zit. in: Shen, Songgiao, Delimiting China: Discourses of
‘Guomin’ and the Construction of Chinese Nationality in Late Qing, a.a.O., 15f.

So jedenfalls die Interpretation der politischen Schriften von Liang Qichao bei Tang,
Xiaobing, Global Space and the Nationalist Discourse of Modernity. The Historical
Thinking of Liang Qichao. Stanford 1996. Diese Lesart wird allerdings als iberzogen kri-
tisiert von Harris, Peter, ,,Chinese Nationalism. The State of the Nation”, in: China
Journal, Nr. 38, Juli 1997, 121-137, hier 129f. AuRerdem ist zu bedenken, dass Liang
sehr stark von der organischen Staatstheorie Bluntschlis beeinflusst war, fir den pri-
mordiale Faktoren von entscheidender Bedeutung flr die historische Herleitung und
Bestimmung der Nation waren. Die ,,postmoderne* Lesart von Liang Qichaos Werk stoft
somit auf erhebliche Schwierigkeiten, wenn sie die Befangenheit dieses Reformers im
ethno-rassischen Paradigma unterschétzt. Dow Tsung-l wiederum unterscheidet zwischen
einer konfuzianisch inspirierten ,,kosmopolitischen Assimilierung” einerseits und ,,the
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wenig durchsetzen wie Kang Youwei mit seiner ,,modernisierten” kulturalistischen
Variante einer Bestimmung der chinesischen Nation. Die ethno-rassische bzw. eth-
nozentrische Perspektive sollte auch in den folgenden Jahrzehnten einflussreicher
bleiben.

Konzeptionell kénnte man somit vor allem zwischen zwei Lagern oder guomin-
Diskursen® innerhalb der chinesischen Nationalismusdebatte der Zeit zwischen
1895 und 1911 unterscheiden: hier Liang Qichao, der, ungeachtet der zahlreichen
rassistischen bzw. ethnozentrischen Unterténe in seinen Schriften, flr eine am Ideal
des citoyen orientierte Staatsnation eintrat; dort Zhang Binglin und Sun Yat-sen, die
sich nur einen ethno-rassisch homogenen, hanchinesischen Nationalstaat vorstellen
konnten. Kang Youwei steht in gewisser Weise flir einen dritten Ansatz, der sich um
eine kulturalistische Revision der ethno-nationalistischen Option aussprach und da-
mit auf halber Hohe zwischen dieser und der staatsnationalistischen Variante Liang
Qichaos stand. Allen Protagonisten bzw. Lagern ging es jedoch um eine neue Kon-
zeption von Gemeinschaft, sei sie nun tber den Ethnos, die Kulturtradition oder den
Nationalstaat definiert. Und in allen Féllen stand diese Nation am Ende im Dienste
des Staates, der die Einheit Chinas herstellen und auf diesem Weg wiederum natio-
nale ldentitat erzeugen sollte. Ohne einen solchen starken und homogenen Staat
wirde es letztlich keine Nation geben, wiirde das chinesische Volk nicht {iberleben
kdénnen.

Burger (guomin, gongmin), VVolk (renmin, renqun), Staat (guo), Staatsvolk (guo-
min), Staatssippe (guozu), Rasse (minzu) und Nation (ebenfalls minzu) waren die
zentralen, keinesfalls konsistent verwendeten Begriffe des frihen chinesischen Nati-
onalismusdiskurses.®” Auch aus dieser terminologischen Perspektive war die von

attitude of conquest and segregation in the strict sense” andererseits, wenn er den
Gegensatz zwischen den Konzeptionen Liang Qichaos und Sun Yat-sens beschreibt. Es
sei am Ende der konfuzianische Kosmopolitismus, der bis heute die Basis des chi-
nesischen Nationalismus und damit auch des Marxismus bilde (,,The Confucian Concept
of'a Nation and Its Historical Practice, a.a.0., 355, 361).

Unter guomin-Diskurs versteht Shen Songgiao die diskursive Transformation des
klassischen zumin-Begriffs zur Bezeichnung einer vor allem genealogisch definierten
sozialen Gemeinschaft in den modernen Burgerbegriff. Vgl. Shen, Songgiao, Delimiting
China: Discourses of ‘Guomin’ and the Construction of Chinese Nationality in Late Qing,
a.a.0,, 5f.

Die Unterscheidung zwischen minzu als ,,Rasse* oder als ,Nation* entféllt dort, wo die
Nation explizit ethnisch bzw. genealogisch definiert wird. Erst im heutigen Chinesisch
wird hier terminologisch genauer differenziert, indem die rassisch oder ethnisch konno-
tierte Nation h&ufig als zhongzu oder - so v.a. in Taiwan - als zuqun wiedergegeben wird,
waéhrend der Begriff minzu eine meistens staatsnationalistische Konnotation hat. Dies ist
aber nicht immer der Fall, so dass man die jeweils gemeinte Bedeutung der genauen
Lektiire des Quellentextes entnehmen muss. Zur Rezeptionsgeschichte und Ubersetzungs-
problematik der einzelnen Begriffe des friihen Nationalismusdiskurses vgl. Liu, Lydia H.,
Translingual Practice, Literature, National Culture, and Translated Modernity - China,
1900-1937, Stanford 1995 sowie Lackner, Michael, ,,Anmerkungen zur historischen
Semantik von China, Nation und chinesischer Nation im modernen Chinesisch®, in: Turk,
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den Reformern und Revolutiondren angestrebte chinesische Nation durch ein unver-
kennbares Spannungsverhéltnis zwischen Staats- und Ethno-Nationalismus gepragt
und blieb damit vieldeutig.*® Tatsachlich ist aus den Schriften der hier genannten
Autoren zu erkennen, wie héufig ihre Positionen zwischen den drei guomin-
Diskursen fluktuierten, sie also ihre Positionen mehrmals verénderten. Dennoch
blieb das hanchauvinistische (ethno-rassische) Motiv der chinesischen Nation vor-
herrschend und bildete die normative Grundlage des von der staatstragenden
Guomindang vermittelten nationalen Selbstverstandnisses Chinas in der spéteren
Republikzeit.*

Im Anschluss an die 4.-Mai-Bewegung von 1919 wurde von den sich nunmehr
politisch formierenden Marxisten um Chen Duxiu (1879-1942) und Li Dazhao
(1888-1927) zusatzlich eine vierte Konzeptualisierung der chinesischen Nation ins
Spiel gebracht, die den hanchinesischen Ethnozentrismus scheinbar durchbrach und
flr die innenpolitische Dynamik in der 1949 gegriindeten VR China wéhrend der
gesamten maoistischen Ara bestimmend bleiben sollte. Mit dem Marxismus - ge-
nauer gesagt: dem Leninismus®® - wurde nunmehr das Konzept der Klassennation

Horst/Schultze, Brigitte/Simanowski, Roberto (Hg.), Kulturelle Grenzziehungen im Spie-
gel der Literaturen: Nationalismus, Regionalismus, Fundamentalismus, 1998, 323-338.
Allerdings ist auch hier ein relatives Ubergewicht des ethno-nationalistischen Denkens
erkennbar. Michael Lackner schreibt dazu aus seiner ,,semantischen Perspektive: ,,Da die
im Jahre 1911 siegreiche chinesische Revolution im wesentlichen eine anti-man-
dschurische Bewegung ist, die politischen Ziele also tiberwiegend nationalistisch definiert
sind (...), fallen in dem Wort minzu soziale und ethnische Konnotationen zusammen. Der
chinesische Nationalismus, der in der Revolution von 1911 gesiegt hat, besitzt also eine
starke xenophobe (antimandschurische) und vélkische Komponente, der das Wort minzu
seinen Ausdruck verliechen hat.* (Anmerkungen zur historischen Semantik, a.a.O., 333).
Allerdings gab es auch dann noch Bestrebungen, den Staatsnationalismus (guojiazhuyi) zu
starken und die nationale Identitdt Chinas an die Geschichte eines gemeinsamen
Territoriums, eines ,,Staatshauses“ (guojia) und nicht an einen homogenen chinesischen
Ethnos zu binden. Vgl. Li Huang, ,,Shi guojiazhuyi (Uber Staatsnationalismus)®, in: Cai
Shangshi (Hg.), Zhongguo xiandai sixiangshi ziliao jianbian, 2. Bd., Hangzhou 1982,
633-644, zitiert in: Lackner, a.a.0., 334.

Wéhrend Marx und Engels dem Nationalismus skeptisch bis ablehnend gegen-
Uberstanden, billigten Lenin und die Komintern-Konferenzen ihm eine wichtige Rolle bei
der Befreiung der Volker vom Kolonialismus und Halbkolonialismus zu. Mit Blick auf
die besonderen Bedingungen in China wurde die Bauernschaft als Riickgrat der Re-
volution anerkannt, und die Grundbesitzer galten in dieser Revolution nicht prinzipiell als
Klassenfeind, sondern waren hinsichtlich ihrer jeweiligen Haltung zum Imperialismus zu
bewerten. Damit wurde der subjektive ,,politische Standpunkt* wichtiger als der ,,objek-
tive” Klassenstatus. Die grossten Feinde der chinesischen Nation waren also nicht die
Grundbesitzer oder andere ,,bourgeoise Elemente® per se, sondern an erster Stelle der Im-
perialismus und die in seinem Dienst stehenden warlords. Aber grundsétzlich konnte
jeder zum Klassen- bzw. Staatsfeind werden, der nicht den richtigen ,,politischen
Standpunkt“ hatte. Vgl. Fitzgerald, John, ,,The Misconceived Revolution: State and
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eingefiihrt.** Nur so konnte nach der Meinung der filhrenden Theoretiker der Linken
die Nation wirklich ,addquat“ reprisentiert werden.*’ Dies bedingte einen neuen
Begriffsessentialismus, der strukturell jenem im Rassekonzept von Sun Yat-sen sehr
nahekam. Denn auch die Klassennation entstand aus einer definitorischen Homoge-
nisierung der ethnisch, kulturell und hinsichtlich ihrer lokalen Gebréuche sehr hete-
rogenen Bevdlkerung Chinas: Aus marxistischer Perspektive waren alle gegebenen
Unterschiede lediglich Ausdruck eines abgestuften Niveaus der Entfaltung der Pro-
duktivkréfte auf der Zeitachse und steuerten auf ihre Auflésung zu. Echter Klassen-
kampf sollte demnach nur auf der internationalen Ebene stattfinden, wobei China die
Rolle des Proletariats wahrnahm. Der Generalsekretar der 1921 gegriindeten Kom-
munistischen Partei, Chen Duxiu, stand somit auf derselben Seite wie Sun Yat-sen,
wenn es darum ging, den Tatbestand der offenkundigen kulturellen, sozio6konomi-
schen und ethnischen Heterogenitét der chinesischen Nation zu nivellieren und den
Anti-Imperialismus als nationalistische Mobilisierungsressource zugunsten des Ein-
heitsstaates zu beschworen.*® Bei Chen und seinen Gesinnungsgenossen wurden die-
se Unterschiede in einem flexiblen Klassenbegriff aufgehoben, bei Sun in dem der
Rasse. In beiden Fallen sollte allerdings der Staat die Grenzziehung zwischen den
,ins“ und ,,outs der chinesischen Nation vornehmen konnen.

There was little incentive for either Nationalist or Communist Party theorists to
relinquish the modern ideal of the unified nation or to abandon the inherited
Confucian ideal of social harmony until both ideals had been rendered untenable
within nationalist thought itself. (...) Marxism-Leninism became a plausible option
within nationalist thought only after class struggle ceased to present an obstacle to its
acceptance. (...) So Marxism made possible a radical re-imagining of the national self
in terms of class: class offered a rational principle for exclusion from the nation of
those social groups resisting the expansion of the revolutionary state.**

Society in China’s Nationalist Revolution”, in: Journal of Asian Studies, Jg. 49, Nr. 2,
Mai, 1990, 323-343.

Fitzgerald (,,The Nationless State”, a.a.0., 80) weist darauf hin, dass der Begriff der
Klasse bereits zur Jahrhundertwende Eingang in den intellektuellen Diskurs in China
gefunden hatte, aber keinesfalls der Konstruktion einer chinesischen Nation nutzbar
gemacht worden war. Den damaligen Sozialrevolutiondren und Anarchisten ging es viel-
mehr um die Abschaffung des Staates bzw. der Nation, die im Gegensatz zur ange-
nommenen Naturwiichsigkeit der Klassen als etwas vollig Willkurliches aufgefasst wur-
den.

Vgl. Fitzgerald, ,,The Nationless State”, a.a.O., 72.

Tatséchlich absorbierte der Anti-Imperialismus in den 1920er Jahren sowohl den
hanchinesischen Ethnozentrismus als auch die von Teilen der 4.-Mai-Bewegung
gestiitzten kosmopolitischen bzw. universalzivilisatorischen Strémungen des chinesischen
Nationalismus - jene Elemente des traditionellen Kulturalismus also, die sich unter dem
Einfluss des Sozialdarwinismus in den ersten beiden Dekaden des 20. Jahrhunderts nur
wenig Gehdor verschaffen konnten.

Fitzgerald, ,,The Nationless State”, a.a.0., 81f.
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100 Nationalismus in China

Das strukturell gleiche, argumentativ aber verschieden formulierte Ziel, die Nation
auf den absoluten Einheitsstaat hin zu definieren, musste zwanglaufig zu einer
scharfen Rivalitat zwischen Guomindang-Nationalisten und Kommunisten, letztlich
zu einem Kampf auf Leben und Tod zwischen ihnen filhren. Denn es ging um die
Suprematie Uber die Bestimmung der chinesischen Nation, an die staatliche Macht
und damit die Auslbung legitimer Herrschaft gekoppelt waren. Diesen Kampf ent-
schieden die Kommunisten am Ende des chinesischen Burgerkriegs 1949 fur sich
und damit auch die Definitionshoheit Uber die nationale Identitét der neuen Volksre-
publik.

Die strukturelle Interessenkonvergenz zwischen Guomindang-Nationalisten und
Kommunisten hinsichtlich der Griindung eines starken Zentralstaates fiihrte Anfang
der 1920er Jahre dazu, dass erste Ansétze zur Errichtung eines nach foderalen Prin-
zipien organisierten Staates, in dem der regionalen Partikularitat - sei es in ihrer po-
litischen, kulturellen, 6konomischen oder ethnischen Ausprégung - Rechnung getra-
gen worden wére, zerschlagen wurden.* Die Féderalismusdebatte war schon um die
Jahrhundertwende von Reformintellektuellen wie Feng Guifen, Kang Youwei, Liang
Qichao, Huang Zunxian oder Zhang Binglin unter Rekurs auf die alte fengjian-
Tradition®® gefuihrt worden. Sie griindete auf der ebenfalls sozialdarwinistisch inspi-
rierten ldee, nur durch einen fairen Wettstreit der chinesischen Provinzen unterei-
nander um die Erlangung ihrer Unabhéangigkeit konne ein starkes und international
konkurrenzfahiges China entstehen. Es ging somit um den Aufbau eines chinesi-
schen Staates auf dem Boden starker, weitgehend autonomer Provinzen. Der Gefahr
einer unkontrollierbaren Macht der Provinzen, die von den Zentristen angesichts des
fir die Einheit Chinas gefahrlichen warlordism beschworen wurde, versuchten die
Forderalisten schliesslich dadurch offensiv zu begegnen, dass sie ihr Konzept mit
dem Prinzip der Volkssouveranitdt koppelten und ein System demokratisch-
foderaler Selbstregierung (liansheng zizhi)*" etablieren wollten. Tatsachlich wurden
in Zhejiang, Sichuan, Jiangsu, Shandong und Guangdong eigene Provinzverfassun-
gen verabschiedet; in Guangdong fanden 1921 sogar erstmals allgemeine Wahlen zu
lokalen Selbstverwaltungsorganen statt.

% Vgl. hierzu im einzelnen Duara, Prasenjit, ,,Provincial Narratives of the Nation: Centra-

lism and Federalism in Republican China”, in: Befu, Harumi (Hg.), Cultural Nationalism
in East Asia. Representation and Identity, Berkeley 1993, 9-35; ders., Rescuing History
from the Nation, Chicago 1995, Kap. 5 und 6; Fitzgerald, John, Awakening China.
Politics, Culture, and Class in the Nationalist Revolution, Stanford 1996, Kap. 4.
Fengjian, eher missverstandlich als Feudalismus Ubersetzt, steht begrifflich fir die
Autonomie vom Kaiserhof bzw. fiir reformerische Ideen in der spaten Qing-Zeit, um die
Macht des Zentralstaates im Einklang mit den konfuzianischen Postulaten einer legitimen
Herrschaft zu begrenzen, z.B. durch die Abschaffung der ,,Vermeidungsregel” (nur
Beamte aus einer anderen Provinz dirfen in einem bestimmten Kreis eingesetzt werden)
oder durch die institutionalisierte Beteiligung der ansassigen Gentry an der lokalen
Verwaltung.

Dieser Begriff stammt von Zhang Binglin, der ihn 1920 mit Blick auf die entsprechenden
politischen Bewegungen in den Provinzen Hunan und Sichuan erfand.
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Die foderale Idee wurde jedoch von den Zentristen um Sun Yat-sen, Chen Duxiu
und Mao Zedong aus machtpolitischen Griinden ideologisch diskreditiert und mit
der Vertreibung des machtigen Gouverneurs von Guangdong, Chen Jiongming, Mit-
te 1922 schlieBlich gewaltsam unterdriickt.*® Bis heute ist eine Diskussion (ber ei-
nen institutionellen Foderalismus in der VR China weitgehend tabu. Dennoch ging
diese ldee als foderales Narrativ in jene ,,alternative Geschichte® ein, die fiir eine
neue Konzeptualisierung der nationalen ldentitdt Chinas weiterhin zur Verfugung
steht. Die Présenz bzw. Relevanz dieses foderalen Narrativs zeigt sich heute z.B. im
Nationalismus der ethnischen Minderheiten in der VR China sowie bei der Bevolke-
rung Taiwans und nicht zuletzt in der Entstehung selbstbewusster neuer, regionaler
unqglokaler Identitaten innerhalb der hanchinesischen Bevélkerung in der VR Chi-
na.

Es konnen somit fir die Zeit zwischen 1895 und 1949, als mit der Teilung Chi-
nas und der Griindung der kommunistischen Volksrepublik eine neue Phase des chi-
nesischen Nationalismus eingeldutet wurde, mindestens vier Konzepte der chinesi-
schen Nation heuristisch voneinander unterschieden werden (vgl. Schaubild 3.1).
Das ethno-nationalistische Konzept (Zhang Bingling, Sun Yat-Sen) konstruierte eine
homogene chinesische Ethno-Nation oder Rasse durch die kulturelle und politische
Privilegierung der hanchinesischen Bevolkerungsmehrheit gegeniliber den ethni-
schen Minderheiten. Letztere wurden zur Assimilierung gezwungen. Das universal-
zivilisatorische Konzept (Kang Youwei) begriindete die Vorstellung einer multieth-
nisch verfassten chinesischen Nation mit einer an den kulturellen Symbolen der kon-
fuzianischen Hochtradition orientierten Gemeinschaftsvorstellung. Das staatsnatio-
nalistische Konzept (Liang Qichao) strebte eine sich allein durch die politischen In-
stitutionen ihres Gemeinwesens definierende Staatsnation chinesischer Blrger an.
Alle drei Konzepte standen, wie gezeigt, in der Tradition des traditionellen Kultura-

8 Sowohl Sun als auch Mao hatten sich zuvor zwar positiv zur forderalistischen Bewegung

bekannt, doch konnten sie am Ende nicht akzeptieren, dass der von ihnen avisierte Zen-
tralstaat durch die Institutionalisierung foderaler Strukturen geschwécht wiirde. Beide
kampften fir eine chinesische Nation, deren ldentitdt und Mobilisierungskraft sich ihrer
Ansicht nach nur aus einem starken Staat schopfen konnten. Zu beachten ist in diesem
Kontext auch die Position Mao Zedongs in den frihen 30er Jahren. In der VVerfassung der
Soviet-Republik Jiangxi von 1931 wurde den nationalen Minderheiten noch ein Recht auf
Selbstbestimmung und die Bildung unabhéngiger Staaten zugebilligt. In Yanan sprach
Mao gegeniiber dem US-amerikanischen Journalisten Edgar Snow 1936 zwar nur noch
von mdglichen Autonomiestatuten, aber auch von einem foderalen China. Der Text der
Verfassung von Jiangxi findet sich in Brandt, Conrad/Schwartz, Benjamin/Fairbank, John
K. (Hg.): A Documentory History of Chinese Communism, London 1952, 223; vgl. auch
Snow, Edgar, Red Star over China, New York 1973.

Vgl. hier z.B. die Debatte um das sog. southern narrative chinesischer nationaler ldentitét
in Friedman, Edward, ,,Reconstructing China’s National Identity: A Southern Alternative
to Mao-Era Anti-Imperialist Nationalism”, in: Journal of Asian Studies, Nr. 53, Februar,
1994, 67-91 sowie ders., National Identity and Democratic Prospects in Socialist China,
Armonk/N.Y. 1995.
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lismus. Das kommunistische (klassentheoretische) Konzept definierte China demge-
gendber als Klassennation und schrieb sich damit einen dem Nationalismus eigent-
lich widersprechenden Internationalismus auf die Fahnen (vgl. unten). Das foderale
Konzept stellte eine weitere, vornehmlich institutionalistische Dimension des natio-
nalistischen Denkens in China dar und arbeitete mit der Betonung des Prinzips der
Gleichheit der dezentralen Einheiten dem Staatsnationalismus zu. Dieser komplexe
Sachverhalt kénnte graphisch in etwa wie folgt dargestellt werden:
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Schaubild 3.1:  Nationalismuskonzepte im China des friihen 20. Jahrhunderts

Kulturalistische Tradition

ethno-nationalistisches Konzept: universalzivilisatorisches Konzept:
China als Ethno-Nation bzw. China als multiethnischer Staat
Rasse bzw. Kulturnation

v

staatsnationalistisches Konzept:
China als Staatsnation

zhongzu guomin guozu/ guomin

\ '
e

Staat (guojia)/
Nation (minzu)

/
\

jieji/ guomin
guomin
klassentheoretisches Konzept: (foderales Konzept:

China als Klassennation China als foderaler Staat)
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3.3 Nationalismus in der maoistischen Ara
(1949-1978)

Die Griindung der VR China ist aus Sicht der kommunistischen Historiographie der
Sieg der aufstehenden chinesischen Nation auf der Grundlage einer Verbindung von
marxistisch-leninistischer Theorie und Mao Zedong-Denken einerseits mit der nati-
onalistischen Mobilisierung der Bauernschaft andererseits.”® Mao war es damit ge-
lungen, den proletarischen Internationalismus nationalistisch ,,umzupolen* und den
Marxismus fiir die chinesischen, d.h. seine Zwecke zu domestizieren.”* Auf der
Ebene der Bestimmung der chinesischen Nation definierte sich diese schon bald
nach Griindung der VR China am 1. Oktober 1949 nicht mehr anhand ,,objektiver
Klassenkriterien bzw. —formationen,®® zumal die Landbesitzer sowie die ,kleine*
(petty) und die ,,nationale* Bourgeoisie in den 50er Jahren als Klassen vernichtet
wurden. Vielmehr verflissigte Mao das Klassenkonzept, in dem er bestimmte, dass
vor allem das ,,proletarische* Bewusstsein und nicht die ,,objektive” Klassenher-
kunft Uber die Zugehdrigkeit zur chinesischen Nation entschied:

In advocating socialist revolution in a China that had not yet freed itself from feudal
institutions and had developed a badly crippled capitalist economy dominated by
foreign powers, Mao asserted that intellectuals, peasants, and those of other class
origins - including bourgeois and petty bourgeois - were capable of attaining socialist
revolutionary consciousness. Here, the whole notion of class became very fluid in
Mao’s thought. Distinctions among the various subaltern classes in Chinese society
were attenuated by both Mao’s resolve to build a socialism that could embrace the
whole Chinese nation and his uncoupling of objective class position from the
capability to develop ‘proletarian’, socialist consciousness.

50 Vgl. hierzu v.a. die bereits erwéhnte ,klassische* Studie von Johnson, Chalmers A.,

Peasant Nationalism and Communist Power, a.a.O.

Fur Mao bestand erklartermassen kein Widerspruch zwischen dem chinesischen Nationa-
lismus, den er fir seine Revolution unbedingt brauchte, und dem internationalistisch aus-
gerichteten Sozialismus. Aus seiner Sicht war der in einem nationalen Befreiungskrieg
zutage tretende Patriotismus angewendeter Internationalismus. Vgl. zum Gesamtkomplex
der Sinisierung des Marxismus neben dem ,klassischen* Werk von Chalmers A. Johnson
jungst vor allem Hoston, Germaine A., The State, Identity and the National Question in
China and Japan, Princeton 1994, v.a. Kap. 9.

1949 hatte Mao die Nation als eine vorlaufig aus vier Klassen bestehende sozialistische
Gesellschaft definiert. Diese bestehe aus der Arbeiterklasse, der Bauernschaft, der stad-
tischen Kleinbourgeoisie und der nationalen Bourgeoisie. Diese Konstellation wurde
durch vier kleine Sterne auf der neuen chinesischen Nationalflagge symbolisiert, die um
einen grossen Stern als Symbol des Staates kreisten. VVgl. Mao, Zedong, Mao Zedong
xuanji (Ausgewahlte Werke Mao Zedongs), Beijing 1991, Band 4, 1475.

Hoston, Germaine A., The State, Identity and the National Question in China and Japan,
a.a.0., 385. Hoston stellt hier eine Verbindung zwischen Maos Denken und jenem des
italienischen Marxisten Antonio Gramsci mit seiner Unterscheidung zwischen Be-
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Klassenkampf - also der Kampf um die Zugehdrigkeit zur Nation - fand somit als
Auseinandersetzung zwischen verschiedenen ,,Klassenideologien® statt. Die ,,0bjek-
tive” Klassenzugehorigkeit diente lediglich dazu, das proletarische Bewusstsein not-
falls zu erzwingen; denn sie konnte bei einem Misserfolg bei der ideologischen Aus-
richtung dieses Bewusstseins jederzeit ins Feld gefuhrt werden, um unbotmaRige
Geister ,,kaltzustellen”. Die Entscheidung iiber ,richtiges* oder ,,falsches” Bewusst-
sein wurde, wie vor allem der Schrecken der Kulturrevolution zeigte, am Ende vol-
lig willkurlich getroffen und war einzig und allein an die Person Mao Zedongs bzw.
seine selbsterklarten Statthalter gebunden.> Die Frage, wer diese Entscheidungs-
instanz Uberprufen sollte, konnte systemimmanent nicht beantwortet werden. Der
Staat in der Person Mao Zedongs war unantastbar. Die Zugehorigkeit zur chinesi-
schen Nation war letztlich dem Ergebnis innenpolitischer Machtk&mpfe und person-
licher Rachefeldziige ausgeliefert>:

Having given content to the nation, the category of class (like that of nation) became
an essentially contested concept within a discourse of state power. It was then shown
to be as unstable as the category of the nation. It was not sufficient to be born a
peasant or a worker to warrant inclusion among the ‘people’, nor was landlord or
bourgeois class background a sufficient principle of exclusion. The only reliable
criterion for inclusion among the People was class ‘attitude’, expressed in the form of
support for Mao Zedong himself. In appropriating the right to name the ‘people’, to
represent and to speak on its behalf, Mao also reserved the right to identify each of its
subsidiary categories. Class, like nation, came in the end to mean anything that its
self-appointed representatives chose to make it.*

Erst nach Maos Tod, der Ausschaltung der ,,Viererbande® und der Reformwende
von 1978 verschwand die ,Klassennation von der Bildfliche. Damit trat das
schwierige ,kulturalistische Erbe“ - die ambivalente Beziehung zwischen Staats-
und Ethno-Nationalismus - schon bald wieder deutlich zutage. Tatséchlich war die-
ses Spannungsverhéltnis jedoch auch in der maoistischen Ara durchaus wirksam.
Dies zeigte sich vor allem an den friihen theoretischen Debatten tber das Verhéltnis
zwischen den ethnischen Minderheiten und der hanchinesischen Mehrheitsbevélke-
rung sowie an der darauf aufbauenden chinesischen Minderheitenpolitik, die in den

herrschung und Hegemonie nach der sozialistischen Revolution her. Demnach musste
Mao die Mehrheit der Bevélkerung fur die Werte und Normen des Sozialismus erst noch
gewinnen, also die ideologische Vorherrschaft seiner Partei sicherstellen. Es galt deshalb,
den ,Positionskrieg” Gramscis zu filhren und auf diesem Weg das proletarische
Bewusstsein breit in der Gesellschaft zu verankern. Herrschaft allein durch Gewalt oder
Androhung derselben ware hingegen wenig erfolgversprechend gewesen (a.a.O., 388f.).
Die Willkiir und Grausamkeit des kulturrevolutiondren Feldzuges gegen die ,.neue
Bourgeoisie“ und die Intellektuellen wird sehr eindrucksvoll dargestellt durch die
Zusammenstellung autobiographischer Kurzberichte von Betroffenen in: Wen, Chihua,
The Red Mirror. Children of China’s Cultural Revolution, Boulder 1995.

Vgl. hierzu auch Kraus, Richard K., Class Conflict in Chinese Socialism, New York 1981.
Fitzgerald, ,,The Nationless State”, a.a.0., 79f.
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50er und 60er Jahren auf neue gesetzliche Grundlagen gestellt wurde. Hier ging es
zunéchst um das ideologische Problem, wie man den Widerspruch zwischen den
Han-Chinesen, die nach sino-kommunistischer Auffassung als einzige Volksgruppe
des neuen Chinas bereits den Status einer Nation (minzu) im Sinne der mal3gebenden
Stalinschen Formationslehre erreicht hatten, und den Minderheiten, die sich noch
auf niederen Stufen der historischen Entwicklung befanden, auflgsen konnte. Denn
wirde man diesem Tatbestand in der offiziellen Terminologie durch die Verwen-
dung eines entsprechenden Begriffs fir die Minderheiten - etwa buzu (Ubers.:
Volksgemeinschaft, Stamm) als posttribal, aber pranational - Ausdruck verleihen,
waére die durch den offiziellen Staatsnationalismus postulierte Einheit aller chinesi-
schen Volker in einem per definitionem multinationalen Staat kompromittiert. Dies
war aus politischen Griinden aber unbedingt zu vermeiden. Aus diesem Grund wur-
de 1962 in einem gemeinsam von der Academia Sinica und dem Ubersetzungsbiiro
des Zentralkomitees der KP China durchgefihrten Kolloquium entschieden, den Be-
griff minzu auf alle nationalen Volksgruppen zu beziehen und damit die ideologisch
und real gegebenen Unterschiede zwischen ihnen absichtlich, also aus Griinden der
Staatsrason, zu verschleiern.”’

In den ersten beiden Jahrzehnten nach der Ausrufung der Volksrepublik China
nahm die Regierung mehrfach eine Neubestimmung der verschiedenen Minderhei-
tengruppen vor. Seitdem besitzen nach offizieller Lesart 55 ,Minderheitsnationen®
(shaoshu minzu) einen entsprechenden offiziellen Status. Bis heute setzt sich der
chinesische Staat somit aus insgesamt 56 verschiedenen Nationen bzw. ,,Nationalitd-
ten“ zusammen und bezeichnet sich selbst als multinational, wobei die politischen,
wirtschaftlichen und kulturellen Rechte der nationalen Minderheiten verfassungs-
rechtlich und gesetzlich besonders geschiitzt sind. Schon dies zeigt, dass das Ver-
haltnis zwischen den Han-Chinesen und den Minderheiten problematisch ist. Tat-
séchlich Uben Erstere in allen gesellschaftlichen Bereichen eine Suprematie Uber

" \gl. hierzu Thoraval, Joél, ,L’usage de la notion d”’ethnicité’ appliquée a I’univers

culturel chinois™, in: Perspectives Chinoises, Nr. 54, Juli, 1999, 44-59, hier v.a. 56-57.
AuBlerdem: Heberer, Thomas, ,Probleme der Nationalititentheorie und des
Nationsbegriffs in China“, in: Internationales Asienforum, Jg. 16, Nr. 1-2, 1985, 109-124.
Ein in diesem Zusammenhang interessantes Thema ist die Instrumentalisierung der
Minderheiten bei der Konstruktion einer sozialistischen nationalen Identitdt durch den
chinesischen Film nach 1949. Die nationalen Minderheiten wurden dafiir genauso
vereinnahmt wie von der Patriotismus-Propaganda der KP China in den 90er Jahren.
Zhang Yingjian verwies hier aus postkolonialistischer Perspektive auf den der
sozialistischen Rhetorik unterliegenden hanchinesischen Ethno-Nationalismus, der der
Minderheiten bedurfte, damit die Han-Nation sich durch die Abgrenzung von ihnen sich
ihrer selbst vergewissern konnte. Zhang, Yingjin, ,,Zhongguo dianyingde minzuxing yu
guojia huayu (Nationalitdt und Staat im chinesischen Film)*, in: Ershiyi shiji, Jg. Nr. 44,
Dezember, 1997, 74-84. Zur Frage des nationalen Bewusstseins der Minderheiten
einerseits und der Han andererseits vgl. Chinese Studies in Philosophy, Jg. 28, Nr. 2,
Winter 1996/97 mit einer Sammlung von Ubersetzten Artikeln des chinesischen
Historikers und Ethnologen Xiong Xiyuan.
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Letztere aus, und die in den vergangenen Jahrzehnten bis in die unmittelbare Ge-
genwart unterschiedlich intensiv betriebene Assimilierungspolitik des hanchinesisch
dominierten Staates gegeniiber den nationalen Minderheiten ist durch eine breite Li-
teratur dokumentiert.”® Die religidse und politische Unterdriickung der Tibeter und
der muslimischen Minderheit im Nordwesten (Xinjiang) bei der Austibung der ihnen
zugesicherten kulturellen Autonomie zusammen mit der systematischen Ansiedlung
von Chinesen aus den bevélkerungsstarken Provinzen des Ostens sind die populdrs-
ten Beispiele fir eine mittlerweile jahrzehntealte Politik, die vor allem an hanchine-
sischen Interessen orientiert ist.>® Hier zeigt sich deutlich, dass es neben der eher
willkiirlich definierten Klassennation vor allem der ethnozentrische Han-
Nationalismus war, der die maoistische Ara trotz aller anders lautenden staatlichen
Propaganda pragte.”® Ungeachtet eines 1984 verabschiedeten neuen Autonomiege-
setzes fiir die Minderheiten hat sich daran bis heute nichts Wesentliches geandert.®*

58 Vgl. zu diesem Themenkomplex u.a. Heberer, Thomas, China and its National
Minorities. Autonomy or Assimilation, Armonk 1989; Gladney, Dru, Muslim Chinese.
Ethnic Nationalism in the People’s Republic of China, Cambridge 1991; Harrel, Stevan
(Hg.), Cultural Encounters on China’s Ethnic Frontiers, Seattle-London 1995; Brown,
Melissa J., Negotiating Ethnicities in China and Taiwan, Berkeley 1996; Magid, Alvin,
,Handle with Care: China’s Policy for Multiculturalism and Minority Nationalities”, in:
Asian Perspective, Jg. 22, Nr. 1, Friihling, 1998, 5-34; Hao, Shiyuan, Zhongguode minzu
yu wenti. Lun Zhongguo gongchandang jiejue minzu wentide lilun yu shijian (Chinas
Nationalitaten und die Nationalitatenfrage. Theorie und Praxis der KP China zur Lésung
der Nationalitatenfrage), Nanchang 1998; Wu, Zongjin, Minzu fazhide lilun yu shijian
(Theorie und Praxis des Nationalitatenrechtssystems), Beijing 1998.

Eine einschrankende Bemerkung ist hier zu machen: Man kénnte die chinesische Tibet-
und Xinjiang-Politik durchaus auch unter den Vorzeichen von wirtschaftlichen und
politischen Integrationsbemiihungen des Staates verstehen, der vor dem Hintergrund einer
internen Entwicklungsstrategie versucht, einen ethnisch neutralen Staatsnationalismus
gegen ethno-nationalistische Separatismusbestrebungen mit der Gefahr einer gewaltsamen
Eskalation bis hin zur Staatsimplosion durchzusetzen. Die Legitimitat solcher
MaRnahmen muss sich dann allerdings daran messen lassen, wie stark dabei die
verfassungsmaRigen und international kodifizierten Menschenrechte der Minderheiten auf
kulturelle und politische Autonomie beeintrchtigt werden. Eine unabhéngige
Uberpriifung dieser Frage ist in der VR China bisher nicht méglich, was die chinesische
Minderheitenpolitik eingedenk der internationalen Berichterstattung und trotz aller
anderslautenden Propaganda zu Recht dem Verdacht ethnischer Diskriminierung aussetzt.
Immer wieder warnte die Parteifihrung ihre Kader vor einem ,Groflen Han-
Chauvinismus®“ (da han shawenzhuyi), der die Integritdt der sozialistischen Nation
geféhrdete und daher zu bekdmpfen war. Die kulturellen Spezifika der nationalen
Minderheiten sollten angemessen berlicksichtigt werden, wobei natiirlich die vom Staat
reprasentierten Klasseninteressen des chinesischen (,transethnischen®) Proletariats
Vorrang genossen. Vgl. zum Komplex des Verhéltnisses zwischen den Han und den
Minderheiten aus maoistischer Perspektive v.a. Ogden, Suzanne, Chinese Concepts of the
Nation, State, and Sovereignty, a.a.O., Kap. IX, X sowie Heberer, Thomas, ,,Probleme der
Nationalitétentheorie und des Nationsbegriffs in China®, in: Internationales Asienforum,
Jg. 16, Nr. 1/2, 1985, 109-123; auBlerdem: Pan, Zhongqi/Tan, Xiaomei, ,,Ethnic Conflict
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3.4 Die Reformara seit 1978 - einige kursorische
Bemerkungen

Trotz seiner klassenideologischen und hanchauvinistischen ,,Deformierung® wéh-
rend der maoistischen Ara hielt die KP China auch danach am Modell des multinati-
onalen Staates fest. In offiziellen Verlautbarungen von Staat und Partei wird bis heu-
te jeder Konflikt zwischen den Han und den Minderheiten heruntergespielt und ein
kultureller Uberlegenheitsanspruch seitens der Ersteren kategorisch in Abrede ge-
stellt. Vielmehr definiert man die Kultur Chinas als Summe der 56 einzelnen natio-
nalen Kulturen des Landes. Der Begriff Nationalismus (minzuzhuyi) ist fiir die KP
China folgerichtig nach wie vor negativ konnotiert, droht er doch das multinationale
Gebilde China durch separatistische Bewegungen zu sprengen.®? Stattdessen
schwenkt man die Fahne des ,,Patriotismus* (aiguozhuyi) - ein Begriff, der die Va-
terlandsliebe aller Chinesen ansprechen und jedem nationalistischen Partikularismus
einen Riegel vorschieben soll. Die parteiamtlichen Patriotismus-Kampagnen, die
Anfang der 90er Jahre intensiviert wurden und seitdem eine Konstante in der politi-
schen Propaganda der KP China darstellen,® sollen den Nationalismus im Sinne ei-
ner breiten Unterstltzung fiir den von der Partei gefiihrten Staat und sein Programm
des Aufbaus eines Sozialismus mit chinesischen Besonderheiten (tese Zhonguo
shehuizhuyi), einer sozialistischen Demokratie (shehuizhuyi minzhu) und einer geis-
tigen sozialistischen Zivilisation (shehuizhuyi jingshen wenming) inhaltlich ausfl-
len und ihn damit als Begriff ersetzen. Mit Blick auf Hongkong und Taiwan l&sst
man die sozialistische Rhetorik zwar in den Hintergrund treten, denn in diesen Fal-
len biirgt das Modell ,,Ein Land, zwei Systeme* (yiguo liangzhi) fur eine mindestens

in China: Characteristics, Causes, and Countermeasures®, in: Issues & Studies, Jg. 35, Nr.
5, Sept.-Okt. 1999, 137-168.

Auch fur die Minderheiten spielt der ethnische Faktor eine zunehmend groRe Rolle - dort
nédmlich, wo Teile der Tibeter, Uighuren und Mongolen ihre Forderungen nach mehr
Autonomie bzw. Unabhdngigkeit ethno-nationalistisch begriinden und dabei an den
inneren Widerspruch des historischen Narrativs der funf Nationen (wu zu) erinnern, das
mit der Revolution von 1911 durchgesetzt wurde. Vgl. Heberer, Thomas, ,,Die Natio-
nalitdtenfrage am Vorabend des 21. Jahrhunderts. Konfliktursachen, ethnische Reak-
tionen, Losungsansitze und Konfliktpravention®, in: Schubert, Gunter (Hg.), China —
Konturen einer Ubergangsgesellschaft auf dem Weg in das 21. Jahrhundert, Hamburg
2001: Institut fur Asienkunde.

Seit Beginn der maoistischen Ara - also nach Ausrufung der VR China - galt der
Nationalismus als Bewegung der antikommunistischen Reaktion und wurde mit eth-
nischen Spaltungsversuchen des Klassenfeindes in Verbindung gebracht. Vgl. hierzu
Zhao, Suisheng, In Search of a Right Place. Chinese Nationalism in the Post-Cold War
World, USC Seminar Series No. 12, Hong Kong Institute of Asia-Pacific Studies, Chinese
University of Hong Kong 1997, 21f.

Vgl. im Einzelnen Kap. 4.2.2.
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50jahrige Aufrechterhaltung der kapitalistischen Praxis; dafir werden beide histo-
risch-kulturell als Teile der hanchinesischen Nation definiert und auf diese Weise
dem chinesischen Staat, also der VR China zugeschlagen.

Von den Uberseechinesen war bereits weiter oben im Zusammenhang mit der
nationalistischen Bewegung im spéaten 19. Jahrhundert die Rede. Ungeachtet des seit
1980 geltenden Rechts, das eine doppelte Staatsangehorigkeit fiir Blirger der VR
China nicht zulasst und die Entsendung von Uberseechinesen mit auslandischem
Pass in den Nationalen Volkskongress und in die Politische Konsultativkonferenz
ausschlieRt,* spielen die Uberseechinesen (huagiao) weiterhin eine wichtige Rolle
fir die nationale Identitat Chinas.® Sie gelten als Kulturchinesen®, die auf besonde-
re Weise mit China - und insofern mit der VR China als der politischen ,,Gestalt*
des kulturellen China - verbunden sind und fur die die chinesische Regierung eine
besondere Verantwortung empfindet. Diese Haltung ist nach dem Ausbruch der
Asienkrise 1997 und den pogromartigen Verfolgungen ethnischer Chinesen vor al-
lem in Indonesien erneut besonders deutlich geworden.®” Es tiberrascht daher nicht,

o4 Vgl. hierzu auch Wang, Gungwu, ,,External China as a New Policy Arena”, in: Pacific

Affairs, Jg. 58, Nr. 1, Spring, 1985, 28-43.

Interessant ist in diesem Zusammenhang, dass zur Zeit der Ming- und Qing-Dynastie die
emigrierten Chinesen offiziellerseits als Paria galten, die ihre Vorfahren verraten hatten
und damit im besten kulturalistischen Sinne aufhdrten, Chinesen zu sein. Dieses Narrativ
anderte sich aus strategischen und praktischen Griinden im Zuge der nationalistischen
Bewegung des spaten 19. Jahrhunderts, so dass die Uberseechinesen aufgrund ihres kul-
turellen Erbes (und ihrer Finanzkraft) in den Schol? der Han-Nation zurtickkehren durften.
Vgl. MacNair, Harley F., The Chinese Abroad, Their Position and Protection. A Study in
International Law and Practice, Shanghai 1925.

Im Chinesischen: huaren, statt hanren. Das Zeichen ‘hua’ bezeichnete im klassischen
Chinesisch die chinesische Kultur und steht daher in der universalzivilisatorischen
Tradition des Kulturalismus. ‘Han’ wiederum ist (wahrscheinlich) starker ethnisch
konnotiert und diente von alters her der Abgrenzung zwischen Chinesen und ,,Barbaren®.
Dennoch ist die Unterscheidung im heutigen Kontext irrefiihrend, denn im taglichen
Sprachgebrauch gibt es nahezu keinen Unterschied zwischen huaren und hanren; in bei-
den Fallen spricht man de facto von ethnischen Han-Chinesen. Ahnliches gilt vor allem in
der VR China fir den Begriff Zhongguoren - ungeachtet taiwanesischer Versuche, Zhong-
guoren als Spezialterminus allein dem Staatsbiirger der VR China vorzubehalten, ansons-
ten aber von hanren oder huaren zu sprechen. Dahinter steht aus taiwanesischer Sicht,
den Anspruch eines sich kulturell und ethnisch definierenden Chinesentums auf eine
gemeinsame staatliche Verfasstheit abzuwehren und fiir politische Autonomie zu streiten.
Vgl. etwa die beiden Artikel ,,Rechte von ethnischen Chinesen miissen geschiitzt werden*
und ,,Tang: China wartet auf sichtbare Aktionen Indonesiens zum Schutz ethnischer
Chinesen®, in: Beijing Rundschau, Jg. 35, Nr. 34, 28. August 1998, 5-7. Auch in Taiwan,
Hongkong und den USA wurde heftig gegen die Drangsalierung der chinesischen
Minderheit in Indonesien protestiert, was einmal mehr auf die Wirksamkeit eines alle
ideologischen und politischen Grenzen (berschreitenden kultur- bzw. ethno-
nationalistisch motivierten Gefiihls der Verbundenheit des internationalen Chinesentums
verwies. Vgl. , United We Stand”, in: Far Eastern Economic Review, 20. August 1998,
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dass die Regierungen Sudostasiens ungeachtet aller Neutralitatsbeteuerungen aus
Beijing ihr Misstrauen gegeniiber den eigenen chinesischen Minderheiten bis heute
nicht verloren haben.

Auch die inkonsistenten Vorschldge im Zusammenhang mit dem chinesischen
Staatsbirgerschaftsrecht nach der Verabschiedung des Basic Law fir die ehemalige
britische Kronkolonie Hongkong durch offizielle Représentanten der VR China in
den 80er Jahren enthiillten ethnozentrisches Denken. So sollten z.B. alle in Hong-
kong lebenden ethnischen Chinesen automatisch Blrger der VR China werden, wéh-
rend fur die Nicht-Chinesen dieser Weg versperrt blieb - ein klarer Widerspruch
zum Prinzip des Staatsnationalismus, wie er in der chinesischen Verfassung veran-
kert ist. Nach einer anderen Variante war geplant, alle sogenannten permanent resi-
dents in Hongkong und auch in dem seit Ende 1999 China wieder zugehdrenden
Macao, die keine auslandische Staatsangehdrigkeit besalien, zu chinesischen Staats-
birgern zu machen - wobei die ethnischen Nicht-Chinesen den offiziellen Status ei-
ner Minderheit erhalten wiirden.®

Bis heute werden zum Zwecke der nationalistischen Mobilisierung vor allem
Geschichte und Symbole der Han bemiiht, so z.B. in der Spratly-Frage® und im
Taiwan-Konflikt™®, aber auch im Streit mit der tibetischen Exilbewegung tiber die
tatséchliche geographische Ausdehnung Tibets sowie dessen - von der KP China

21-22 sowie ,,Proteste gegen die Behandlung der in Indonesien lebenden Auslands-
chinesen®, in: China aktuell 7/98, 689.

Vgl. Ching, Frank, ,,Chinese Nationality in the Basic Law”, in: Wesley-Smith,
Peter/Chen, Albert (Hg.), The Basic Law and Hongkong’s Future, Hongkong 1988, 288-
293. Nach den letztlich beschlossenen Regelungen kénnen nun alle Hongkonger, die
bisher einen sog. BOC (British Overseas Chinese)-Pass besassen, nach dessen Ablauf
einen SAR (Special Administrative Region)-Pass beantragen - aber keinen Pass der VR
China! Das SAR-Dokument berechtigt die Bewohner Hongkongs auch zu Reisen nach
Grossbritannien, ohne ihnen damit jedoch ein Bleiberecht im Land der ehemaligen
Kolonialherren zuzusichern. Interessant ist, dass die Republik China bei der Einreise eines
Hongkonger Biirgers nur dessen Personalausweis tberprift und die VVorlage eines Reise-
passes nicht verlangt. Man kdnnte damit behaupten, dass auf Taiwan die Zugehorigkeit
Hongkongs zu einem Gesamtchina ernster genommen wird als in der VR China, die
Hongkong explizit als integralen Bestandteil des von ihr reprasentierten Gesamtchinas be-
zeichnet.

Der territoriale Anspruch (ber die umstrittenen Inseln im Sidchinesischen Meer wird
seitens der chinesischen Regierung einerseits mit dem Verweis auf alte Seekarten und
archdologische Funde untermauert, andererseits mit einer hoch umstrittenen Auslegung
der Bestimmungen der Internationalen Seerechtskonvention von 1982 begriindet, die die
VR China 1996 ratifizierte. So beansprucht sie eine 200-Seemeilenzone um die von ihr
besetzten Paracel-Inseln westlich von Vietnam, die die Spratly-Gruppe mit einschliessen
wiirde. Die Seerechtskonvention lasst es jedoch nicht zu, dass Kontinentalstaaten das Ar-
chipelprinzip anwenden und ihren Inseln solche Zonen zuweisen. Vgl. ,,Sea of Troubles”,
in: The Economist, 25. Mai 1996, 66-67.

Val. hierzu ausfilhrlich Kap. 5.

68

69

70



Ideengeschichtlicher Aufriss 111

vehement bestrittenen - historischem Recht, sich von China loszusagen.* Die rassis-
tischen Ausfalle gegen afrikanische Studenten in der zweiten Hafte der 80er Jahre™
und die regelmaBig auftretenden, stark xenophobisch geprégten antijapanischen
Demonstrationen’ scheinen weitere Beispiele fiir einen politisch hochwirksamen
hanchinesischen Chauvinismus bzw. Ethno-Nationalismus in der Gegenwart zu sein.

Dies alles in Rechnung gestellt, liegt fir den Fortgang der Untersuchung die
Uberpriifung der Arbeitshypothese nahe, dass der chinesische Nationalismus der
Gegenwart ebenso Klar ethno-nationalistisch (ethnozentrisch) geprégt ist wie - so
James Townsend in seiner Interpretation der Levensonschen These des Ubergangs
vom Kulturalismus zum Nationalismus - groRBe Teile der frilhen nationalistischen
Bewegung in China. Es misste dartiber hinaus gefragt werden, ob der Ethno-Natio-
nialismus nicht den eindeutig starksten Einfluss auf den chinesischen Nationalismus
der Gegenwart ausiibt, den Staatsnationalismus also klar tGberlagert, und wie dies zu
bewerten ist. Townsend selbst sieht fiir die Zeit nach 1949 weder im offiziellen
Staatsnationalismus noch im faktisch wirksamen Ethno-Nationalismus jene asserti-
veness oder gar Aggressivitat, wie sie vor allem mit Blick auf die 90er Jahre von
vielen westlichen Beobachtern wahrgenommen wurde. Die in der Einleitung dieser
Untersuchung angefiihrte kritische Bewertung der gegenwértigen Praxis chinesi-
scher AuRenpolitik relativierend, lautet sein Fazit:

State nationalism has not made the PRC’s international behaviour particularly
aggressive or inflexible, according to most observers, but rather cautious and
opportunistic. China has pursued its interests vigorously, backing them with force on

" Vgl. Far Eastern Economic Review, 30. Juli 1998, 28 sowie mit Blick auf die offizielle

Position der chinesischen Regierung: ,,Ist Tibet ein unabhéngiger Staat*, in: Beijing Rund-
schau, Jg. 35, Nr. 33, 18. August 1998, 19-21.

Vgl. Sautman, Barry, ,,Anti-Black Racism in Post-Mao China”, in: The China Quarterly,
Nr. 138, Juni 1994, 413-437; Sullivan, Michael J., ,,The 1988-89 Nanjing Anti-African
Protests: Racial Nationalism or National Racism”, in: The China Quarterly, Nr. 138, Juni,
1994, 438-457.

So z.B. im Zusammenhang mit dem Konflikt tber die Diaoyutai- (jap.: Senkaku)-Inseln
stidlich von Okinawa, die seit Anfang der 70er Jahre unter japanischer Verwaltung stehen,
deren territoriale Zugehdrigkeit jedoch zwischen der VR China, der Republik China und
Japan umstritten ist. Bei den jlingsten Auseinandersetzungen 1996 war neben den heftigen
antijapanischen Protesten in der VR China und Taiwan besonders das ,,gesamtchinesische
Echo* auf den Bau eines Leuchtturms durch japanische Ultranationalisten auf einer der
Inseln von Bedeutung. Aktivisten aus der VR China, Taiwan und Hongkong bezeichneten
den Archipel als geheiligtes chinesisches Territorium, stellten also den zwischen den Re-
gierungen in Taibei und Beijing umstrittenen Souverénitétsanspruch tber die Inseln zu-
gunsten einer ,,gesamtchinesischen* Interessenwahrung gegeniiber Japan zuriick. So
konnte es sogar dazu kommen, dass trotz der Spannungen und der zwischen der VR China
und Taiwan unveréndert bestehenden, unterschiedlichen Auffassungen hinsichtlich der
Existenz eines gesamtchinesischen Staates sogar die Flaggen beider L&ndern neben-
einander aufgestellt wurden, um gegen die japanischen Anmassungen symbolisch zu de-
monstrieren. Vgl. , Activists Land on Disputed Islets”, in: Free China Journal, 12. Ok-
tober 1996, 2.
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several occasions, but has manoeuvred and even retreated on many issues involving
nationalistic concerns. (...) But the evidence available suggests that for most Chinese
it is the Han Chinese nation, not the PRC state, that is the focus of national sentiment.
Judging from Chinese attitudes toward other ethnic Chinese who are not PRC citizens,
this ethnic nationalism is more spontaneous, volatile and potent than the state
nationalism that it often challenges. In sum, | am suggesting that state nationalism is
weaker than official communications proclaim; that ethnic nationalism, among both
Han and minorities is more powerful than the state likes to admit; and that neither
state nor ethnic nationalism among the Han Chinese has been particularly intense in
the post-Cultural Revolution era.”

Zumindest die letzte Feststellung dieses Zitats muss infrage gestellt werden - vor al-
lem dann, wenn Townsend fiir die Reformédra an anderer Stelle resiimierend
schreibt:

... the primary effect of the post-1978 reforms (as far as nationalism is concerned) has
been to encourage a kind of privatization, a retreat from politics and an increasingly
open pursuit of individual, family or group interests. The official gloss portraying a
united people striving together for China’s modernization does not jibe with the
realities of Chinese behaviour. The nationalism most stimulated by the reforms was
Tibetan, not Chinese.”

So ist fiir die zweite Halfte der 80er Jahre und dann vor allem fur die 90er Jahre zu-
mindest zu konstatieren, dass der chinesische Nationalismus und das Problem der
Konzeptualisierung einer ,,zukunftsfahigen* chinesischen Nation sowohl im poli-
tisch-intellektuellen Diskurs als auch bei der breiten Bevélkerung wieder stark an
Bedeutung gewonnen haben. Diese Entwicklung steht - wie eingangs bereits be-
schrieben - vor allem im Kontext a) der politischen, 6konomischen, sozialen und so-
zialpsychologischen Konsequenzen des chinesischen Reformprozesses und b) der
Entstehung einer neuen internationalen Ordnung nach dem Ende des Ost-West-
Konflikts. Wahrend in den 80er Jahren der Nationalismus allerdings nicht explizit
zum Gegenstand innerchinesischer Debatten wurde und allenfalls implizit - etwa in
der Auseinandersetzung zwischen den sogenannten Anti-Traditionalisten und Neu-
konfuzianern einerseits bzw. zwischen den Neo-Autoritaristen und Liberalen ande-
rerseits - zum Ausdruck kam,”® wurde er nach 1989 zum thematischen Bezugspunkt

i Townsend, ,,Chinese Nationalism”, a.a.O., 22, 23. An anderer Stelle formuliert der Autor:

,It is difficult to judge the intensity of nationalist belief in China because its profession is
something like a state religion. Like professions of morality among politicians, it may tell
us more about conventions of political discourse than the reality of either public
behaviour or private belief” (a.a.O., 22).

Townsend, ,,Chinese Nationalism”, a.a.0., 22.

So offenbarten die harten Attacken der Anti-Traditionalisten der ,,Kulturfieber“-Periode
nicht weniger nationalistisches Pathos als viele traditionsorientierte Neukonfuzianer. Dies
entsprach dem Movens der Auseinandersetzung zwischen ,,Verwestlichern* und Kultur-
konservativen zur Zeit der 4.-Mai-Bewegung, wie Ann Anagnost herausgestellt hat: ,,If
the Chinese May Fourth intellectuals believed that China’s ‘tradition’ was hostile to
modernity, this belief did not imply a total rejection of a Chinese identity, of nationhood,;
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einer kontroversen politischen und intellektuellen Auseinandersetzung um die politi-
sche Zukunft Chinas. Und es waren die 90er Jahre, in denen nicht zuletzt die KP
China die nationalistische Karte spielte, um damit sowohl die Reihen der Intellektu-
ellen als auch die der Bevdlkerung vor dem Hintergrund einer erodierenden Herr-
schaftslegitimation hinter sich zu schlief3en.

Es handelt sich deshalb beim chinesischen Nationalismus der 90er Jahre keines-
wegs um ein wirklich neues Phdnomen im politischen Denken (und Handeln) der
Reformaéra, wie Uberhaupt der Nationalismus seit der Jahrhundertwende zu keinem
Zeitpunkt von seiner Aktualitat fir das moderne Selbstverstdndnis Chinas verloren
hat. Wohl aber diente er in den 90er Jahren als neue ,,Diskussionsplattform®, die -
angesichts der Unterdriickung der liberalen Stimmen in Partei und Gesellschaft so-
wie der ideologischen Indoktrinierung von Birokratie und Militér vor allem in den
ersten Jahren nach 1989 - den KP-Kadern und Intellektuellen einen gewissen Spiel-
raum flr die Fortsetzung ihrer friiheren Debatten zur Verfugung stellte. Im weiteren
Verlauf der Dekade, und einhergehend mit einer allmahlichen politischen Klimaver-
anderung, wurde der Nationalismus bzw. die Haltung zur Frage der nationalen Iden-
titdt Chinas dann zunehmend zum Kiristallisationspunkt einer sich rekonstituierenden
intellektuellen und politischen Lagerbildung und einer wieder auflebenden 6ffentli-
chen Auseinandersetzung zwischen Kulturkonservativen und ,,Verwestlichern* bzw.
zwischen politischen ,,Neokonservativen® und Liberalen. Der Nationalismus prasen-
tierte sich insofern unmittelbar, ndmlich als issue politischer Debatten, und mittelbar
als Ausdruck einer bestimmten, im politischen Diskurs zutage tretenden Gesinnung.

3.5 Kurzes Resimee

Dieses Kapitel bemiihte sich um einen kurzen Uberblick (iber die Geschichte der
Konzeptualisierung einer chinesischen Nation seit dem Ende des 19. Jahrhunderts.
Einen besonderen Stellenwert nahm dabei die Problematisierung des Kulturalismus-
konzeptes und der mit ihm verbundenen und bis heute vertretenen These einer Krise
der nationalen ldentitdt Chinas ein, und zwar als Folge eines traumatischen, die
jiingste chinesische Geschichte maRgeblich pragenden Ubergangs vom Kulturalis-
mus zum Nationalismus. Es wurde deutlich, dass nur unter der Voraussetzung einer
in heuristischer Absicht unternommenen Zuspitzung diese These Uberhaupt haltbar
ist. Bei genauerem Hinsehen war der Kulturalismus mit dem Nationalismus sehr viel
kompatibler, als dass beide sich konzeptionell widersprachen. Sowohl der moderne

rather, it marked the emergence of a new national consciousness and a desire to ‘save’ the
nation, to liberate it from the outside forces that threatened to tear it apart. These
intellectuals may have been attracted by the internationalist aspects of socialism, but at the
same time they were strongly motivated by a will to national self-strengthening that
would allow China to join the international community of nations as an equal and not as a
weak and divided nation.“ Vgl. Anagost, Ann, ,,Cultural Nationalism and Chinese
Modernity”, in: Befu, Harumi (Hg.), Cultural Nationalism in East Asia. Representation
and Identity, Berkeley 1993, 61-73, hier 67 (Fn 6).
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chinesische (offizielle) Staatsnationalismus als auch der (inoffizielle) Ethno-
Nationalismus konnen sich auf das , kulturalistische Erbe* berufen. Ein allzu wort-
getreuer Zugriff auf das kulturalistische Paradigma zur Interpretation der chinesi-
schen Geschichte, also eine Hypostasierung der universalzivilisatorischen Postulate
dieses Paradigmas, erweist sich vor diesem Hintergrund als unaufgeklart, weil
dadurch die vielfaltigen Beziehungen der verschiedenen chinesischen und nicht-
chinesischen Gemeinschaften nicht erfasst wiirden. Mit anderen Worten: Ein essen-
tialistischer Kulturalismusbegriff wirde analytisch unbrauchbar, weil er seine empi-
rischen Widerspuche aus Griinden der konzeptionellen Sauberkeit ignorierte. Das
Gleiche gilt fir den chinesischen Nationalismus, wollte man ihn inhaltlich - z.B. auf
seine Staatsfixierung - festlegen. Der mehrfach zitierte Aufsatz von James
Townsend endet mit einer Typologie verschiedener ,,chinesischer Nationen®, um die
Multidimensionalitat des Nationalismus und die konzeptionellen Veranderungen der
nationalen ldentitat Chinas zusammenzufassen.”’ Sie soll zum Gegenstand einiger
abschlieBender Erdrterungen werden.

Ungeachtet der umstrittenen Frage, ob die Existenz einer chinesischen Nation
bereits fiir die Kaiserzeit behauptet werden kann oder nicht, verfeinerte sich immer-
hin seit der Qin-Zeit ein administrativer und ideologischer Rahmen fiir das Reich,
aus dem sich die nationale Identitat Chinas in spaterer Zeit speisen konnte. Spétes-
tens seit dieser Zeit wurde nachweislich eine explizite kulturelle Unterscheidung
zwischen den ,,ins“ und den ,,outs* der chinesischen Zivilisation, also den Han in-
klusive den von ihnen assimilierten Fremdvolkern einerseits und den ,,.Barbaren®
andererseits getroffen; es existierte zudem eine politisch-administrative Elite, die auf
dem exklusiven Weg der Beamtenpriifungen rekrutiert wurde und das Reich von der
zentralen bis zur lokalen Ebene verwaltete, unabhangig von der ethnischen Herkunft
der herrschenden Dynastie. Es gab also zumindest an der Spitze des Reiches eine
Fuhrungsgruppe, die ein eigenes kulturelles Selbstverstandnis entwickelt hatte und
dieses mit einem spezifischen politischen System untermauerte. Wenn man diesen
Zusammenhang zwischen Selbstidentifizierung und politischer Organisation nicht
als Nationalismus im modernen Sinne bezeichnen will, so kénnte man vielleicht
trotzdem von einem Proto-Nationalismus im traditionellen China sprechen - vor al-
lem dann, wenn man das chinesische Tributsystem sowie das im Fall einer militéri-
schen Unterwerfung und politischen Beherrschung durch ein Fremdvolk gegenuber
diesem erhobene kulturelle Assimilierungspostulat als ethnische Homogenisierungs-
anstrengung liest.

Freilich war die reale politische Kontrolle der konfuzianischen Beamtenelite
Uber den territorialen Herrschaftsbereich des Kaisers und damit die Identifikation
der breiten Bevolkerung mit den Symbolen des Reiches starken Einschrankungen
unterworfen. Die erste Loyalitét der Bevolkerung galt hdchstwahrscheinlich lokalen
Institutionen wie dem Klan, religidsen Vereinigungen, Geheimgesellschaften oder
lokalen Gilden und anderen Interessenorganisationen. Dialekt und Geburtsort waren
weitere primdre Bezlige individueller und kollektiver Identitat auf der lokalen Ebe-

" Vgl. Townsend, ,,Chinese Nationalism”, a.a.O., 24{f.
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ne. Prasenjit Duara hat nachgezeichnet, welche Probleme diese lokalen Loyalitaten
den Nationalisten der Republikzeit bereiteten und mit welcher Verve man versuchte,
ihnen - z.B. durch die Entpolitisierung und Zerschlagung der vielen volksreligidsen
Kulte sowie durch die Kooptierung der notorischen Geheimgesellschaften - um den
Aufbau eines starken Staates willen ein Ende zu machen.’® Dieser Kampf entlarvte
das Uberlieferte Narrativ, auf das die politische Klasse in China ihren Nationalismus
baute: Es wurde Klar, dass es neben dem auf die Tradition des Kaisertums zurtickge-
henden und Gber die Jahrhunderte mit Hilfe der offiziellen Historiographie transpor-
tierten Narrativ einer kulturell homogenen und zentralistisch organisierten chinesi-
schen Nation mdglicherweise noch weitere, lokal begrenzte und ethnisch-kulturell
fragmentierte Nationen gab. Letztere vermochten einen hohen Grad der Unabhén-
gigkeit vom Kaiserhof zu wahren, ohne sich allerdings je vom burokratischen Zent-
ralstaat 16sen zu kénnen (oder zu wollen).79 Entscheidend dafir dirfte nicht zuletzt
gewesen sein, dass dem kulturellen und politischen Selbstverstdndnis der chinesi-
schen Eliten eine relative weitgehende konzeptionelle Flexibilitdt innewohnte, die
die lokalen Herausforderungen alternativer Identitatskonstruktionen gelassen taxier-
te und dem Reich damit eine eigentiimliche Stabilitat verlieh. Townsend bemerkt hi-
erzu:

Something more than common culture held Chinese together, as there were ample
opportunities to divide the empire along its internal regional or communal lines. The
strength of the nation, including a form of pre-modern nationalism, must have been an
important element here. Culturalism and particularism both lowered the salience of
the core nation, placing other loyalities above it, but neither challenged the idea that it
was a political and cultural community that ought to remain intact.®°

Das moderne nationalistische Denken seit dem spaten 19. Jahrhundert gerierte sich
anfanglich vor allem ethnozentrisch (rassistisch) bzw. antimandschurisch. Es ging
den frihen Revolutiondren um die Konstruktion einer exklusiven Han-Nation, in die
nun auch die Uberseechinesen wieder einbezogen wurden. Aber der Kulturalismus
mit seiner universalzivilisatorischen Traditionslinie und den davon abgeleiteten
staatsnationalistischen Anknipfungspunkten wurde deshalb nicht einfach verworfen,
ging es doch auch um die Einforderung von Territorium, das unter ethno-
nationalistischen Gesichtspunkten allein nicht hatte reklamiert werden kénnen.®

78
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Vgl. Duara, Rescuing History from the Nation, a.a.0., Kap.4.

Diese Aussage klingt vor dem Hintergrund der vielen Bauernaufstande, die dem Sturz der
verschiedenen chinesischen Dynastien meistens vorausgingen, wenig plausibel. Entschei-
dend ist jedoch, dass sich das zentralstaatliche Narrativ im Laufe der chinesischen Ge-
schichte immer wieder durchsetzte und die Teilung Chinas stets als pathologisch empfun-
den wurde. Dies gilt bei grossen Teilen der politischen und intellektuellen Eliten der VR
China bis heute, wie man gerade an ihrem Verhaltnis zu Taiwan sehen kann.

Townsend, ,,Chinese Nationalism”, a.a.O., 26f.

Allerdings zogen immerhin einige Nationalisten die Konsequenz aus ihrem Ethno-
zentrismus und wollten daher die nichthanchinesischen Minderheiten sowohl ideologisch
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Somit wurden die beiden im Kulturalismus angelegten Konzepte - Staatsnationalis-
mus und Ethno-Nationalismus - in der Revolution von 1911 miteinander verbunden,
um die neue Republik in den Grenzen des alten Qing-Reiches erhalten zu kdnnen.
Dies war allerdings ein vor allem pragmatischer Schritt, der die anhaltende Domi-
nanz des hanchinesischen Chauvinismus bei den fiihrenden Intellektuellen und Nati-
onalisten kaum verhillen konnte.

Die wahrend der gesamten Republikzeit auftretenden regionalen bzw. lokalen
Widerstande - nicht zuletzt die foéderale Bewegung der Jahre 1920-23 - gegen den
Allmachtsanspruch des neuen Zentralstaats verhinderten dessen Konsolidierung. Sie
wurden vom Staat zwar heftig bekdmpft und mit Gewalt unterdriickt, konnten aber
aufgrund der Wirren des Nordfeldzuges der Guomindang-Armeen unter Chiang Kai-
shek und der sich daran anschlieBenden, instabilen Nanjing-Periode (1927-37), we-
gen des Kriegs gegen Japan (1937-45) und des chinesischen Biirgerkriegs (1946-
49), vor allem aber durch die sich Gber den Gesamtzeitraum immer wieder zuspit-
zende Konfrontation zwischen Guomindang und KP China nicht nachhaltig gebro-
chen werden.

Die offizielle chinesische Nation, die den ,,Drei Volksprinzipien® Sun Yat-sens
und einem - zumindest vordergriindig - multiethnischen Selbstverstandnis verpflich-
tet war, geriet im Laufe der 1920er und 30er Jahre immer stérker unter den Druck
der marxistischen Bewegung. Diese strebte eine Klassennation an, gefiihrt von der
chinesischen Bauernschaft. Die Folge war eine politische Autoritatskrise des chine-
sischen Staates, die die ,,Verdichtung® des offiziellen Staatsnationalismus zu einer
dem modernen Birgerideal verpflichteten Staatsnation unmdglich machte. Die
Grundung der VR China beendete diese Autoritatskrise vorlaufig. Offiziell hielt die
KP China am staatsnationalistischen Konzept der Republikzeit fest; doch wurde die-
ses mindestens zweimal durchbrochen: Einerseits ethno-nationalistisch, wie am Bei-
spiel der Minderheitenpolitik und der ambivalenten Haltung gegeniiber den Uberse-
echinesen gezeigt, und andererseits ideologisch durch die besonders wahrend der
Kulturrevolution aktivierte Klassendefinition der chinesischen Nation.

So lassen sich aus der bisher vorgenommenen Betrachtung mindestens vier mo-
derne chinesische Nationalismen erkennen, die auf verschiedenen Konzepten natio-
naler Identitdt in China aufbauen und entprechend unterschiedlich definierte Natio-
nen konstruieren:®

als auch territorial aus der neuen chinesischen Nation und ihrem Staat hinausdefinieren.
Vgl. Townsend, ,,Chinese Nationalism”, a.a.0, 27.

Damit setze ich mich indirekt von der These Fitzgeralds ab, China sei ein nationless State,
weil es beim chinesischen Nationalismus bisher immer nur um die Macht im Staate ge-
gangen sei, also die Definition der Nation vdllig im Dienste der Staatsmacht stand. Aller-
dings behauptet Fitzgerald deshalb nicht, dass die Menschen in China keinerlei Vor-
stellung von ihrer Identitt hatten. Hier sei vor allem auf das ,kulturelle Gedichtnis*
(cultural memory) zu achten, ,that is captured in story and song, festival and ritual, street
news and, today, on television and film.“ Der Autor plédiert daher auch fir alternative
(,,postmoderne*) wissenschaftliche Erklarungsmodelle auBerhalb des etatistischen Rah-
mens, um dieses kulturelle Gedachtnis konzeptionell erfassen zu kénnen. Das Problem
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Der chinesische Staatsnationalismus konzeptualisiert eine ,,offizielle Nation
gleichberechtigter Burger des Staates VR China unabhéngig von ihrer ethni-
schen Zugehorigkeit oder Identitdt. Aus dem bisher Gesagten dirfte deutlich
geworden sein, dass es sich hierbei immer mehr um ein Programm als um politi-
sche Realitdt handelte. Die chinesische Assimilierungspolitik in den autonomen
Provinzen, die von Minderheiten bevolkert werden, verweist auf die Dominanz
eines hanchinesischen Ethno-Nationalismus, der der offiziellen Diktion bis in
die Gegenwart unterlegt ist. Gleichzeitig entlarven z.B. der uighurische und ti-
betische Separatismus, dass es konkurrierende Ethno-Nationalismen auf dem
Gebiet der VR China gibt, die dem Staatshationalismus gewissermalien von sei-
ner anderen Seite Schranken setzen.

Der chinesische Ethno-Nationalismus spiegelt demnach eine Nation wider, die
die Han-Chinesen in und aufRerhalb der VR China umfasst und die Minderheiten
davon ausgrenzt. Townsend unterscheidet an dieser Stelle zwei weitere Varian-
ten, die allerdings Spielarten des chinesischen Ethno-Nationalismus sind, ndm-
lich

die Gemeinschaft aller in der VR China, Taiwan, Hongkong und Macao leben-
den Han-Chinesen, die aus Sicht der Regierung in Beijing im Prinzip Blirger der
VR China sind, und schlieRlich

die Gemeinschaft aller Uberseechinesen weltweit, also jene Gruppe von Han-
Chinesen,

who retain some idea, however attenuated, of dual nationality; this is a nation made
possible by a continuing sense of Chineseness combined with the idea that residence and
citizenship in another country do not preclude political as well as cultural attachment to
China.®®
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der Argumentation Fitzgeralds ist dabei die implizite These, kulturelles Gedéchtnis und
»offizieller Nationalismus hétten nichts miteinander zu tun. Es ist jedoch gerade das
Wechselverhdltnis zwischen den von den intellektuellen und politischen Eliten konzi-
pierten ,,offiziellen* Nationalismen einerseits und dem ,.kulturellen Geddchtnis* einer Ge-
meinschaft - also den tradierten Narrativen von kultureller und politischer Identitat —
andererseits, dessen Analyse erst ein Urteil dariiber ermdglicht, ob und bis zu welchem
Grad es tatséchlich nicht vermittelte Unterschiede zwischen der elitdren Diskursebene und
regionalen bzw. lokalen Beziigen der Selbstidentifizierung gibt. Der Hinweis Fitzgeralds
auf diese zivile Ebene, also die Frage der gesellschaftlichen Subdiskurse tber Identitét,
die man mit den Kategorien eines entsprechend modifizierten Nationalismuskonzeptes
erfassen musste, ist jedoch bedeutsam. Denn damit werden am Ende jene Narrative
angesprochen, die fiir eine Redefinition des chinesischen Nationalismus bzw. zur Kon-
struktion einer neuen (anderen) chinesischen Nation - z.B. eine foderal strukturierte,
demokratische, multiethnische Nation - zur Verfligung stehen. Vgl. Fitzgerald, ,,The
Nationless State”, a.a.0O., 83ff.

Townsend, ,,Chinese Nationalismus®, a.a.0., 28. Vgl. auch die derzeit offizielle Position
der VR China in der Frage der Bestimmung des historischen China bei LU Chunsheng,
»Guanyu Zhongguo dalu xuejie ‘lishi shang de Zhongguo’ (Zur Debatte um das
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Zumindest die erste dieser beiden Varianten wird, was im Verlauf dieser Untersu-
chung noch en détail zu zeigen ist, von ihren Adressaten in Taiwan mehrheitlich
strikt abgelehnt. Der auf eine Kongruenz von kultureller und politischer Identitét
dréngende Ethno-Nationalismus der VR China wird hier sogar mit einem endogenen
taiwanesischen Nationalismus konfrontiert. Durch diesen wird der ambivalente,
vieldeutige Begriff der chinesischen Nation weiter problematisiert. Faktisch verlangt
der taiwanesische Nationalismus nach einer Trennung der erwdhnten Kongruenz aus
kultureller Zugehorigkeit und staatlicher Verfasstheit. Auf dieses Verhaltnis kon-
zentriert sich letztlich - so eine zentrale Hypothese dieser Untersuchung - das Prob-
lem des chinesischen Nationalismus und seines gegenwartigen Konfliktpotenzials,
vor allem mit Blick auf die Taiwan- und Tibetfrage sowie auf das Minderheiten-
problem; dort treten aber - so wird zu zeigen sein - auch konfliktfreie Lésungsoptio-
nen zutage.

‘historische China’ der Akademiker auf dem Festland)“, in: Taiwan lishi xuehui tonxun,
Nr. 2, 1995, zitiert in: Lackner, ,,Anmerkungen zur historischen Semantik“, a.a.O., 330.
Der Autor unterscheidet hier zwischen 1. einem China in den derzeitigen Staatsgrenzen
der Volksrepublik; 2. einem China der Han-Chinesen; 3. einem China als Ergebnis der
gemeinsamen Anstrengungen aller derzeit auf dem Territorium der Volksrepublik le-
benden Volker; 4. einem China als genereller Begriff ,,fiir eine aus Politik, Wirtschaft und
Kultur zusammengesetzte Realitét.*



4 Das nationalistische Denken in der VR
China der 90er Jahre

Chinese nationalism today seems like Joseph’s biblical
coat of many colors. It does not consist of a single
cloth, a single easily comprehended sentiment. Rather,
it comprises an inter-stitching of state-inculcated pa-
triotic political appeals, Han ethnic identification, and
culturalism pride; a confusion of aspirations for
national greatness alongside growing sub-national
assertions of regional identity; open-minded optimism
and anti-foreign resentment.!

Chinese Nationalism is still far from its complete
formation; (...) Among those under the banner of na-
tionalism, there is a full array of people: some of
whom advocate authoritarianism, others who support
expansionism; while some people believe in more
state controls, and others uphold the total freedom in
the market economy; there are also those who propose
a return to tradition and others opposing this
restoration.?

4.1 Methodische Vorbemerkungen

Die folgende, vorwiegend diskursanalytische Untersuchung der chinesischen Natio-
nalismusdebatte folgt einem analytischen Zweischritt. Zunéchst soll sie ,,phéno-
menologisch® betrachtet werden, ndmlich als Antwort auf eine neue Krise der natio-
nalen ldentitadt Chinas im Kontext des 1978 eingeleiteten Reformprozesses und sei-
ner politischen Konsequenzen einerseits sowie als Folge veranderter internationaler
Konstellationen nach dem Ende des Ost-West-Konflikts 1989/90 andererseits. Auf
dieser ersten Untersuchungsebene schlieRe ich mich der verbreiteten These an, dass
es in den 90er Jahren eine Neuakzentuierung des chinesischen Nationalismus gege-
ben hat, dessen Virulenz nur im Kontext der schwindenden Herrschaftslegitimation
der KP China und einer von den politischen und intellektuellen Eliten des Landes
perzipierten, neuen Herausforderung Chinas durch den Westen zu verstehen ist. Bei
der Auswertung des Quellenmaterials unterscheide ich heuristisch zwischen einem
politischen, einem kulturellen und einem wirtschaftlichen Nationalismus. Damit

Unger, Jonathan (Hg.), Chinese Nationalism, Armonk/N.Y. 1996, xvii.
Shi Zong, zitiert in: Zhu, Muqun, ,,Chinese Nationalism in the Post-Deng Era®, in: The
China Strategic Review, Jg. 2, Nr. 2, Mérz/April 1997, 57-86, hier 65.
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werden drei verschiedene Diskurskontexte beschrieben, in denen sich das nationalis-
tische Denken der VR China der 90er Jahre manifestierte.

Dabei wird als politischer Nationalismus® erstens jener Diskurskontext unter-
sucht, in dem der Propagandaapparat der KP China den Patriotismus zu einem der
zentralen Elemente beim Aufbau des ,,Sozialismus mit chinesischen Besonderhei-
ten* erkldrte und versuchte, ihn zur Grundlage einer innenpolitischen Mobilisie-
rungs- und Legitimationsstrategie zu machen. Tatsachlich fungierte der Patriotismus
seit den friihen 90er Jahren einerseits als eine innenpolitisch ausgerichtete Aufforde-
rung an die Bevolkerung zur Regimeloyalitdt und andererseits als wichtiges ideolo-
gisches Instrument der Partei im Kampf gegen die so bezeichnete ,,friedliche Evolu-
tion“ (heping yanbian) des Westens.

Zweitens fallen unter den politischen Nationalismus die Reaktionen von einfluss-
reichen Teilen der Intellektuellen und des politischen Establishments auf die von
ihnen so wahrgenommene westliche ,,Theorie der chinesischen Bedrohung® (zhong-
guo weixie lun) und das daraus angeblich resultierende westliche containment Chi-
nas. Auch die unter chinesischen Wissenschaftlern anhaltende Diskussion tber die
nationalen Interessen Chinas nach dem Ende des Ost-West-Konflikts gehérten dazu.
Eine wichtige Rolle spielte in diesem Zusammenhang der unterschiedlich akzentu-
ierte Anti-Amerikanismus bzw. anti-westernism, wie er etwa in dem Bestseller Chi-
na kann Nein sagen besonders offentlichkeitswirksam zum Ausdruck kam. Es waren
vor allem diese Debatten, die im Westen unter dem Aspekt eines ,,neuen chinesi-
schen Nationalismus* unter die Lupe genommen wurden. lhr gemeinsamer Tenor
war die Selbstbehauptung Chinas in einer als hochgradig kompetitiv, wenn nicht
feindlich wahrgenommenen modernen Staatenwelt. Dabei fungierte der Westen hau-
fig als Kollektivsubjekt, dem eine lange Tradition antichinesischen Denkens und
Handelns nachgesagt wurde. Insofern kann man hier durchaus von einem okzidenta-
listischen Selbstbehauptungsdiskurs sprechen. Die galt jedoch in besonderer Weise
fur den Kulturnationalismus der 90er Jahre.

Der Kulturnationalismus gehorte jenem zweiten Diskurskontext an, in dem die
Intellektuellen die nationale Identitat Chinas unter dem Aspekt ihrer Rolle als nor-
mativer ,,Orientierungsanker und als postsozialistische Kohédsionskraft in einer
»wertelos* gewordenen und von sozialer Desintegration bedrohten Gesellschaft dis-
kutierten. Zentrale Bedeutung hatte hier einmal mehr das seit Beginn der Auseinan-
dersetzung mit dem Westen im 19. Jahrhundert akute Problem des Verhéltnisses von
traditioneller Kultur und Modernisierung als ,,Verwestlichung®. Die chinesische
Kultur wurde nun - nach dem heftigen Anti-Traditionalismus der 80er Jahre - wieder

Unter politischem Nationalismus verstehe ich hier somit nicht einen auf dem Bekenntnis
zu Staatsbiirgerschaft und Verfassungstreue aufbauenden Staatsnationalismus bzw. civic
nationalism, sondern den Versuch der Legitimation politischer Herrschaft nach innen
sowie die Starkung des auRRenpolitischen Profils unter dem Banner nationalistischer (oder
patriotischer) Gesinnung.
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durchweg positiv bewertet und gegen die westliche Kultur ins Feld gefihrt.* Die ne-
okolonialistische ,,westliche Moderne* sollte durch eine authentische ,,chinesische
Moderne* ersetzt, wenn nicht gar durch diese aufgehoben werden. Hier schimmerte
ein moderner Kulturalismus durch, der die chinesische Kultur zur modernen Univer-
salzivilisation ausbauen wollte.

Der Wirtschaftsnationalismus war der chinesischen Positionierung innerhalb ei-
ner von dkonomischer Globalisierung und gleichzeitiger nationaler Interessenwah-
rung gepragten Welt verpflichtet. Wie beim politischen und kulturellen Nationalis-
mus war auch hier das alte fuguo giangbing®>-Motiv bestimmend. Seine Protagonis-
ten sahen die chinesische Volkswirtschaft durch den Reformprozess geféhrlichen
Herausforderungen ausgesetzt, deren grofite man in der Gefahr einer erneuten 6ko-
nomischen Peripherisierung und Kolonialisierung durch den Westen sah. Verschie-
dene Gegenmalinahmen wurden in den 90er Jahren erdrtert, wobei nach dem Tod
des Wirtschaftsplaners und Gegenspielers von Deng Xiaoping, des Revolutionsvete-
ranen Chen Yun im Jahre 1995, die Wahrscheinlichkeit einer protektionistischen
Wende der Offnungspolitik oder sogar eines linksorthodoxen rollback auf ein mehr
als geringes Mal3 sank. So ging es der offiziellen Politik neben einer entschlossenen,
aber gut kontrollierten Integration der chinesischen Okonomie in den Weltmarkt
auch um den Aufbau eines ,,grofichinesischen* Wirtschaftsraums unter der geogra-
phischen Integration Hongkongs, Macaos und Taiwans bei gleichzeitigem ,,monetd-
ren“ Einschluss der Uberseechinesen weltweit. Diese Zielsetzung durfte aber nicht
mit der allmdhlichen Zersetzung des ,,Sozialismus chinesischer Pragung durch die
neoliberale Marktlogik verwechselt werden. Die innerchinesische Debatte unter chi-
nesischen Wirtschaftswissenschaftlern und Intellektuellen verwies ebenso wie im
Kontext des politischen und kulturellen Nationalismus auf ein hohes Mal3 an Miss-
trauen gegeniliber dem Westen - hier als deutlich artikulierte Skepsis gegentiber dem
Konzept der Globalisierung. Die maoistische Idee einer autozentrierten Entwicklung
bzw. eines wirtschaftlich autarken Chinas war keinesfalls zu den Akten gelegt, son-
dern erlebte in den 90er Jahren sogar eine gewisse Renaissance.

Auf einer zweiten analytischen Ebene werde ich die Nationalismusdebatte der
90er Jahre danach unter dem Gesichtpunkt konkurrierender Nationalismen bzw. wi-
derstreitender Konzeptualisierungen der chinesischen Nation analysieren, wie ich sie
in Kapitel 3 fiir die Zeit zwischen 1985 und 1978 historisch rekonstruiert habe. Da-
bei interessiert mich vor allem die Frage, wie stark in den einzelnen ,,phdnomenolo-

4 Das heiRt natiirlich nicht, dass es nicht schon in den 80er Jahren eine starke Strdmung

kulturtraditionalistischen Denkens in der VR China gegeben hétte. Im Gegenteil war dies
die Dekade der Renaissance des Neukonfuzianismus, den nicht zuletzt die KP China fur
sich zu nutzen versuchte. Erinnert sei auch an Li Zehou, der bereits 1980 in einem
einflussreichen Aufsatz den Konfuzianismus teilweise rehabilitiert hatte und damit einer
neuen kulturellen Frontstellung zwischen China und dem Westen den Weg bereitete, die
auf ein grofRes innergesellschaftliches Echo stieR.

Fuguo giangbing - Ubersetzt: Ein reiches Land, eine starke Armee - wurde zum pro-
grammatischen Slogan der Reformer und nationalistischen Revolutionére des spéten 19.
und friihen 20. Jahrhunderts.
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gischen* Diskursen staatsnationalistische Gedanken, die drei Varianten des Ethno-
nationalismus und die universalzivilisatorische Tradition des Kulturalismus jeweils
zutage treten und in welchem Verhdltnis sie zueinander stehen. Dazu werde ich vor
allem solche Quellentexte heranziehen, die die Vieldimensionalitat des nationalisti-
schen Denkens in China selbst thematisieren und sich den daraus zu ziehenden Kon-
sequenzen fiir die zukinftige Definition der chinesischen Nation sowie flr die Rolle
des Nationalismus in der chinesischen Politik widmen. Daran schlief3t sich eine Eva-
luierung der relativen Bedeutung der verschiedenen Nationalismen bzw. Nationen
im politischen und intellektuellen Diskurs der 90er Jahre an. Die hier festzuhalten-
den Ergebnisse sind im Schlusskapitel dieser Untersuchung erneut aufzugreifen, um
den chinesischen Nationalismus - dann in der Zusammenschau mit den fir Taiwan
und Hongkong angestellten Uberlegungen - abschlieRend zu charakterisieren und
den von ihm ausgehenden Einfluss auf die zukiinftige chinesische Innen- und Au-
Renpolitik abzuschatzen.

4.2 Die ,,phinomenologische“ Betrachtung: Der
Nationalismus der 90er Jahre als Krisenreaktion
und Selbstbehauptungsdiskurs

4.2.1 Einleitung

Der Marxismus gelangte im Schlepptau des Nationalismus nach China und sollte die
erste erfolgreiche Antwort des Landes auf die politische und nationale Krise nach
dem Einfall des westlichen und japanischen Imperialismus sein. Der Weg dorthin
war nicht einfach. Um zur ideologischen Grundlage der nationalistischen Bewegung
werden zu kénnen, musste der Marxismus die Frage nach einer modernen chinesi-
schen Nation bzw. nach einem starken chinesischen Staat beantworten kénnen. Dies
bedeutete, dass er nicht nur theoretisch an die speziellen chinesischen Bedingungen
bzw. an den gesellschaftlichen Entwicklungsstand des Landes anzupassen war; er
musste auch eine iberzeugende Definition der nationalen ldentitdt Chinas anbieten.
Dies wurde — zumindest dem Anspruch nach — implizit bereits vor der kommunisti-
schen Machtlbernahme durch die parteiamtliche Sinisierung des Marxismus
(makesizhuyi de zhongguohua) in der Gestalt des Maozedong-Denkens (maozedong
sixiang) in Angriff genommen.® Das Maozedong-Denken stand somit fiir Chinas na-
tionalistisch motivierte Interpretation des klassischen Marxismus-Leninismus und
sollte den Erfolg der chinesischen Variante der kommunistischen Weltrevolution si-
cherstellen. So hief3 es in einem zentralen KP-Dokument von 1981 riickblickend:

6 Vgl. das Dokument ,,Beschluss iiber einige geschichtliche Fragen (Guanyu ruogan lishi

wentide jueyi)“ von 1945, enthalten in: Zhonggong zhongyang dangxiao bianxie
(Schriften der Zentralen Parteischule), Zhongguo gongchandang lici zhongyao huiyiji
(Kompendium zu allen wichtigen vergangenen Konferenzen der KP China), Band 1,
Shanghai 1982, 231f.
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Der Erfolg der chinesischen Revolution wurde unter Fiihrung des Marxismus-Leni-
nismus erreicht. Es ist das grundlegende Prinzip unserer kreativen Anwendung des
Marxismus-Leninismus, ihn mit der konkreten Praxis der chinesischen Revolution zu
verbinden, das grofRartige Maozedong-Denken zu formen und den korrekten Weg zur
Erlangung des Erfolges der chinesischen Revolution zu finden.”

Auf die Konzeptualisierung der chinesischen Nation bezogen bedeutete dies jene
Verkoppelung von Nation, Staat und Klasse, die in Kapitel 3 bereits beschrieben
wurde. Nationalstaat, Klassennation und Klassenstaat sollten identisch sein und
durch die neue Volksrepublik bzw. die sie tragende KP China reprasentiert werden.?
War damit aber tatsdchlich eine ,,iiberzeugende Definition” der chinesischen Nation
gefunden worden? War also die ,,Staatsnation™ (guozu) marxistischer Pragung wirk-
lich die endgultige Antwort auf die Frage nach der nationalen Identitdt Chinas? Aus
heutiger Perspektive fallt es leicht, darauf mit einem klaren Nein zu antworten. Spé-
testens am Ausgang der Kulturrevolution war das maoistische Entwicklungsmodell
genauso gescheitert wie der Entwurf einer chinesischen Klassennation. Beide hatten
die wichtigsten Ziele der nationalistischen Bewegung in China am Ende verfehlt: ei-
ne nachhaltige Modernisierung des Landes, die Schaffung einer geeinten Nation und
die Etablierung eines im Innern gefestigten, starken Staates.

Deng Xiaoping setzte an diesem Punkt 1978 neu an, indem er unter dem Banner
des so genannten Sozialismus mit chinesischen Besonderheiten (you zhongguo tese
de shehuizhuyi) den stark am Klassenkampf ausgerichteten Sozialismus maoistischer
Pragung durch die Amalgamierung einer kapitalistischen Entwicklungsstrategie mit
einem neuen, gezielt die chinesische Kulturtradition integrierenden Nationalismus
ersetzte. Modernisierung und Nationalismus sollten zum Zwecke eines neuen Ent-
wicklungsschubs fortan die Hauptrolle spielen, wéhrend sich die weiterhin den ideo-
logischen Rahmen abgebende marxistische Ideologie nicht mehr zum Schaden bei-
der profilieren durfte.

Die 80er Jahre waren gepragt von dem Bemilhen der KP China, die neue Theorie
als Entwicklungsmodell ideologisch zu festigen und die Gesellschaft darauf einzu-
schworen. Auf dem 12. Parteitag der KP China 1982 goss man sie in die Formel
,,Die universelle Wahrheit des Marxismus mit der konkreten Praxis unseres Landes
verbinden, den eigenen Weg gehen, einen Sozialismus mit chinesischen Besonder-

! Zhonggong zhongyan wenjian yanjiushi (Forschungsbiro fur Materialien des KP-Zen-

tralkomitees), Guanyu jianguo yilai dangde ruogan lishi wentide jueyi (Beschluf’ Gber
einige wichtige geschichtliche Fragen betreffend die Partei seit der Staatsgriindung),
Beijing 1983, 7.

Mao hatte zur nationalen Frage wie folgt Stellung genommen: ,,Was ist das Volk? In
China handelt es sich dabei im jetzigen Stadium um die Arbeiterklasse, die Bauernklasse,
die st&dtische Kleinbourgeoisie und die nationale Bourgeoisie.” Vgl. Mao, Zedong, ,,Lun
renwen minzhu zhuanzheng (Uber die demokratische Diktatur des Volkes)*, Rede vom
30. Juni 1949, in: Mao Zedong xuanji (Ausgewéhlte Werke Mao Zedongs), 4. Bd., Beijing
1991, 1475.
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heiten aufbauen®.® Auf dem 13. Parteitag 1987 wurde dann die ,,Theorie der ersten
Stufe des Sozialismus* (shehuizhuyi chuji jieduanlun) verkiindet, die der inneren
Dynamik des neuen Entwicklungsmodells besonderen Ausdruck verleihen sollte.™
SchlieBlich definierte Jiang Zemin auf dem 14. Parteitag 1992 den ,,Sozialismus mit
chinesischen Besonderheiten als neue Leistung (Xin chengguo) eines an die gegen-
wartigen (dangdai) chinesischen Verhéltnisse angepassten Marxismus und unter-
strich gleichzeitig seine Bedeutung fir die nationale Identitat Chinas:

(Der Sozialismus mit chinesischen Besonderheiten) ist ein von unserer Nation
energisch geforderter und entwickelter starker Pfeiler; nur mit einem solchen
geistigen Pfeiler kann eine 50 Millionen Mitglieder zdhlende groRe Partei ihre
Kampfeskraft noch mehr steigern, kann ein {iber eine Milliarde Menschen zéhlendes
Land die Stérke seines inneren Zusammenhalts noch mehr erhéhen. (...) China ist ein
armes Land, warum kann es also in einer so extrem vielféltigen Welt einen so
hervorgehobenen Platz einnehmen? Weil China ein unabhangiges und souveréanes,
groRes Land ist. Warum sind wir unabhdngig und souverédn? Weil wir daran
festhalten, von unserer eigenen Praxis auszugehen und einen Sozialismus mit
chinesischen Besonderheiten aufbauen. (...) Wir missen strikt an dem von Deng
Xiaoping betonten Patriotismus festhalten und die wichtige Diskussion uber Selbst-
achtung, nationales Selbstbewusstsein und nationalen Eigenstolz, tiber die Aufrecht-
erhaltung der staatlichen Macht und der nationalen Standards (guoge), Uber die
Anwendung der Geschichte bei der Erziehung der Jugend und des Volkes, tber den
Aufstieg der chinesischen Nation (zhonghua minzu) auf der Grundlage des Sozia-
lismus, und Uber den daraus entstehenden, offenkundig grofRen Dienst an der Mensch-
heit genau verstehen.!!

Ganz im Sinne Gellners sollte der ,,Sozialismus mit chinesischen Besonderheiten®
einen offiziellen Nationalismus erzeugen, der vor allem durch seine Modernisie-
rungserfolge und durch die Garantie nationaler Unabhéngigkeit zu einem positiven
Selbstverstandnis der chinesischen Nation fiihren wiirde. Eine besondere Rolle spiel-
te dabei der schon von Deng Xiaoping hervorgehobene Patriotismus, der vor allem
in den 90er Jahren neben den Vier Grundprinzipien'? zur wichtigsten normativen
Grundlage des ,,Sozialismus mit chinesischen Besonderheiten® avancierte (vgl. un-
ten). Die patriotische Erziehung sollte sich um die Integration der Kulturtradition
bzw. der so genannten Werte der chinesischen Zivilisation in die neue Theorie be-

,,Ba makesizhuyide pubian zhenli tong woguo de juti shijian jiehe qilai, zou ziji de Iu,
jianshe you Zhongguo tese de shehuizhuyi®, in: Hu, Yaobang, Quanmian kaichuang
shehuizhuyi xianzaihua jianshe de xinjumian (Neue Aspekte des Aufbaus eines vollstandig
ins Leben gerufenen, modernisierten Sozialismus), 1. Band, Beijing 1997, 470.

Zhao, Ziyang, ,,Yanzhe you Zhongguo tese de shehuizhuyi daolu gianjin (Auf dem Weg
des Sozialismus mit chinesischen Besonderheiten voranschreiten)®, in: Mingbao (Hong-
kong), 26. Oktober 1987, 6, 9.

Jiang, Zemin, Shisida yilai zhongyao wenjian xuanbian (Auswahl wichtiger Dokumente
seit dem 14. Parteitag der KP China), Beijing 1996, 446-449.

Fuhrung durch die KP China; Festhalten am Sozialismus, an der Diktatur des Proletariats
und an den Mao-Zedong-Ideen.
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mihen und auf diese Weise die bei der Bevélkerung durch die Kulturrevolution
weitgehend diskreditierte sozialistische Ideologie rehabilitieren. Ziel war gleichzei-
tig die Rekonzeptualisierung der chinesischen Nation, die ihre Identitét aus einer neu
hergestellten Verbindung von Modernisierungsstreben, dem Bekenntnis zur traditio-
nellen chinesischen Kultur und einem starken, von der KP China geflhrten, sozialis-
tischen Staat beziehen wiirde. Von der maoistischen Klassennation blieb somit nicht
mehr viel tibrig. Man durfte Anfang der 80er Jahre gespannt sein, ob das neue Mo-
dell erfolgreich sein und nicht nur eine nachhaltige Modernisierung Chinas ermégli-
chen wiirde, sondern auch die nach der Reformwende auf intellektueller Ebene sehr
bald wieder heftig diskutierten Fragen der nationalen Identitit und der politischen
Zukunft Chinas — beides hing wie ehedem eng miteinander zusammen - wiirde kl&-
ren kénnen.

In der innenpolitisch umstrittenen, offiziellen Revitalisierung des Konfuziuskul-
tes und der mit groRem Aufwand betriebenen Aufwertung der sogenannten traditio-
nellen Kultur, in der liberaus kontroversen ,,Kulturfieberdebatte* und schlieflich in
der Auseinandersetzung zwischen den sogenannten Neo-Autoritaristen und den Li-
beralen (vgl. unten) zeigte sich im Laufe der 80er Jahre jedoch in steigendem Mal3e,
dass der ,,Sozialismus mit chinesischen Besonderheiten® seinen Zielen nicht gerecht
werden konnte. Er war nicht dazu in der Lage, jene sozialen Desintegrationstenden-
zen, die durch die Dengschen Reformen realiter auf allen gesellschaftlichen Ebenen
ausgeldst wurden, konstruktiv aufzunehmen und zu einer neuen nationalen Identitat
zusammenzubinden. Die Geschehnisse auf dem Tiananmen-Platz im Friihjahr 1989
waren der Hohepunkt einer sich verscharfenden politischen und sozialen Krise, aber
auch einer allgemeinen Aufbruchsstimmung, die sich in den vorangegangenen zehn
Jahren allmahlich aufgebaut hatten. Die blutige Niederschlagung der studentischen
Protestbewegung beendete diese Auseinandersetzungen mit einem grof3en Pauken-
schlag, 16ste aber keines der ihr zugrunde liegenden Probleme. Vielmehr verschéarfte
sie diese noch.

Die fur unseren Zusammenhang wichtige, aus diesem Entwicklungsverlauf resul-
tierende Krise der nationalen ldentitat Chinas seit der Reformwende 1978 ergab
sich somit aus einem wachsenden Legitimationsdefizit der Herrschaft der KP China
und dem dadurch immer prekareren Spannungsverhéltnis zwischen Staat und Ge-
sellschaft bzw. Nation. Denn eine Legitimationskrise der KP China musste sich in
eine nationale ldentitatskrise verwandeln, weil der Maoismus diese ldentitét in ei-
nem von ihm véllig beherrschten Staat hatte aufgehen lassen. Sie war damit auf Ge-
deih und Verderb der Herrschaftslegitimation der Partei ausgeliefert. An dieser
Grundstruktur hatte auch Deng Xiaoping trotz seines im besten Sinne unorthodoxen
Revisionsentwurfs eines ,,Sozialismus mit chinesischen Besonderheiten® nichts ge-
andert. Politischer Spielraum fir eine Abkehr von der sozialistischen Staatsnation
Dengscher Pragung existierte zu keinem Zeitpunkt. Damit bestétigte sich John Fitz-
geralds Diktum vom ,,nationless state*, der im Falle einer Krise der nationalen Iden-
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titdt Chinas unmittelbar existenzbedroht ware.*® Sollte sich die chinesische Gesell-
schaft namlich nicht mehr von ihrem sozialistischen Staat reprasentiert fiihlen, gerie-
te nicht nur die Parteiideologie, sondern auch der Staat selbst in Gefahr.

Die Probleme des KP-Regimes nach 1978 waren neben den reformpolitischen
Strukturproblemen und innergesellschaftlichen Differenzierungsprozessen natiirlich
eng mit der Diskreditierung des Sozialismus durch das Ende des Ost-West-Konflikts
und die Auflésung der Sowjetunion verkoppelt. Ein Gemeinwesen, dessen nationale
Identitét so stark an die Ideologie einer einzigen Partei und an einen von dieser Par-
tei dominierten Staat gekoppelt war; ein Staat, der sich gleichzeitig auf einen laut-
starken, aber angesichts der groRen Entwicklungsriickstdnde des eigenen Landes und
der Prinzipien der offiziellen Offnungspolitik wenig opportunen anti-westernism
verlegt hatte,** eine Regierung schlieBlich, die den strukturpolitischen Herausforde-
rungen des Reformprozesses nur unter groBen Schwierigkeiten Herr blieb - diese
Konstellation musste angesichts der innen- und auBenpolitischen Umwalzungen der
80er und frihen 90er Jahre in der chinesischen Gesellschaft auch zu einer Krise ih-
rer nationalen Identitdt fihren. Der ,,Sozialismus mit chinesischen Besonderheiten‘
fand kaum Anklang,™ auch weil er seinen materiellen Versprechungen nur begrenzt
gerecht wurde. So verschérften sich die 6konomischen Disparitaten zwischen den
Kustenprovinzen und Zentral- und Westchina; die KP China schien zunehmend die
politische Kontrolle Uiber die Provinzen und ihre lokale Basis zu verlieren; alte Klan-
strukturen lebten ebenso auf wie religidse Gruppierungen und Geheimgesellschaf-
ten; es formierte sich innergesellschaftlicher Widerstand bei den Arbeitern und Bau-
ern gegen Korruption und Kaderwillkiir in den lokalen Verwaltungen; soziale Prob-
leme — vor allem die steigende Arbeitslosigkeit und eine zunehmende Kriminalitét
in den Stadten — nahmen bedrohliche AusmaRe an.'® Unter diesen Bedingungen lag

13 Fitzgerald, John, ,,The Nationless State: The Search for a Nation in Modern Chinese

Nationalism®, in: Unger, Jonathan (Hg.), Chinese Nationalism, Armonk/N.Y. 1996, 56-
85, hier 58f.

Vgl. die Kampagne gegen ,geistige Verschmutzung™ 1983, gegen ,.biirgerliche Libera-
lisierung* von 1986/87 und die Tiraden gegen die angeblich vom Westen irregefiihrten
,Verschworer von 1989. Zwar richteten sich diese Aktionen in erster Linie gegen
bestimmte liberale Intellektuelle und mit ihnen sympathisierende KP-Kader, doch der
antiwestliche Grundton war uniberhérbar. Vgl. hierzu Goldman, Merle, ,,Politically-
Engaged Intellectuals in the Deng-Jiang Era: A Changing Relationship with the Party-
State, in: China Quarterly, Nr. 145, Marz 1996, 35-52, hier 39ff.

Ein kurz nach Tiananmen verdffentlichter Leitartikel der Volkszeitung behauptete, Zhao
Ziyang habe in einer internen Parteisitzung Anfang 1987 vorgeschlagen, das Festhalten
am Sozialismus aufzugeben, weil niemand mehr wiisste, was ,,Sozialismus“ oder der
,.sozialistische Weg* wirklich bedeuteten. Vgl. Renmin ribao, 22. Juli 1989, 1.

Vgl. hierzu u.a. Friedman, Edward, National ldentity and Democratic Prospects in
Socialist China, New York 1995, 33ff. sowie die Beitrdge von Sebastian Heilmann,
Margot Schiiller, Dirk Betke und Thomas Heberer in: Herrmann-Pillath, Carsten/Lackner,
Michael (Hg.), Landerbericht China. Politik, Wirtschaft und Gesellschaft im chinesischen
Kulturraum, Schriftenreihe der Bundeszentrale fiir politische Bildung, Bonn 1998.
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es auf der Hand, zweifelnd nach der Zukunftsfahigkeit des chinesischen Staates und
der chinesischen Nation zu fragen.

In Anlehnung an entsprechende Ausfiihrungen von Kim und Dittmer"’ kénnte

die Krise der nationalen Identitdt Chinas im Anschluss an die Reformwende von
1978, die sich nach Tiananmen verstérkte und auch die 90er Jahre nachhaltig pragte,
zusammenfassend auf die folgenden grundlegenden Probleme des ,,Sozialismus mit
chinesischen Besonderheiten* zuriickgefiihrt werden:

e Der Staat war nicht dazu in der Lage, sich vom Sozialismus als ideologi-
scher Legitimationsbasis zu trennen, obwohl die durch den Reformprozess
verursachten Systemprobleme anders nicht l6sbar erschienen. Anders aus-
gedriickt: Der fiir das Uberleben der KP China notwendige Erfolg des Mo-
dernisierungskurses hing wahrscheinlich von der Aufgabe der sozialisti-
schen Identitat des chinesischen Staates bzw. der chinesischen Nation ab.
Dies war ein strukturelles Dilemma, aus dem es unter den gegebenen politi-
schen Bedingungen keinen Ausweg gab.*®

o Die Angst vor einem staatlichen Autoritatsverfall und sukzessiver nationa-
ler Desintegration war tief bei den politischen und intellektuellen Eliten des
Landes verankert. Sie verhinderte z.B. foderative Arrangements in der
Struktur des Staates, also neue Dezentralisierungsstrategien, die die wirt-
schaftlichen und politischen Zentrifugalkréfte moglicherweise unter Kon-
trolle bringen konnten. Der an dieser Stelle fehlende Reformspielraum ket-
tete die nationale Identitdt immer wieder an den autoritdren Parteienstaat
und warf sie damit auf das oben beschriebene strukturelle Dilemma zuriick.

e Da es an Uberzeugenden internationalen Gegnern oder anderen Referenz-
gruppen zur nationalen Abgrenzung fehlte, blieb nur noch der Rickgriff auf
die traditionelle Kultur, um die durch die Krise des Staates ausgeldste Be-
schadigung der nationalen Identitat zu kompensieren.™

Die gewaltsame Niederschlagung der studentischen Protestbewegung im Fruhjahr
1989 zwang die KP China zu einem kritischen Uberdenken ihres bisherigen Kurses.
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Kim, Samuel S./Dittmer, Lowell, ,,Whither China’s Quest for National Identity?*, in:
dies. (Hg.), China’s Quest for National Identity, Ithaca-London 1993, 237-290, hier 287f.

Diese These ist natirlich apodiktisch. Sie behauptet im Kern, dass die Ziele der
chinesischen Reformpolitik und die Uberwindung der nationalen Identitétskrise nur dann
erreicht werden konnen, wenn sich das Land auf den Weg einer umfassenden
Liberalisierung von Wirtschaft und Gesellschaft sowie einer politischen Demokrati-
sierung nach westlichem Vorbild begibt. Ich stimme dieser These jedoch zu, solange die
Vier Grundprinzipien dem ,,Sozialismus chinesischer Pragung® unterlegt bleiben.

Hier ist sicherlich Widerspruch anzumelden, weil der so genannte Westen — und hier vor
allem die USA — schon seit den 80er Jahren durchaus die Rolle eines solchen Feindes
spielte. Allerdings stand und steht der Kampf gegen die ,.friedliche Evolution“ (heping
yanbian) stets in einem unverkennbaren Widerspruch zur chinesischen Offnungspolitik,
waren und sind dem offiziellen anti-westernism also Grenzen gesetzt.
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Es waren aus den Erfahrungen der letzten zehn Jahre Konsequenzen zu ziehen, um
die politische und nationale Krise endlich zu I6sen und sie nicht erneut eskalieren zu
lassen — was nach dem Ende des sozialistischen Experimentes in Osteuropa auch das
Ende des chinesischen Sozialismus bedeuten konnte. Pure Unterdriickung und pro-
pagandistische Indoktrinierung nach dem Vorbild maoistischer Polit-Kampagnen
wirden nicht mehr ausreichen. Man musste die Parteiideologie auf neue Weise mit
den Erfordernissen der Reformpraxis verbinden.

Der in dieser Hinsicht mit Spannung erwartete 14. Parteitag 1992 stand aller-
dings noch ganz im Zeichen einer nachtréglichen Bestatigung der Richtigkeit des ei-
genen Handelns bei der R&umung des Tiananmen-Platzes sowie hinsichtlich des
Dengschen Kurses eines ,,Sozialismus mit chinesischen Besonderheiten®. In den
folgenden Jahren sollte es primar darum gehen, diesen Kurs energisch zu verteidigen
und damit die angeschlagene Herrschaftslegitimation der KP China wiederherzustel-
len. Dazu waren zunéchst die innerparteilichen Reihen fest zu schlieRen. In einem
Artikel in der Renmin ribao vom 27. September 1995 schrieb Jiang Zemin unter
dem Titel ,,Reden wir von Politik“ (jiang zhengzhi):

Alle Parteigenossen missen ernsthaft die marxistische Theorie studieren und
verhindern, dass einige Genossen, vor allem einige neue Genossen der mittleren und
jungen Generation, in unserem taglichen, komplizierten Kampf die Orientierung
verlieren (...). Die hohen Kader mussen sich zu marxistischen Politikern wandeln. (...)
Die feindlichen Krifte des Westens wollen uns ‘verwestlichen’ und ‘spalten’, wollen
uns ihre ‘Demokratie’ und ‘Freiheit’ aufzwingen; Li Denghui will auf eine
taiwanesische Unabhéangigkeit hinaus. Wie kénnen wir da nicht von Politik reden?

Politik stand hier fiir die offensive Verteidigung der marxistischen ,,Grundlagen des
Sozialismus mit chinesischen Besonderheiten®. Das antiwestliche und anti-
taiwanesische Motiv ist klar erkennbar. Noch deutlicher wurde Jiang Zemin ein
knappes Jahr spéter, als er sich an selber Stelle und zum selben Thema noch einmal
zu Wort meldete und die Inhalte des chinesischen Marxismus in seinem gegenwarti-
gen Stadium charakterisierte. Dabei beschrieb er verschiedene Grenzziehungen, die
innerparteilich zu beachten seien und nannte konkret

die Grenze zwischen dem Marxismus und dem Anti-Marxismus; die Grenze zwischen
dem Sozialismus mit 6ffentlichem Eigentum als Basis mit vielen verschiedenen, sich
gemeinsam entwickelnden okonomischen Elementen und dem System des
Privateigentums; die Grenze zwischen der sozialistischen Demokratie und der
parlamentarischen Demokratie des Westens; die Grenze zwischen dem dialektischen
Materialismus und der Metaphysik des westlichen Idealismus; die Grenze zwischen
sozialistischem Denken und dem Feudalismus sowie dem dekadenten Denken des
Kapitalismus; die Grenze zwischen dem Studium der fortgeschrittenen Dinge des
Westens und der Vergotterung des Westens; die Grenze zwischen dem Weg eines
zivilisiezr(tJen und gesunden Lebens und dem Weg eines negativen und dekadenten
Lebens.

Jiang, Zemin, ,,Guanyu jiang zhengzhi (Zu ,Reden wir von Politik’)“, in: Renmin ribao, 1.
Juli 1996, 1.
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Der so genannte Westen diente nunmehr programmatisch als Negativfolie, vor deren
Hintergrund die KP China sich selbst und den sozialistischen Staat positiv definierte.
Es war dabei vor allem die Aufrechterhaltung ihres Machtmonopols, dem die be-
schriebenen Grenzziehungen dienten. Auch wenn die 90er Jahre durch eine neue
wirtschaftliche und sogar eine gewisse politische Reformdynamik gekennzeichnet
waren,”* wurde jeder aktive Versuch einer Veranderung der Strukturen des politi-
schen Systems kompromisslos bek&mpft. Das Festhalten an der, wenn auch 6kono-
misch immer mehr an die Erfordernisse eines genuinen Wettbewerbskapitalismus
angepassten, sozialistischen Ideologie sowie am eigenen exklusiven Herrschaftsan-
spruch stand fir die KP China auBer Frage; ob damit jedoch das Vertrauen in den
chinesischen Staat wiederhergestellt und die Krise der nationalen Identitat tberwun-
den werden konnte, war mehr als zweifelhaft.

So war Klar, dass nach den fiir die Partei duerst gefahrlichen innergesellschaftli-
chen Auseinandersetzungen der spaten 80er Jahre nun vor allem an der ideologi-
schen Front endlich etwas getan werden musste. Hier kamen der Patriotismus und
die traditionelle Kultur ins Spiel, die Deng Xiaoping wie erwéhnt bereits in den 80er
Jahren zu zentralen Bestandteilen des ,,Sozialismus mit chinesischen Besonderhei-
ten“ erklart hatte. Ziel war es nun, beide noch systematischer zusammenzufiihren
und in den Aufbau einer ,sozialistischen geistigen Zivilisation® (shehui jingshen
wenming) zu integrieren. Davon versprach sich das Regime einen doppelten Effekt:
Einerseits die Grundierung des ,,Sozialismus mit chinesischen Besonderheiten* mit
einem neuen kulturellen Nationalismus, der das nationale Bewuftsein der chinesi-
schen Gesellschaft starken wirde; andererseits einen entscheidenden Beitrag zur
Uberwindung der Legitimationskrise der KP China, vorausgesetzt, sie wiirde sich
gleichzeitig an der 6konomischen Front behaupten kdnnen. Die Patriotismuskam-
pagnen und der offizielle Kulturnationalismus wurden folgerichtig zu augenfélligen
Merkmalen des chinesischen Nationalismus der 90er Jahre.?

Die antiwestliche Rhetorik der KP China seit Beginn der Dekade, die gewisser-
mafen der negativen Bestimmung des ,,Sozialismus mit chinesischen Besonderhei-
ten‘ diente, wurde auf der intellektuellen Ebene durch einen teilweise krude Formen
annehmenden anti-westernism - vor allem als Anti-Amerikanismus - reflektiert. Die-
ser war zentraler Bestandteil jenes im Ausland weithin konstatierten ,,neuen Natio-
nalismus* (Xinminzuzhuyi) in der VR China, in dem es offensichtlich um die Erzeu-
gung einer neuen Loyalitat der Birger zum chinesischen Staat auf dem Weg eines
revitalisierten Selbstbehauptungsdiskurses gegeniiber dem Westen ging - einem
Westen, der die legitimen nationalen Interessen des Landes angeblich ignorierte und
sich auf ein anti-chinesisches containment verlegt hatte. Die hier angesiedelten und
ebenso wie der Patriotismus der KP China als politischer Nationalismus bezeichne-

2 Vgl. Schubert, Gunter, ,,Auf dem Weg in eine liberale Ara? Zum gegenwirtigen Stand der

innerchinesischen Debatte iiber politische Reformen und Demokratisierung®, in: KAS-
Auslandsinformationen, Nr. 2, Februar 1999, 4-22; China aktuell 7/98, 678 (,,Jiang Zemin
1aBt Moglichkeiten fiir politische Reformen ausloten®).

22 \/gl. Abschnitt 4.2.2.
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ten Debatten umfassten erstens Uberlegungen zur Reorganisation bzw. Zentralisie-
rung des politischen Systems zum Zwecke einer legitimatorischen Erneuerung des
Staates; zweitens ging es um die Formulierung der auBenpolitischen Anspriiche die-
ses Staates in einer sich formierenden ,,neuen Weltordnung™ nach dem Ende des
Ost-West-Konflikts.”®

Von hier griff der intellektuelle Diskurs auf die kulturelle Ebene tiber, wo er sich
wiederum als ein vom kritischem Dialog mit dem Westen inspirierter Kulturnationa-
lismus artikulierte — wobei es bei weitem nicht nur antiwestlich eingestellte Intellek-
tuelle waren, die sich an den Diskussionen beteiligten. Diesem Kulturnationalismus
ging es vorderhand um eine Rehabilitierung der so genannten chinesischen Kultur-
tradition nach dem antitraditionalistischen , Kulturfieber* der 80er Jahre?* und den
politischen Erschitterungen des Jahres 1989 — genau um jene Ziele also, die auf der
offiziellen Ebene auch von der KP China im Rahmen ihrer Patriotismuskampagnen
verfolgt wurden. Der Kulturnationalismus war insofern komplementér zum politi-
schen Nationalismus, als er die spezifische kulturelle Pragung der chinesischen Na-
tion gegen den westlichen Universalismus ins Feld fuhrte und sich damit ebenfalls
um Abgrenzung vom Westen bemiihte. Er ging jedoch noch weiter und behauptete
nicht nur einen eigenen, spezifisch chinesischen Weg in die Moderne, sondern sogar
die Entstehung bzw. Existenz einer neuen, chinesisch geprégten Universalzivilisati-
on, die den westlichen Universalitatsanspruch auf eben diese Moderne in die
Schranken weisen wirde. Hier konnte der Kulturnationalismus an einen historisch
bis zu den Anfangen des nationalistischen Denkens im spaten 19. Jahrhundert zu-
rickgehenden Diskurs anknipfen, in dem es immer wieder um das Verhéltnis von
chinesischer Kultur und Modernisierung, also um die Rolle dieser Kultur im Prozess
der Erzeugung einer zukunftsfahigen nationalen Identitat Chinas, gegangen war.?

23
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Val. Abschnitt 4.2.3.

Das heift jedoch keineswegs, dass nicht auch der Anti-Traditionalismus nationalistisch
motiviert war. Darauf werde ich in Abschnitt 4.2.5. zurlickkommen.

Val. hierzu vor allem Abschnitt 4.2.4. Es ist erhellend, dass der intellektuelle Kul-
turkonservativismus in den 90er Jahren eine ebenso spiirbare Renaissance erlebte wie der
von mir unter die Lupe genommene Kulturnationalismus. Sie sollten jedoch voneinander
unterschieden werden. Wahrend ich unter Kulturnationalismus einen bestimmten Set so
bezeichneter ,,neokonservativer“ Debatten verstehe, die einer Abgrenzung von der
westlichen Kultur das Wort reden, beschreibt der intellektuelle Kulturkonservativismus
einen stérker auf die innerchinesische Verstandigung zwischen bestimmten intellektuellen
Lagern gerichteten Diskurs. Dieser ist hauptséchlich akademischer Natur und wirkt nur
sehr vermittelt - wenn (berhaupt - in die chinesische Politik hinein. Naturlich besteht ein
enger Zusammenhang insofern, als dass beide - Kulturnationalismus und Kulturkonser-
vativismus - nach einer Repositionierung der Kulturtradition bei der Neubestimmung der
nationalen Identitdt Chinas streben. Bei Letzterem spielt der anti-westernism jedoch keine
exklusive Rolle, sondern wird teilweise sogar transzendiert durch das Bemdihen des
Kulturkonservativismus um eine Historizisierung und Pluralisierung des Begriffs der
Moderne. Eine systematische Analyse des intellektuellen Kulturkonservativismus der
20er und 30er Jahre sowie seine zeitgendssische Rezeption, die auch fir eine Unter-
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Relativ kurz werde ich mich mit einer weiteren ,,phdnomenologischen* Dimen-
sion des gegenwartigen nationalistischen Denkens in der VR China beschéftigen:
dem Wirtschaftsnationalismus. Seine wesentlichen Aspekte wurden bereits in den
methodischen VVorbemerkungen genannt. Er spiegelte jenes innerchinesische Grund-
verstandnis des Reformprozesses wider, demzufolge der 6konomische Aufstieg des
Landes die Voraussetzungen fiir seine nationale Grofle und Unabhédngigkeit sowie
fur seinen Platz unter den fuhrenden Méchten der Welt schaffte. Es ging also nicht
mehr um Selbstabkapselung (biguan zishou) oder isolationistische Selbststarkung
nach spétkaiserlichem oder maoistischem Vorbild. Ziel war nun vielmehr eine an
den eigenen nationalen Interessen orientierte, weitgehend vom Staat zu kontrollie-
rende Weltmarktintegration sowie eine gleichzeitige Strategie regionaler Wirt-
schaftskooperation, vielleicht sogar Blockbildung.?

Mit der diesem Teil der Untersuchung zugrunde liegenden These, der chinesi-
sche Nationalismusdiskurs der 90er Jahre sei eine spezifische Neuauflage der seit
dem Ende des 19. Jahrhunderts in Auseinandersetzung mit der westlichen Heraus-
forderung gefiihrten Diskussion tiber die Schaffung einer ,,zukunftsfahigen* chinesi-
schen Nation bzw. eines prosperierenden und starken chinesischen Staates - eine
Neuauflage, die vor allem auf die besonderen Schwierigkeiten des chinesischen Re-
formprozesses seit 1978 und die weltpolitischen Umwélzungen nach 1989 zuriickzu-
fiihren ist -, bewege ich mich auf dem Boden des durchaus kritikwirdigen stimulus-
response Paradigmas der Fairbank-Schule.”” Zweifellos ist nicht alles, was in China
gedacht bzw. getan wurde und wird, auf westliche EinfluBnahme zurtickzufihren.
Aber bei einer ,,phdnomenologischen Betrachtung des chinesischen Nationalismus-
diskurses der 90er Jahre macht ein solcher Zugriff durchaus Sinn. Denn in allen hier
untersuchten Teildiskursen wird der Westen als Movens der Debatten erkennbar:
Auf der Ebene des offiziell promovierten ,,Sozialismus chinesischer Pragung* als
Reaktion auf die so genannte friedliche Evolution (heping yanbian), bei den politi-
schen Nationalisten vor allem als Reaktion auf die angeblich im Westen erfundene
,»Theorie der chinesischen Bedrohung* (Zhongguo weixielun), bei den Kulturnatio-
nalisten als Reaktion auf den westlichen Neokolonialismus und die Huntingtonsche
These vom heraufddmmernden Zivilisationskonflikt, und bei den Wirtschaftsnatio-
nalisten als Reaktion auf die vom Westen ausgehende Gefahr einer 6konomischen
Peripherisierung Chinas.

suchung des chinesischen Nationalismus der Gegenwart hochinteressant sein dirfte, wird
Axel Schneider mit seiner Habilitationsschrift unter dem Titel Genese und Strukturen des
Konservatismus in China, 1900-1937 demnéchst vorlegen. Hinsichtlich der kulturkon-
servativen Debatte im gegenwirtigen China vgl. ders., ,,Bridging the Gap. Attempts at
Constructing a ‘New’ Historical-Cultural Identity in the PRC*, in: Ruesen, Joern/Mittag,
Achim (Hg.), Geschichtsdenken im Umbruch: China und die Moderne (i.E.). Zum in den
90er Jahren ebenfalls aufblihenden Neukonfuzianismus vgl. Abschnitt 4.2.4.

Val. Abschnitt 4.2.5.

Vgl. Teng, Ssu-yi/Fairbank, John K., China’s Response to the West. A Documentary
Survey, Cambridge 1954; Fairbank, John K./Reischauer, Edwin O./Craig, Albert M., East
Asia. The Modern Transformation, Boston 1965.
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Der Westen tibernahm die Funktion eines Gegenpols, der nationale Selbstverge-
wisserung herstellte. Dieser ,.konstruktive® Antagonismus ist nicht zuletzt auf das
Konstitutionsprinzip nationaler Identitét selbst zurtickzufiihren, die vor allem als Er-
gebnis eines gesellschaftlichen Abgrenzungsprozesses zu verstehen ist. Es ging aber
nicht nur um einen antiwestlichen Diskurs, sondern auch - so wird zu zeigen sein -
um eine innerchinesische Auseinandersetzung zwischen Liberalen und konservati-
ven Etatisten (ber das Verhaltnis von Nationalismus und Modernisierung bzw. tiber
das ,,demokratische Profil“ des Nationalismus.?® Auch auf der Untersuchungsebene
der konkurrierenden Konzepte nationaler Identitat verlagerte sich der Fokus vom
Westen auf eine innergesellschaftliche Verstandigung uber die Frage nach der politi-
schen Zukunft Chinas. Hier stritten Chinesen dartiber, welches Konzept nationaler
Identitat auf die letztlich alle Gesellschaften und Staaten gleichermaRen treffenden
Probleme der Zukunft die beste Antwort geben und damit am ehesten zu ihrer Be-
waltigung beitragen konnte.?

4.2.2 Politischer Nationalismus I: Patriotismus

Am Patriotismus festhalten, erfordert die entschlos-
sene Unterstuitzung der Flihrung der Kommunistischen
Partei. Die chinesische Geschichte und Gegenwart
zeigen grindlich, dass die Fiihrungsposition der Kom-
munistischen Partei unerschitterlich ist und ihre Herr-
schaft durch keine andere Partei ersetzt werden kann.
Nur wenn es die Kommunistische Partei gibt, kénnen
die gemeinsamen Interessen aller Nationen (nationalen
Volker) glaubwiirdig vertreten werden, gibt es die
Kraft, die einzelnen Nationen zusammenzuschlieRen,
kann ein Zusammengehdrigkeitsgefuhl wachsen, eine
Organisation entstehen, Schwierigkeiten und Hinder-
nisse Uberwunden und Licht und Fortschritt erlangt
werden. Den Weg des Sozialismus zu gehen, ist die
von allen Volkern des Landes lange Zeit erprobte und
schlieBlich realisierte historische Wahl. Wenn es die
kommunistische Partei nicht gibt, dann gibt es kein
sozialistisches neues China; wenn es die Kommu-
nistische Partei nicht gibt, dann gibt es keine Gleich-
heit der Nationen, keinen Zusammenhalt und keinen
Entwicklungsfortschritt.*°
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Val. Kap. 4.2.6.

Vgl. neben Kap. 4.2.6. vor allem Kap. 4.3.

Zitat aus dem Leitartikel ,,Jianchi makesizhuyi de minzuguan, zongjiaoguan. Gaoju aiguo-
zhuyi gianzhi (An den Konzepten des Marxismus zu Nation und Religion festhalten. Den
Standpunkt des Patriotismus hochhalten)”, in der Parteizeitschrift Qiushi, Nr. 3, 1997,
115.
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Der Patriotismus (aiguozhuyi) ist in den 90er Jahren zur zentralen nationalistischen
Mobilisierungsstrategie der KP China geworden. Gleichzeitig hat er einen neuen
Platz bzw. eine neue Bedeutung innerhalb der sozialistischen Ideologie eingenom-
men. Dies war erforderlich, denn Patriotismus und Sozialismus stehen in einem
grundsétzlichen theoretischen und praktischen Spannungsverhaltnis, das sich auch in
der jungeren chinesischen Geschichte abbildet. 1938 hatte Mao Zedong erstmals von
der Notwendigkeit einer Allianz aus Patriotismus und Internationalismus geschrie-
ben und damit die Einheit von Klassenkampf und nationalem Befreiungskampf be-
schworen.® Diese Verbindung war dem antijapanischen Widerstand geschuldet, der
ein Abweichen von der reinen Lehre des proletarischen Internationalismus - welcher
dem auf eine innergesellschaftliche Homogenisierung abzielenden, klassenibergrei-
fenden Patriotismus konzeptionell und strategisch zu widersprechen schien - erfor-
derlich machte. Nach der kommunistischen Machtiibernahme 1949 hielt Mao zu-
néchst am patriotischen Blindnis zwischen der Arbeiter- und Bauernklasse einerseits
sowie der nationalen Bourgeoisie andererseits zum Zwecke der Stabilisierung des
neuen Staates fest, aber seit Ende der 50er Jahre und vor allem wéhrend der Kultur-
revolution wurde der Klassenkampf deutlich forciert. China sollte nun endgultig zu
einer Klassennation umgebildet werden, in der fir eine eigenstdndige nationale
Bourgeoisie kein Platz mehr war. Folglich fand der Patriotismus keine hervorgeho-
bene Erwahnung mehr.*

Dies anderte sich erst wieder nach dem Ende der Kulturrevolution bzw. der mao-
istischen Ara, als Deng Xiaoping die Auseinandersetzung um die Filhrung der KP
China nach dem Sturz der Viererbande fur sich entschied und die Partei zu einer Re-
formwende veranlasste. Nun galt es, den Sozialismus nicht nur von der wirtschaftli-
chen, sondern auch von der ideologischen Seite zu modernisieren, wodurch neben
der Theorie des ,,Sozialismus mit chinesischen Besonderheiten* der Patriotismus er-
neut ins Spiel kam. Schon Ende 1980 hatte Deng geschrieben:

Wir missen den patriotischen Geist entwickeln und den nationalen Selbstrespekt
sowie das nationale Selbstbewusstsein hochhalten. Anderenfalls werden wir den
Sozialismus nicht aufbauen konnen und von sédmtlichen kapitalistischen Kréften
zerstort und korrumpiert.®

3 »Zhongguo gongchandang zai minzu zhanzheng zhongde diwei (Die Stellung der KP

China im nationalen Kampf)“, in: Mao, Zedong, Mao Zedong zhuzuo xuanji (Ausgewéahlte
Texte aus den Schriften Mao Zedongs), Beijing 1986, 272ff.

Val. hierzu Munck, Ronaldo, The Difficult Dialogue. Marxism and Nationalism, London
1986, 118ff. Munck vermerkt allerdings, dass der Patriotismus unter Mao interna-
tionalistisch definiert wurde, da sich das kommunistische China als revolutiondres Welt-
zentrum verstand und deshalb das patriotische Bekenntnis zum Mao Zedong-Denken
gleichzeitig ein Votum flr die nationale Befreiung der gesamten Dritten Welt war.
Insofern spielte der Patriotismus auch in den spéten 60er und 70er Jahren durchaus eine
Rolle, jedoch auf einem anderen Schauplatz.

»Guanche tiaozheng fangzhen, baozheng anding tuanjie (Die Anpassung der Prinzipien
durchfiihren, Stabilitdt und Geschlossenheit garantieren)®, in: Deng, Xiaoping, Deng
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Konkret zielte diese Sequenz darauf ab, die entschlossene Gegnerschaft zu einer ka-
pitalistischen Liberalisierung westlicher Provenienz mit dem Aufbau eines ,,Sozia-
lismus mit chinesischen Besonderheiten* zu verkniipfen - jener Dengsche Theorie-
beitrag zur Sinifizierung des Marxismus, der bis heute als ideologische Grundlage
der KP-Herrschaft fungiert. Dieser Sozialismus basierte auf einer ,,sozialistischen
geistigen Zivilisation* (shehuizhuyi de jingsheng wenming), fur deren Aufbau der
Patriotismus bzw. die patriotische Erziehung der chinesischen Bevdlkerung ebenso
verantwortlich sein sollten wie - Korrelat der Offnungspolitik - die internationalisti-
sche Orientierung der Reformer:**

(...) am grundlegensten fir den Aufbau einer sozialistischen geistigen Zivilisation ist,
dass viele Menschen kommunistische Ideale haben, dass sie tugendhaft sind, Kultur
besitzen und Disziplin bewahren. Internationalismus und Patriotismus gehdren beide
zur Kategorie der geistigen Zivilisation.*®

Schon hier deutete sich an, dass fir Deng Xiaoping der Patriotismus eine génzlich
andere Bedeutung hatte als flir den friihen Mao Zedong. Beide griffen instrumenta-
listisch auf ihn zu, aber Mao unterstellte den Patriotismus letztlich dem Primat des
Klassenkampfes. Fir ihn diente er vor allem als kurzfristige Mobilisierungsres-
source zur Herstellung einer nationalen Front, mit der externe Feinde bek&mpft wer-
den konnten. Danach richtete sich der Blick erneut auf die Ausmerzung der Klassen-
feinde, wahrend man den Patriotismus gewissermalien in jene Staaten exportierte, in
denen der Erfolg im antikolonialen Kampf noch ausstand. Bei Deng Xiaoping wurde
demgegeniber die sozialistische Ideologie mit dem Patriotismus gleichgesetzt und
am Ende sogar von diesem Uberlagert. Dies wird besonders deutlich in der beriihm-
ten Rede Dengs iiber die Bedeutung des Modells ,,Ein Land-zwei Systeme* vom Ju-
ni 1984, als er dem Patriotismus mit Blick auf die nationale Einheit Chinas mehr
Bedeutung zumalf als einer puristischen Umsetzung des Sozialismus:

Was ist Patriotismus? Der Mal3stab des Patrioten ist, seine eigene Nation zu wiirdigen,
mit Ernsthaftigkeit die Austibung der Souveranitit des Mutterlandes uber Hongkong
zu schutzen und dem Reichtum und der Stabilitdt Hongkongs nicht zu schaden. Nur
wenn bei ihnen diese Voraussetzungen gegeben sind, ist es egal ob sie (die Birger
von Hongkong, G.S.) an den Kapitalismus, an den Feudalismus oder sogar an das
Sklaventum glauben - sie sind alle Patrioten. Wir wollen von ihnen nicht verlangen,

Xiaoping wenxuan (Ausgewéhlte Schriften von Deng Xiaoping), Rede vom 25.12.1980,
Band 2, Beijing 1994, 354-374, hier 369.

Der zweite Pfeiler des ,,Sozialismus mit chinesischen Besonderheiten® ist die ,,s0zi-
alistische materielle Zivilisation* (shehuizhuyi de wuzhi wenming), die den 6konomischen
Unterbau liefert.

»Jianshe shehuizhuyi de wuzhi wenming he jingshen wenming (Eine sozialistische
materielle und geistige Zivilisation aufbauen)®, erstmals veroffentlicht am 29.4.1983, in:
Deng, Xiaoping, Deng Xiaoping wenxuan (Ausgewahlte Schriften von Deng Xiaoping),
Band 3, Beijing 1994, 27-28, hier 28.
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das sozialistische System anzuerkennen, sondern nur, dass sie das Mutterland und
Hongkong lieben.*®

In den 90er Jahren gewann diese Lesart noch einmal erheblich an Gewicht, denn
nach der Diskreditierung des KP-Regimes im Anschluss an die studentische Protest-
bewegung im Friihjahr 1989 im In- und Ausland war einmal mehr ein ideologischer
Neuanfang, zumindest aber eine Revitalisierung des ,,Sozialismus mit chinesischen
Besonderheiten* notwendig. Der Patriotismus riickte nun ins Zentrum der theoreti-
schen Bemuhungen um eine Begriindung der Herrschaftslegitimation der Partei. In
einem Artikel in der Volkszeitung, einem der wichtigsten Publikationsorgane flr die
zur Verdffentlichung bestimmten Dokumente der KP-Fuhrung, leitete Jiang Zemin
die neue Kampagne mit einer Definition des offiziellen Patriotismus ein:

In der Zeit der neuen demokratischen Revolution (xin minzhuzhuyi geming de shigi)
driickt sich der Patriotismus vor allem darin aus, alle Kraft dem Umsturz des
Imperialismus und dem Krieg gegen die reaktiondre Herrschaft von Imperialismus,
Feudalismus und Blrokratismus zu widmen. Im jetzigen Stadium bedeutet Pa-
triotismus vor allem, sein Leben dem Unternehmen des Aufbaus und der Verteidigung
der Modernisierung des Sozialismus sowie der Einheit des Vaterlandes zu widmen.
Genosse Deng Xiaoping hob hervor: ‘Das chinesische Volk hat sein eigenes
Wiirdegefiihl und seinen eigenen Stolz. Es ist die hochste Ehre, das Vaterland innigst
zu lieben und mit ganzer Kraft zum Aufbau des sozialistischen Vaterlandes bei-
zutragen; die grofte Schande ist es, den Interessen des sozialistischen Vaterlandes und
seiner Wiirde und Ehre zu schaden’. Das ist der besondere tief schiirfende Inhalt des
Patriotismus im jetzigen Stadium unseres Landes.*’

Dieser Patriotismus sollte sich in besonderer Weise auf die Wirdigung der chinesi-
schen Kultur konzentrieren, dabei aber anschlussfahig bleiben fiir ein Lernen von
und fur eine Kooperation mit anderen L&ndern. Man wolle, so Jiang Zemin in der
Terminologie Liang Qichaos, keinem ,,engen Nationalismus* (xiayi de minzuzhuyi)
anhdngen, sondern eine aktive Rolle auf der internationalen Buhne spielen:

Der Patriotismus, den wir beférdern wollen, ist mitnichten ein enger Nationalismus.
Die Entwicklung und der Fortschritt Chinas kénnen auf die zivilisatorischen Leis-
tungen eines jeden Landes der Welt nicht verzichten. Der Aufbau der Modernisierung
unseres Sozialismus erfordert die Weiterfuhrung und Entwicklung der herausragenden
Kulturtradition Chinas, erfordert aber auch das Lernen und Absorbieren der
glanzenden zivilisatorischen Leistungen der Volker jedes Landes der Welt, inklusive

3 ,Yige guojia, liangzhong zhidu (Ein Land, zwei Systeme), Deng, Xiaoping, Deng

Xiaoping wenxuan (Ausgewdhlte Schriften von Deng Xiaoping), Band 3, Beijing 1994,
56-61, hier 61.

»Aiguozhuyi he woguo zhishi fenzi de shiming (Patriotismus und die Mission der
Intellektuellen unseres Landes)®, in: Renmin ribao, 4. Mai 1990, 1. Schon im Januar 1990
hatte der damalige Chef der KP-Propagandaabteilung, Li Ruihan, eine Kampagne zur For-
derung der ,,Nationalen Kultur verkiindet; vgl. ,,Guanyu hongyang minzu youxiu wenhua
de ruogan wenti (Zu einigen Fragen die Beforderung der groRartigen nationalen Kultur
betreffend), in: Renmin ribao, 10. Januar 1990.
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der unter dem kapitalistischen System geschaffenen Leistungen. Dieses Lernen muss
auf der chinesischen Praxis und auf der Erh6hung der nationalen Selbststérkungs-
kréfte basieren. Nur auf diese Weise kann das chinesische Volk mit allen Volkern
einen gemeinsamen Weg gehen und mit Blick auf das Vorantreiben des Weltfriedens
und der Weltentwicklung seine eigene Rolle vollstandig entfalten.*®

In zahllosen Artikeln parteinaher Zeitschriften wurden diese Direktiven in den
kommenden Jahren immer wieder - teilweise mit identischen Formulierungen - pa-
raphrasiert und interpretiert. Dabei ging es vor allem um die Betonung des Postulats
der kulturellen Modernisierung bzw. der Bereitschaft zum Lernen vom Ausland, al-
so um die Abgrenzung des Patriotismus von einem ,,nationalen Nihilismus“ (minzu
xuwuzhuyi) einerseits und von einem ,nationalen Exklusivismus® (minzu paiwai-
zhuyi) andererseits; und um die ,,ideologische Neutralitit“ des Patriotismus in der
Frage der Wiederherstellung der nationalen Einheit. Einige Beispiele seien zitiert:

Die Forderung der patriotischen Erziehung erfordert den Kampf gegen den nationalen
Nihilismus. Die Anhédnger eines nihilistischen Nationalismus meinen, man misse die
gesamte Kultur ablehnen, und werfen Schmutz auf die traditionelle chinesische Kul-
tur, indem sie sie fur sklavisch, inhuman usw. ausgeben. Diese absurde Theorie wird
die nationale Kohé&sion auflésen, einen nationalen Minderwertigkeitskomplex erzeu-
gen und direkt oder indirekt zur ,,volligen Verwestlichung® fithren. (...) Die eigene
nationale Geschichte und Kulturtradition vollstandig zu negieren und den Kapita-
lismus vollstdndig zu bejahen, sind zwei Seiten eines Problems. Der nationale Nihi-
lismus steht dem Patriotismus gegeniiber und ist gleichbedeutend mit dem Ausverkauf
des Landes. (...) Gegen den nationalen Nihilismus zu sein, bedeutet jedoch nicht, die
Tradition vollstdndig zu bejahen. (...) Die Auffassung, die Tradition vollstandig zu
bejahen, ist genauso inkorrekt wie jene, sie vollstandig zu negieren. (...) Die Tradition
auf korrekte Weise fortfiihren erfordert, den Stimmen der Epoche genau zuzuhdren,
inmitten der Praxis Neues aus Altem entstehen zu lassen, die Gesamtheit der

% Aiguozhuyi he woguo zhishi fenzide shiming®, a.a.0., 3. Vgl. hierzu auch die sechs

Jahre spéter von Jiang Zeming auf dem 6. Plenum des 14. ZK der KP China gehaltene
Rede ,,Uber Patriotismus-Erziehung®, in der es an zentrale Stelle heiBt: ,,Der Patriotismus,
an dem wir festhalten, unterscheidet sich dem Wesen nach von einem engstirnigen
Nationalismus. Wir lehren das Volk, dass das Festhalten an der Offnung nach auRen, das
gewissenhafte Lernen von den Vorteilen und Stirken anderer Volker, die aktive An-
eignung von modernem technischem Know-how und Managementerfahrungen, ein
groReres Vertrauen auf die eigene Kraft und die beschleunigte Entwicklung unseres Va-
terlandes wichtige Bestandteile des chinesischen Patriotismus sind“. Die Rede ist in
deutscher Ubersetzung abgedruckt in: Beijing-Rundschau, Jg. 34, Nr. 22, 3. Juni 1997,
23-24. Vgl. hierzu ferner Pang, Shirang, ,,Zhongguo jindai aiguozhuyi de jiben tedian
(Grundlegende Besonderheiten des modernen chinesischen Patriotismus)®, in: Qiushi, Nr.
13, 1993, 20-23; Liu, Yunshan, ,,.Ba zhongxiaoxue aiguozhuyi jiaoyu tigao dao yige Xxin
shuiping (Die patriotische Erziehung der Grund- und Mittelschulen auf ein neues Niveau
heben)“, in: Xinhua wenzhai, Nr. 11, 1994, 153-155 (Erstvertffentlichung in: Guangming
ribao, 13. September 1994).



Nationalistisches Denken in der VR China 137

hervorragenden kulturellen Leistungen ausléndischer Nationen zu absorbieren und
Nutzen aus ihnen zu ziehen.*

In der neuen Zeit des Aufbaus des Sozialismus wollen wir die guten Traditionen des
Patriotismus aufrechterhalten und entwickeln, missen also eindeutig Stellung bezie-
hen beim Kampf gegen einen sowie bei der Uberwindung von einem sich von der
AuBenwelt abkapselnden nationalen Exklusivismus und xenophilen nationalen Nihi-
lismus. Der nationale Exklusivismus ist Ausdruck von Unaufgeklartheit und eines
halsstarrigen Konservativismus; er ist ein enger Nationalismus, das Produkt der iso-
lationistischen Politik einer feudalistischen Gesellschaft: (...) Nationaler Nihilismus
gibt der Meinung Ausdruck, dass sémtliche Dinge der eigenen Nation riickstandig
und reaktionar und samtliche Dinge des Auslands fortgeschritten und heilig sind.*°

Das patriotische Denken Deng Xiaopings differenziert sich in verschiedene Ebenen
und stellt an unterschiedliche Menschen unterschiedliche Anforderungen. Die Biirger
unseres Landes missen den Patriotismus mit der Liebe zum Sozialismus und zur
Kommunistischen Partei verbinden und kénnen dies nicht voneinander trennen. Im
Falle der Uberseechinesen und der Landsleute in Hongkong, Macao und Taiwan,
deren Leben sich in Landern und Gebieten mit unterschiedlichen gesellschaftlichen
Systemen abspielt, wie z.B. Lander und Gebiete mit kapitalistischen Systemen, liegen
die Dinge anders; es ist nicht mdglich von ihnen zu verlangen, Patriotismus und
Sozialismus zu verbinden, sondern nur, dass sie das Vaterland lieben, der Wie-
dervereinigung des Vaterlandes helfen und mit ganzer Kraft die Prosperitat und den
Aufbau des Vaterlandes unterstiitzen; dass sie nicht an Bewegungen zur Spaltung des
Vaterlandes teilnehmen und nichts unternehmen, was dem Vaterland schaden konnte.
In ideologischen Fragen kdnnen sie unterschiedlichen Weltsichten folgen, unter-
schiedliche gesellschaftliche Systeme anerkennen. Dies alles behindert nicht das Uber-
geordnete Ziel des Vaterlandes, eine groBe Gemeinschaft zu werden, ein gemein-
sames Bewusstsein zu erlangen und gemeinsam zu handeln.**

Die meisten dieser Artikel*> nahmen Bezug auf eine Reihe seit den friihen 90er Jah-
ren verabschiedeter Parteidokumente, die die Inhalte des Patriotismus und der patri-
otischen Erziehung als Elemente des Aufbaus einer sozialistischen geistigen Zivili-
sation prézisieren und den zustandigen Behorden konkrete Anweisungen zur Aus-

% Zhou, Zhiliang, ,,Aiguozhuyi yu duiwai kaifang (Patriotismus und die Offnung nach

AuBen), in: Qiushi, Nr. 1, 1993, 28-32, hier 31.

Wu, Guoji, ,,Aiguozhuyi shi minzuzhi hun (Der Patriotismus ist die Seele der Nation)*,
in: Jinan xuebao, April 1997, 1-14, hier Kap. 4.2. (Ausdruck von CD-ROM).

Zhang, Jiangming, ,,Aiguozhuyi he jianshe you Zhongguo tese shehuizhuyi (Patriotismus
und der Aufbau des Sozialismus mit chinesischen Besonderheiten)“, in: Qiushi, Nr. 21,
1994, 18-22, hier 19.

Vgl. auch Zhang, Jiangming, ,,Aiguozhuyi he jianshe you Zhongguo tese shehuizhuyi
(Patriotismus und der Aufbau eines Sozialismus mit chinesischen Besonderheiten)®, in:
Qiushi, Nr. 21, 1994, 18-22; Jin, Chongji, ,,Qiangliede rentonggan shi aiguozhuyide gianti
(Ein intensives Gefiihl der Zusammengehorigkeit ist die Vorbedingung des Patrio-
tismus)“, in: Qiushi, Nr. 23, 1994, 14-20.
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fiihrung geben sollten.”® Eines der wichtigsten dieser Dokumente war das Ende Au-
gust 1994 von der Propagandaabteilung des KP-Zentralkomitees ausgearbeitete
»Ausfiihrungsprogramm fiir patriotische Erziehung® (aiguozhuyi jiaoyu shishi gang-
yao), das flr alle Erziehungsinstitutionen vom Kindergarten bis zur Universitéat ver-
bindlich wurde.* Eine Durchsicht des Textes lasst die folgende zusammenfassende
Charakterisierung des dort dargelegten Patriotismuskonzeptes zu:

e Durch das Programm gestérkt werden soll Jiang Zemins Rolle als das poli-
tische Fihrungszentrum der Partei. Die patriotische Erziehung wird in den
Dienst des wirtschaftlichen Aufbaus nach dem Entwurf des Dengschen
,»Sozialismus mit chinesischen Besonderheiten® inklusive dessen Bekennt-
nisses zur Offnungspolitik gestellt. Sie soll ebenso sehr der Herstellung der
nationalen Einheit des Landes dienen.*

o Die Propagierung des Patriotismus lauft auf eine nationalistische Akzentu-
ierung, wenn nicht gar Wende, der ideologischen Legitimierung der KP-
Herrschaft hinaus. Der Patriotismus wird auf derselben Theoriestufe wie
der ,,Sozialismus mit chinesischen Besonderheiten* angesiedelt. Sozialis-
mus ist somit gleichbedeutend mit Patriotismus.*
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Vgl. hierzu Zhao, Suisheng, ,,A State-Led Nationalism: The Patriotic Education Cam-
paign in Post-Tiananmen China“, in: Communist and Post-Communist Studies, Jg. 31, Nr.
3, 1998, 282-302, hier 292f.

Fur den gesamten Wortlaut des Programms vgl. Renmin ribao, 7. September 1994, 3.
Eine kurze Zusammenfassung findet sich auch in China aktuell 9/94, 921f. Das Pro-
gramm enthalt insgesamt acht Abschnitte mit 40 Artikeln, die wie folgt bezeichnet sind:
,Grundlegende Prinzipien der patriotischen Erziehung®; ,,Hauptinhalte der patriotischen
Erziehung®; ,,Der wichtigste Punkt der patriotischen Erziehung ist die Jugend*; ,,Die Ba-
sis fur die patriotische Erziehung gut legen®; ,,Eine gesellschaftliche Stimmung fiir die
patriotische Erziehung schaffen®; ,Die Notwendigkeit von Zeremonien fordern, das
patriotische Bewultsein stirken®; ,,Mit groBer Kraft das fortgeschrittene Modell des
Patriotismus propagieren®; ,,Die Fithrung zur patriotischen Erziehung stirken®.

Vgl. Artikel 1: ,,Die patriotische Erziehung muss unter der Fiihrung der Theorie des
Aufbaus eines Sozialismus mit chinesischen Besonderheiten des Genossen Deng Xiao-
ping und der Grundlinie der Partei stehen; sie muss der Beforderung des Aufbaus eines
modernisierten Sozialismus und der Beférderung von Reform und Offnung zum Vorteil
gereichen; sie muss der Aufrechterhaltung des Ruhmes, der Wiirde, des Zusammenhaltes
und der Interessen des Staates und der Nation niitzen; und sie muss fur das Projekt der
Beférderung der Einheit des Vaterlandes von Vorteil sein. Das sind die grundlegenden
Leitgedanken der modernen (xinshigi) patriotischen Erziechung.

Vgl. Artikel 3: ,,...die patriotische Erziehung zieht sich durch jeden Gedanken der po-
litischen Erziehung, wird zum grundlegenden Projekt des Aufbaus einer sozialistischen
geistigen Zivilisation und zur Hauptmelodie unserer Gesellschaft; sie bleibt unwandelbar
und auf lange Zeit unaufthebbar.” Artikel 1: ,,Patriotismus, Kollektivismus und die Er-
ziehung zu sozialistischem Denken bilden ein Ganzes und stehen als organische Einheit
inmitten der groRartigen Praxis des Aufbaus eines Sozialismus mit chinesischen Be-
sonderheiten.” Zur ,,Kompatibilitit” des Patriotismus mit dem ,,Sozialismus chinesischer
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e Inhaltlich geht es der patriotischen Erziehung - vor allem durch eine syste-
matische Erweiterung der Curricula und eine Intensivierung der Propagan-
daarbeit - einerseits um eine nationalistische Glorifizierung der Symbole
und Mythen der chinesischen Geschichte und Kultur, andererseits um die
Beforderung eines neuen Nationalbewusstseins auf dem Weg der Rituali-
sierung, etwa durch regelméRige 6ffentliche Flaggenzeremonien oder das
Absingen der Nationalhymne.*’

AuBerdem forderte das Ausfilhrungsprogramm einen neuen guoging-Diskurs®, in
dem neben den kulturellen Spezfika auch die besonderen politischen, wirtschaftli-
chen, sozialen und militarischen Bedingungen Chinas herausgestellt werden sollten.
Dies lief auf eine nationalistisch motivierte Abgrenzungsstrategie hinaus. De facto
hatte man wie erwahnt einen solchen Diskurs schon in den 80er Jahren gefihrt, doch
nun ging die Retraditionalisierung und ,,Endogenisierung* der Parteiideologie in ei-
ne groBangelegte padagogische Kampagne (ber, die vor allem die schulische Aus-
bildung erfassen und unter dem Banner des Aufbaus einer ,,sozialistischen geistigen
Zivilisation” schlieBlich auf die gesamte Gesellschaft Einfluss ausiiben sollte. Man
schrieb die Lehrplane der staatlichen Bildungseinrichtungen um und fiihrte Kurse in
traditioneller Kultur, Kunstgeschichte, Kalligraphie und Theorie des Patriotismus
ein. Auch die Soldaten und Offiziere der Volksbefreiungsarmee wurden in das neue
Programm integriert und mussten sich entsprechenden Schulungen unterziehen. Die
Parteifiihrung verflgte die Einrichtung von patriotischen Diskussionsforen in Regie-
rungsbehérden, Staatsunternehmen, Forschungsinstituten, Nachbarschaftskomitees
und in den Dorfern. Gezeigt wurden 100 ausgewdhlte Filme zur Glorifizierung der
KP China; 100 Nationalhelden und 100 groRartige Leistungen in der Geschichte der
VR China sollten benannt werden. Historische Stétten, die etwa an den japanischen
Widerstandskrieg erinnerten, wurden in ,,patriotische Erziehungsbasen* umfunktio-

Pragung* vgl. auch Li, Qingquan, ,,Gaogao juqi aiguozhuyi he shehuizhuyi de weida qizhi
(Das grof3e Banner des Patriotismus und des Sozialismus hoch erheben)®, in: Qiushi, Nr.
1, 1995, 32-35; Si, Mayi/Ai Maiti, ,,Gaoju aiguozhuyi gizhi. Jianche makesizhuyide
minzuguan, zongjiaoguan (Das Banner der Patriotismus hochhalten. Eine religitse und
nationale Gesinnung des Marxismus erzeugen)®, in: Qiushi, Nr. 3, 1997.

Die Abschnitte 2-8 gehen auf die entsprechende praktische Seite der patriotischen
Erziehung ein. So sollen z.B. die groRRen zivilisatorischen Leistungen der Chinesen in
Kunst, Wissenschaft und Morallehre sowie die historische Rolle der KP China fur die
Entstehung des ,,neuen China“ verstirkt vermittelt werden (Abschnitt 2). Stlitzpunkte flr
patriotische Erziehung wie Museen, Ausgrabungsstatten und nationale Bauprojekte seien
zu errichten bzw. zu definieren (Abschnitt 4). Die Medien missten patriotisches Sen-
dungsbewusstsein entwickeln (Abschnitt 5). Von grofRer Bedeutung seien die Flaggen-
zeremonie an den Schulen und das Absingen der Nationalhymne (Abschnitt 6). SchlieR3-
lich seien Modellhelden aus Vergangenheit und Gegenwart zu benennen, die als patrio-
tische Identifikationsfiguren fungieren sollen (Abschnitt 7).

Guoging: nationale Gegebenheiten. Vgl. Artikel 10: ,,Wir miissen die Vermittlung der be-
sonderen chinesischen Gegebenheiten vorantreiben.
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niert und viel Geld in ihre Restaurierung gesteckt. Die KP-Propagandamaschinerie
arbeitete auf Hochtouren und instrumentalisierte sémtliche Medien fir ihre Patrio-
tismuskampagnen. Unzéhlige Buchpublikationen, Zeitschriften und Videoprodukte
wurden auf den Markt geworfen und sowohl die traditionellen als auch die nationa-
len Feiertage durch 6ffentliche Veranstaltungen patriotisch ,,aufgewertet*.*® Nicht
zuletzt schrieb man historische Daten der neueren chinesischen Geschichte, so z.B.
die 4. Mai-Bewegung von 1919, im Sinne des ,,patriotischen Geistes* um und kehrte
dabei dem kulturellen Ikonoklasmus der maoistischen Ara - in der man sich eben-
falls auf diese Bewegung berufen hatte - den Riicken.

Zentralen Stellenwert fur den staatlichen Patriotismus hatte zudem die offizielle
Pflege des Kultes um den mythischen Gelben Kaiser (angeblich geboren 2704 v.
Chr.), der als der historische Ahnherr aller Chinesen und als Griinder der chinesi-
schen Nation verehrt wurde und dabei sowohl eine ethnisch-rassisch als auch eine
staatsnationalistisch konnotierte Reifizierung erfuhr. Gleichzeitig wurde die Archdo-
logie nationalistisch instrumentalisiert mit dem Ziel, die chinesische Nation mit ei-
ner eigenen Rassengeschichte zu versehen: Der mehr als eine Million Jahre alte Pe-
king-Mensch wurde zur Ikone eines genuin chinesischen homo erectus, dem angeb-
lich ein chinesischer homo sapiens folgte. Wissenschaftler versuchten, den Nach-
weis einer von der Urgeschichte der Uibrigen Welt abgekoppelten Entwicklung einer
chinesischen Rasse und - davon ausgehend - Nation zu fiihren, und wurden dabei
von der KP China finanziell und medial in groRen Umfang unterstiitzt.>

49
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Vgl. hierzu Zhao, Suisheng, ,,A State-Led Nationalism*®, a.a.O., 282-302.

Dies wurde vor allem bei den offiziellen Feiern zum 80. Jahrestag der Bewegung von
1919 deutlich, als man die 4. Mai-Bewegung nicht antitraditionalistisch bzw. antikon-
fuzianisch interpretierte, sondern im Gegenteil auf die teilweise Bejahung des Konfu-
zianismus durch ihre damaligen Protagonisten verwies. Deren radikale Kulturkritik wurde
zum Zwecke einer Vereinnahmung durch den offiziellen Patriotismus mit seiner Beto-
nung der autochthonen chinesischen Kulturtradition somit bewusst ,,verwassert™. Vgl.
Staiger, Brunhild, ,,Achtzig Jahre 4.-Mai-Bewegung: Aufwertung der traditionellen
Kultur®, in: China aktuell, Mai 1999, 492-494.

Vgl. hierzu u.a. Sautman, Barry, ,,Myths of Descent, Racial Nationalism and Ethnic
Minorities in the People’s Republic of China“, in: Dikétter, Frank (Hg.), The Con-
struction of Racial Identities in China and Japan, London 1997, 75-95; Huang, Wei, ,,Ist
Afrika der einzige Ursprungsort der Menschheit?*, in: Beijing Rundschau, 32/1999, 24-
28. In denselben Kontext gehdrt auch ein von der chinesischen Regierung gesponsortes
Projekt, in dem es um den archdologischen Nachweis der Xia-Dynastie geht. Diese soll
nach der offiziellen chinesischen Historiographie im 22. Jahrhundert v. Chr. gegriindet
worden sein und wirde im Falle ihrer tatsichlichen Existenz eine Kontinuitat der
chinesischen Zivilisation von 4.000-5.000 Jahren ausweisen. Die Forschungsergebnisse,
die von einer Regierungskommission Ende 2000 an die Offentlichkeit gebracht werden
sollen, sind jedoch nach dem bereits bekannten Kenntnisstand hdchst umstritten. In jedem
Fall geht es auch hier um kulturelle Authentizitat bzw. um die Belebung nationalistischer
Mythologie, hinter die offensichtlich der Anspruch solider Wissenschaftlichkeit
zuriicktreten muss. Fur Hintergriinde des Xia-Projekts vgl. ,,Digging Into the Future®, in:
Far Eastern Economic Review, 20. Juli 2000, 74-77.

51



Nationalistisches Denken in der VR China 141

Die Partei prasentierte sich bei alledem als das Zentrum eines neuen Modells na-
tionaler Einheit, das den Spagat von wirtschaftlichen Reformen und politischem Au-
toritarismus nicht mehr auf der Basis von revolutiondren Werten, sondern - neben
einer Kultivierung der modernen Symbole des chinesischen Staates - vor allem mit
der konfuzianischen Hochkultur und einer musealisierten chinesischen Geschichte
leisten sollte. Der Patriotismus als Willensbekenntnis zur ,,sozialistischen geistigen
Zivilisation“ avancierte de facto zur wichtigsten Legitimationsbasis der KP-Herr-
schaft, wobei das alte fuguo giangbing-Motiv eine Renaissance erlebte und die Su-
prematie Uber jeden Restbestand eines - nach dem Ende des Kalten Krieges aller-
dings kaum noch vorhandenen - proletarischen Internationalismus zu gewinnen
schien.>® Dabei blieb der Patriotismus stets auf die Partei bezogen, die die chinesi-
sche Nation exklusiv reprasentierte. Patriotismus war die engagiert bekundete Liebe
zur Partei, und erst auf diesem Umweg auch die Liebe zur Nation.

Gleichzeitig wurden die Patriotismuskampagnen der 90er Jahre mit der chinesi-
schen Einheit und der Forderung an alle Patrioten zu einem gesamtchinesischen Na-
tionalismus in Verbindung gebracht. So hieB es im ,,Ausfithrungsprogramm fiir pat-
riotische Erziehung*:

Wir wollen die erzieherische Vermittlung des Prinzips ‘friedliche Wiedervereinigung’
und ‘ein Land zwei Systeme’ voranbringen. Wir wollen in vollem Umfang und
korrekt die grundlegenden Ansichten, Prinzipien und Strategien der Regierung in der
Frage der Einheit des Vaterlandes propagieren. Wir wollen darauf achten, den Beitrag
der Landsleute in Taiwan zur Herstellung der Einheit des Vaterlandes, die pa-
triotischen Taten der Auslandschinesen sowie der aus dem Ausland zuriickgekehrten
Personlichkeiten fir das Land und ihre Kreise zu propagieren. (...) Die Abteilungen,
die mit auslindischen Angelegenheiten, den Angelegenheiten der Uberseechinesen
und der Propagierung und Verwaltung der Angelegenheiten Hongkongs, Macaos und
Taiwans befasst sind, sollen den Uberseechinesen, den Landsleuten in Hongkong,
Macao und Taiwan und den anderen im Ausland lebenden chinesischen Biirgern die
Leistungen beim Aufbau des Vaterlandes, die Prinzipien der staatlichen Politik, die
nationale Geschichte und Kultur, die herausragenden Kunstprodukte und Skripte
sowie die photographischen und die Ton- und Videomaterialien nahe bringen und
damit ihre Fursorge und ihre innige Liebe fiir das Vaterland anregen und anleiten.>

Der Patriotismus war somit nicht nur auf eine nationalistisch motivierte Identifizie-
rung mit der Parteiherrschaft gerichtet, sondern auch auf die Verbreitung des ge-

52 350 hieR es in einem Artikel des KP-Zeitschrift Qiushi unverhllt, wenn auch mit zweck-

optimistischen Untertonen: ,,... in dieser neuen Situation, in der die internationale kom-
munistische Bewegung eine vorldufige Niederlage eingesteckt hat und sich das welt-
politische Klima (sténdig) &ndert, wollen wir entschlossen den patriotischen Geist, der die
Interessen des Vaterlandes vollstdndig voranstellt, und jenen zdhen Pioniergeist ent-
wickeln, der einen griindlichen Beitrag zur Modernisierung und zum Aufbau leistet (...)*.
Vgl. Pang, Shirang, ,,Zhongguo jindai aiguozhuyi de jiben tedian (Grundlegende Be-
sonderheiten des modernen chinesischen Patriotismus)®, in: Qiushi, Nr. 13, 1993, 20-23,
hier 23.

% Renmin ribao, 6. September 1994, 3, Art. 14, 39.
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samtchinesischen Gedankens vor allem in Taiwan - Hongkong und Macao wirden
ohnehin sehr bald wieder unter die Souveranitét der chinesischen Regierung fallen -
sowie in den Reihen der Auslandschinesen. Damit wurde noch einmal besonders
deutlich, dass die KP China in ihren Bemihungen um die Sicherung des eigenen
Machtmonopols und um die Restabilisierung der nationalen Identitdt Chinas dem
Patriotismus einen hdheren Wert zumal als dem uberkommenen sozialistischen
Versprechen einer klassenlosen Gesellschaft (das gleichwohl noch existiert). Aller-
dings musste der Patriotismus daflr wie schon erwéhnt durch eine komplizierte the-
oretische Anstrengung zum Synonym des ,,Sozialismus mit chinesischen Besonder-
heiten erklirt werden.>* Demnach war es vor allem das patriotische Bekenntnis al-
ler Chinesen weltweit zu ihrer gemeinsam geteilten Kultur und Geschichte, das die
innere Einheit des Landes stiften und die nationale Wiedervereinigung (mit Taiwan)
herstellen sollte, und zwar unter der Fiihrung einer Partei, die sich folgerichtig nicht
mehr primér als Speerspitze einer sozialistischen Bewegung, sondern als exklusive
Reprasentantin bzw. als spirituelles und politisches Zentrum der chinesischen Nation
verstand.”

% Nach der seit den 80er Jahren giiltigen Theorie des ,,Sozialismus mit chinesischen Be-

sonderheiten beruht dieser auf der ,,sozialistischen materiellen Zivilisation® einerseits
und der ,sozialistischen geistigen Zivilisation* andererseits. Beide bedingen sich ein-
ander, wobei - Tribut an den dialektischen Materialismus - die ,,materielle Zivilisation*
Fundamentcharakter hat. Der Patriotismus (bzw. die patriotische Erziehung) stellt
einerseits die mobilisatorische Voraussetzung fiir den Aufbau der beiden Zivilisationen
des ,,Sozialismus mit chinesischen Besonderheiten“ dar, ist andererseits aber gleich-
bedeutend mit Letzterem: ,,.Der Patriotismus ist eine historische Kategorie. Angesichts
unterschiedlicher geschichtlicher Entwicklungsstufen und im Zuge der Verénderung der
historischen Bedingungen entwickelt und veréndert sich der Inhalt des Patriotismus. So
hebt zum Beispiel das Ausfiihrungsprogramm fiir patriotische Erziehung hervor: ‘Im
heutigen China ist die Essenz von Patriotismus und Sozialismus dieselbe, ist der
Sozialismus mit chinesischen Besonderheiten das Thema des neuen Patriotismus.’* Vgl.
Li, Wenhai, ,,Hongyang aiguozhuyi zhenfen minzu jingshen (Den Patriotismus fordern,
den nationalen Geist stimulieren)®, in: Qiushi, Nr. 23, 1994, 15-16, hier 16. Oft wird der
Patriotismus auch als zentraler Pfeiler der ,sozialistischen geistigen Zivilisation®
bezeichnet. Zu deren konkreten Inhalten und ihrer Position im System des ,,Sozialismus
mit chinesischen Besonderheiten“ vgl. Luo, Guojie, Zhongguo jingshen wenming jianshe
20 nian (20 Jahre Aufbau einer chinesischen geistigen Zivilisation), Zhengzhou 1998;
Guo, Ming et al., Jingshen wenming jianshe jichulun (Theoretische Basis des Aufbaus
einer geistigen Zivilisation), Guangzhou 1997; Chiu, Liyun, Jingshen wenming jianshe
jiazhilun (Theorie Uber die Werte des Aufbaus einer geistigen Zivilisation), Guangzhou
1997 sowie das Dokument ,,Zhonggong zhongyang guanyu jiagiang shehuizhuyi jingshen
wenming jianshe ruogan zhongyao wenti de jueyi (BeschluB der Zentrale Uber einige
wichtige Fragen bezuglich der Intensivierung des Aufbaus einer sozialistischen geistigen
Zivilisation)“, abgedruckt in: Renmin ribao, 14. Oktober 1996, 1, 4.

Ambivalent bleibt an dieser Stelle unverkennbar das Verhaltnis zu den Uberseechinesen.
Denn der offizielle Patriotismus spricht die Differenz zwischen dem von der KP China
regierten chinesischen Staat einerseits und der chinesischen Nation andererseits, zu der
eben nicht nur die Blirger der Volksrepublik zéhlen, bewusst nicht aus. Die spezifische
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Mit dieser Form des Patriotismus hatte die KP China die maoistische Vision ei-
ner Klassennation endgiiltig in die Geschichte verabschiedet. Fortan bestand die
chinesische Nation aus einem Gemeinwesen, das sich zum ,,Sozialismus mit chine-
sischen Besonderheiten* bzw. zum Patriotismus eines von der KP China reprisen-
tierten Staates bekannte. Dabei war der Patriotismus nicht nur Mittel zur Erzeugung,
sondern geradezu Ausdruck der neuen chinesischen Nation. Er sollte zwar offen-
bleiben fiir ein Lernen von anderen Landern, fur kulturelle Modernisierung und in-
ternationale Zusammenarbeit. Aber akzentuiert wurde gleichzeitig eine der Bevolke-
rung abverlangte, neue ldentifizierung des KP-Staates mit einer nicht nur in politi-
scher und 6konomischer, sondern vor allem in historisch-kultureller Hinsicht parti-
kularen chinesischen Nation.

Das gesellschaftliche Antwortverhalten auf diese typische Form eines staatlich
induzierten Nationalismus Gellnerscher Prégung ist vor allem unter autoritdren Be-
dingungen nur schwer abzuschétzen. Zu weitreichend war in den 90er Jahren noch
die Manipulationsmacht des KP-Propagandaapparates, als dass man hier zu klaren
Aussagen kommen konnte.*® Uniibersehbar war jedoch die Ubereinstimmung zwi-
schen dem offiziell dekretierten Patriotismus einerseits und dem fast zeitgleich ein-
setzenden nationalistischen Diskurs unter Chinas Intellektuellen andererseits in der
Frage der Starkung der politischen Zentralgewalt, bei der Artikulation einer anti-
westlichen Grundstimmung und mit Blick auf die Einforderung der Wahrung der
,hationalen Interessen®. Letzteres galt vor allem fiir die Unantastbarkeit der nationa-
len Einheit und territorialen Integritat sowie flr die uneingeschrénkte Souveranitat
der VR China auf der Biihne der internationalen Politik.

Identifizierung von Nation, Staat und Partei verweist deutlich auf die Dominanz des chi-
nesischen Ethno-Nationalismus tber den Staatsnationalismus bzw. des groRchinesischen
Gedankens (ber die kategorische Trennung von Kultur und Politik. Hier kehrt ge-
wissermafen die friihere internationalistische Komponente des Patriotismus in der Gestalt
eines die VR China als Staat transzendierenden Nationalismus zuriick, ohne dass dies von
der KP China als problematisch empfunden wird. Diesem Sachverhalt wende ich mich
noch einmal ausfihrlich in Kapitel 4.3. zu.

Zwar waren schon seit den 80er Jahren weitgreifende Retraditionalisierungstendenzen in
der chinesischen Gesellschaft erkennbar. Diese standen jedoch in unmittelbarem Zusam-
menhang mit der Besetzung ,.kultureller Riickzugsgebiete®, in denen sich orientierungslos
gewordene Blrger dem Orbit der Parteikontrolle - und damit auch des parteioffiziellen
Kulturtraditionalismus - bewusst entziehen wollten. Dass sich diese Entwicklung eines
Tages gegen die KP China richten kdnnte, ist durch die Geschehnisse um die Falungong-
Bewegung im Laufe des Jahres 1999 bereits eindruckvoll belegt worden. Vgl. hierzu u.a.
Heberer, Thomas, ,,Zwischen Krise und Chance: Neue soziale Herausforderungen des
landlichen China“, in: Herrmann-Pillath, Carsten/Lackner, Michael (Hg.), Landerbericht
China. Politik, Wirtschaft und Gesellschaft im chinesischen Kulturraum, Bundeszentrale
fur politische Bildung, Bonn 1998, 379-406; Holbig, Heike, ,,Falungong - Genese und
alternative Deutungen eines politischen Konflikts“, in: China aktuell, Jg. 29, Nr. 2,
Februar 2000, 135-147.
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4.2.3 Politischer Nationalismus I1: Neokonservativer Etatismus,
anti-westernism und nationales Interesse

Wie die KP China auf ihre Weise ideologische Konsequenzen aus der ersten Re-
formdekade zog, schien es Anfang der 90er Jahre auch in den Reihen der Intellektu-
ellen einen Paradigmenwechsel zu geben, als sich die Atmosphére nach einer kurzen
Phase der orthodoxen Regression etwas entspannte und Deng Xiaoping mit seiner
berithmten ,,Reise in den Stiden 1992 den Reformkurs wieder ankurbelte.®” Zu die-
ser Entwicklung schrieb Zhao Suisheng:

Many well-educated people — social scientists, humanities scholars, writers and other
professionals — have given voice to and even become articulators for a rising
nationalistic discourse in the 1990s. This nationalistic sentiment contrasts strikingly to
the anti-traditionalism that once dominated Chinese intellectual circles in the 1980s,
in spite of the fact that some advocates of this new sentiment are the same people who
had a ‘pro-Western complex’ and promoted anti-traditionalism earlier.®

In der Tat waren die 80er Jahre durch eine Auseinandersetzung bestimmt, die schon
die Anfange der nationalistischen Bewegung in China gepragt hatte. Denn in der
ersten Reformdekade ging es erneut um die Frage, in welchem Verhéltnis die tradi-
tionelle chinesische Kultur zu einer entschlossenen Rezeption westlicher Technik
und westlichen Denkens stehen sollte, um China zu modernisieren und stark zu ma-
chen. In der 4.-Mai-Bewegung von 1919 hatten die Beflrworter einer radikalen
Verwestlichung gegen die Idealisierer der - freilich selten wirklich spezifizierten -
chinesischen Kulturtradition gek&mpft. Zwischen ihnen befand sich eine breite Mitte
von Reformern, die mit unterschiedlichen Vorschldgen nach einem Kompromiss
suchten. Aber sie alle wurden letztlich angetrieben vom Traum eines starken Chinas
(giangguomeng), der sie ungeachtet ihres jeweiligen Standpunktes als engagierte
Nationalisten auswies. Dies galt auch fur die Protagonisten des intellektuellen Kul-
turkonservativismus und des Liberalismus der 30er Jahre und naturlich fur die chi-
nesischen Marxisten. Deren Revolution von 1949, in der — wie Mao es ausdriickte —
das chinesische Volk aufgestanden war und sich nun auf den Weg machte, die kapi-
talistischen Lé&nder einzuholen und zu ubertreffen, konnte nationalistischer nicht
sein.

Der Tod des ,,GroBen Vorsitzenden* im Jahre 1976 besiegelte jedoch das Schei-
tern eines Entwicklungsmodells, das China zwar zur Atommacht, keinesfalls aber zu
einem prosperierenden Land gemacht hatte. Deng Xiaoping versuchte, das Ruder
herumzuwerfen, als er mit der Einflilhrung marktwirtschaftlicher Formen auch ein
neues Kapitel in der Geschichte der nationalistischen Bewegung Chinas aufschlug.
China begab sich auf die Suche nach einem zukunftsfahigen Sozialismus. Die neue

> Vgl. hierzu u.a. Evans, Richard, Deng Xiaoping and the Making of Modern China, New

York-London 1993, Kap. 15; Baum, Richard, Burying Mao. Chinese Politics in the Age of
Deng Xiaoping, Princeton 1994, Kap. 14.

Zhao, Suisheng, ,,Greatness and Nationalistic Writing in the 1990s”, in: China Quarterly,
Nr. 152, Dezember 1997, 725-745, hier 725.
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Politik brachte vor allem im landlichen Bereich rasche Erfolge, warf aber mit der
Umstrukturierung der maoistischen Planwirtschaft zahlreiche neue Probleme auf.
Auf der gesellschaftlichen Ebene lockerte sich das Klima, und schon in den friihen
80er Jahren begannen die Intellektuellen, sich kritisch mit dem Entwicklungsstand
des Landes und — daran unmittelbar gebunden - dem von ihm erreichten Grad natio-
naler Starke und Identitat auseinanderzusetzen. Direkte Kritik am herrschenden KP-
Regime war dabei nicht moglich und so wandten sich viele Intellektuelle in ihrer
Defizitanalyse der bestehenden Verhéltnisse einmal mehr gegen die chinesische
Kulturtradition. Hart zog man zu Felde gegen deren Rickstandigkeit sowie gegen
einen modernisierungsfeindlichen Nationalcharakter der Chinesen, der immer noch
von feudalistischem Denken und duckméuserischer Obrigkeitsorientierung gepragt
sei. In der mehrteiligen Fernsehdokumentation Heshang — in englischer Ubersetzung
meist als River Elegy wiedergegeben — fand die Verurteilung der chinesischen Kul-
tur als unmodern, autoritir und vergangenheitsfixiert ihren Héhepunkt. Den Chine-
sen wurde angeraten, sich endlich neu zu orientieren und das Geheimnis des westli-
chen Erfolgs - Wissenschaft und Demokratie - zu verinnerlichen. Nur durch eine
entschlossene Anwendung dieser Konzepte kdnne man es mit dem Westen aufneh-
men, der China so gedemiitigt habe und der dem Land auch weiterhin feindlich ge-
sinnt sei.*

Das so bezeichnete ,,Kulturfieber* (wenhuare) der 80er Jahre war die antitraditi-
onalistische Antwort auf den offiziellen Traditionalismus, mit dem die KP China zur
selben Zeit versuchte, ihrem wirtschaftlichen Reformkurs eine neue normativ-
ideologische Grundlage zu geben.®® Diese Antwort enthielt ebenso verdeckte Herr-
schaftskritik - denn nattrlich wurde hier das Scheitern sowohl des maoistischen als
auch des postmaoistischen Modernisierungsversprechens konstatiert - wie darin
gleichzeitig auch ein Prozess nationaler Selbstbesinnung durch eine kulturelle und

% Das Drehbuchskript der Serie, verfasst von den 1989 in die USA gefluchteten Su
Xiaokang und Wu Luxiang, findet sich in englischer Ubersetzung bei Ogden, Susanne/
Hartford, Kathleen/Sullivan, Lawrence/Zweig, David (Hg.), China’s Search for Democra-
cy, Armonk/N.Y., 1993. Vgl. auch Neder, Christina, FluBelegie - Chinas ldentitétskrise.
Die Debatte um die chinesische Fernsehserie Heshang 1988-1994, Dortmund 1996.

So sponsorte die chinesische Regierung z.B. ein auf mehrere Jahre angelegtes grof3es Pub-
likationsprojekt, in dem die Werke berihmter chinesischer Denker und Wissenschaftler
aus allen Dynastien kompiliert werden sollten. Der Konfuziuskult wurde durch die Griin-
dung einer neuen nationalen Konfuziusvereinigung und zahlreiche Konferenzen zur Be-
deutung des Weisen fiir die Modernisierung Chinas belebt. Durch Ausstellungen und
Forschungsprojekte betrieb man eine systematische Rekonstruktion der chinesischen
Hochkultur, um damit einer mit dem Reformkurs kompatiblen kulturnationalistischen
Mobilisierung Vorschub zu leisten. Fiir Einzelheiten vgl. Lackner, Michael, ,,Konfu-
zianismus von oben? Tradition als Legitimation politischer Herrschaft in der VR China®,
in: Herrmann-Pillath, Carsten/Lackner, Michael (Hg.), L&nderbericht China. Politik,
Wirtschaft und Gesellschaft im chinesischen Kulturraum, Bonn 1998, 425-448.

60



146 Nationalismus in China

politische Distanzierung vom Westen zum Ausdruck kam.®* Aber beiden, der Partei
und den Intellektuellen, ging es um dasselbe Ziel, ndmlich die Verwirklichung des
Traums von einem starken China - einmal auf dem Weg eines revisionierten Sozia-
lismus, einmal durch den wie schon siebzig Jahre zuvor eingeklagten entschlossenen
Zugriff auf die materiellen und geistigen Errungenschaften des Westens zum Zwe-
cke der Uberwindung der eigenen politischen und kulturellen Paralyse.®

Die sich seit der Reformwende in den 80er Jahren allmahlich zuspitzende Legi-
timationskrise der KP China kulminierte schlieRlich auf dem Tiananmen-Platz, als
die Studenten den Rubikon (berschritten, der den intellektuellen Anti-Tradi-
tionalismus von einer unmittelbaren Kritik am KP-Regime trennte. Das Regime be-
endete daraufhin die Debatte mit Hilfe der wohlbekannten Gewehrlaufe. Damit war
der Anti-Traditionalismus mit seinem Pladoyer fir eine zweckgerichtete Zuwendung
zum Westen ebenso gescheitert®® wie — zumindest vorlaufig - die Moglichkeit der
Formierung einer veritablen demokratischen Bewegung. Dies musste die Krise der
nationalen Identitat Chinas weiter verscharfen, denn die Distanz zwischen der Be-
volkerung und dem sie représentierenden Staat konnte nach den landesweiten Re-
pressionen Anfang der 90er Jahre kaum groRer sein.

Zhao Suisheng resimiert in seiner Analyse, dass der Anti-Traditionalismus am
Ende zu simplifizierend und idealistisch gewesen sei, um seine Forderungen durch-
setzen zu koénnen. Sein Zynismus gegenuber der chinesischen Kultur sei genauso
Ubertrieben gewesen wie sein Enthusiasmus fir die westliche Kultur, und die Intel-
lektuellen hétten es nicht verstanden, die besten Elemente beider Kulturen in eine
produktive Synthese zu bringen. Nach dem ,,Tiananmen-Zwischenfall® sei es bei
den Intellektuellen dann zu einer ,,De-Romantisierung®™ des Westens gekommen mit

81 Insofern war der Appell, vom Westen zu lernen, bei grolen Teilen der intellektuellen

Anti-Traditionalisten vor allem instrumentalistisch gemeint.

Zum intellektuellen ,,Kulturfieber” und zum Kulturtraditionalismus der KP China in den
80er Jahren vgl. u.a. Wu, Xiuyi, Zhongguo wenhuare (Chinas Kulturfieber), Beijing
1988; Chen, Kuide (Hg.), Zongguo dalu dangdai wenhua biangian (Der gegenwartige
kulturelle Wandel auf dem chinesischen Festland), Taibei 1991; Geist, Beate, Die
Modernisierung der chinesischen Kultur, Mitteilungen des Instituts fiir Asienkunde 263,
Hamburg 1996.

Der Anti-Traditionalismus scheiterte aber nicht nur an der politischen Macht, sondern
auch an seiner theoretischen Inkonsistenz. So konnte die dichotomische Gegen-
Uberstellung der westlichen und chinesischen Kultur in keiner Weise den realen
Gegebenheiten gerecht werden. Die Autoren von River Elegy z.B. konstruierten vielmehr
eine bestimmte chinesische Kultur, um sie danach um so besser torpedieren zu kdnnen.
Dieses extrem destruktive Geschéft — man konnte auch von einem ,negativen
Nationalismus“ sprechen — kam jedoch einer Selbstdemontage gleich, die kein Nationalist
lange mitzumachen bereit ist. Daraus erklart sich auch der Hass, mit dem viele der
Nationalisten der 90er Jahre die Zeit des Kulturfiebers und seine Protagonisten tiberzogen.
Vgl. hierzu u.a. Anagost, Ann, ,,Cultural Nationalism and Chinese Modernity”, in: Befu,
Harumi (Hg.), Cultural Nationalism in East Asia. Representation and ldentity, Berkeley
1993, 61-73.
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dem Ergebnis, dass sich dessen Image dnderte und allmahlich dem in den 90er Jah-
ren von der offiziellen anti-westlichen Propaganda gezeichneten Bild zu entsprechen
begann. Es sei insofern vor allem die Enttduschung der Intellektuellen in den Jahren
nach Tiananmen gewesen, die dem chinesischen Nationalismus eine offen antiwest-
liche, vor allem aber eine antiamerikanische Wendung gegeben hétte.®* Zur genaue-
ren Erléuterung dieser breit konstatierten Enttduschung stellten die Interpreten des
politischen Nationalismus der 90er Jahre die Gemiitslage der chinesischen Intellek-
tuellen nach 1989 folgendermaRen dar:%

Der Westen sei nach dem Niedergang des osteuropdischen und sowjetischen So-
zialismus dazu Ubergegangen, auch China - dem letzten sozialistisch regierten Land
und einer wahrscheinlichen Supermacht von morgen - in die Knie zu zwingen und
ihm seinen nationalen Stolz zu rauben. Chinesischer Widerstand gegen den westli-
chen Vormacht-anspruch in den internationalen Beziehungen wirde bestraft, wie
z.B. die 1993 gegen Beijing gefallte Entscheidung bei der Wahl des Olympiastan-
dortes 2000 gezeigt habe. Andere Beispiele seien die fortwéhrende Blockade einer
chinesischen Mitgliedschaft in der Word Trade Organization, die Verweigerung ei-
nes Literaturnobelpreises fur einen Chinesen und die fehlende wirtschaftswissen-
schaftliche Wiirdigung fiir den ,,Sozialismus mit chinesischen Besonderheiten®. Im
Grunde gehe es dem Westen darum, China Kklein zu halten und zu verhindern, dass
die unbestreitbaren wirtschaftlichen Erfolge seit der Reformwende zu einem fir den
Westen gefahrlichen Aufstieg der chinesischen Nation fuhren. Die in offensichtli-
chem Einverstandnis mit der Huntingtonschen These von einer antiwestlich moti-
vierten konfuzianisch-islamischen Allianz seit Mitte der 90er Jahre vor allem in den
USA ausgesprochene Forderung nach einer neuen containment-Politik gegenuber
China sei eine Bestatigung fur diese Vermutung.

Der Westen habe auflerdem moralisch verspielt, weil hinter der Fassade feierli-
cher Menschenrechtsrhetorik und einer angeblichen demokratischen Gesinnung sei-
ne rein materiellen Interessen immer deutlicher hervortraten. Dies habe sich z.B.
1994 gezeigt, als der amerikanische Prasident Clinton entgegen friiherer Aussagen

% Durch diese angebliche Enttduschung verlagerte sich dem Autor zufolge der Akzent von

der kulturellen Selbstkritik des Anti-Traditionalismus mit dem Ziel der Herstellung von
Wetthewerbsgleichheit mit dem Westen hin zu einer direkten Kritik an einem China
bevormundenden, ihm seine legitimen Rechte bestreitenden Westen. VVgl. Zhao Suisheng,
,Qreatness and Nationalistic Writing in the 1990s”, a.a.0., 729f.

Val. hierzu neben dem bereits zitierten Artikel von Zhao Suisheng u.a. Zhu, Muqun,
,,Chinese Nationalism in the Post-Deng Era”, in: The China Strategic Review, Jg. 2, Nr. 2,
Marz/April 1997, 57-86, hier 70ff; Barmé, Geremie R., ,,To Screw Foreigners is Patriotic:
China’s Avant-Garde Nationalists”, in: Unger, Jonathan (Hg.), Chinese Nationalism, Ar-
monk/N.Y. 1996, 183-208, hier 187; Shi, Zhong, ,,Cong ‘suxiang zhongzuzhuyi’ dao
Zhongguode ‘minzuzhuyi’ (Vom ‘reversiven Rassismus’ zum chinesischen ‘Nationalis-
mus’)”, in: Mingbao yuekan, Nr. 9, September, 1996, 32-42; Hai, Lunyi, ,,Xin minzu-
zhuyi de jueqi (Der Aufstieg des neuen Nationalismus)”, in: Nanbeiji, Nr. 11, 1999, 22-
26. Die beiden zuletzt zitierten chinesischen Artikel sind Beispiele fir intellektuelle Posi-
tionierungen nach dem im Text zusammengefassten Argumentationsmuster.
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die Menschenrechtsfrage vom Meistbegunstigtenstatus der VR China abkoppelte.
Auch wenn dies China wirtschaftlich zum Vorteil gereichte, habe sich damit der
Vorwurf der chinesischen Regierung bestétigt, dass der westliche Idealismus letzt-
lich nur ein gegen China gerichtetes machtpolitisches Instrument sei, dem man ent-
sprechend begegnen miisse. Dies zeige sich nicht zuletzt an den stdndigen Einmi-
schungsversuchen in der Taiwan- und Tibetfrage.*®

Diesen Argumenten werde ich mit der anschlielenden Analyse des chinesischen
Nationalismusdiskurses genauer nachgehen. An dieser Stelle ist zu betonen, dass die
Interpretation einer umfassenden nationalistischen Neuorientierung der Intellektuel-
len allein aus Grinden personlicher Enttduschung sicherlich zu kurz greift. Eine
wichtige Rolle hat zweifellos auch gespielt, dass die politische Repression nach
1989 die liberale Fraktion inner- und auBRerhalb der KP China zundchst einmal zum
Schweigen brachte, die nationalistischen Stimmen daher umso kréaftiger erténen
konnten.®” Allerdings blieb der Nationalismus auch dann laut, als sich der politische
Liberalismus in der zweiten Halfte der 90er Jahre wieder mehr Gehor verschaffen
konnte.®® Uberhaupt ist die Gegeniiberstellung von Nationalismus und Liberalismus
problematisch, denn - so wird sich zeigen - viele der Argumente des politischen und
kulturellen Nationalismus wurden und werden auch von ausgewiesenen Liberalen

% Interessant ist ein weiterer Punkt, den Zhao Suisheng erwahnt. Demnach sei die Hinwen-

dung zum Nationalismus fiir viele chinesische Intellektuelle auch eine Konsequenz
mangelnder Wertschatzung gewesen, die ihre Arbeit im Westen erfahren hatte. Ent-
sprechende personliche Negativerfahrungen als Gastwissenschaftler oder Auslands-
studenten hétten zu einer nationalistischen Trotzreaktion geflihrt. Ferner filhrt Zhao den
Aufschwung der sog. guoxue- oder guoqing-Studien — also Forschungen, die sich den
nationalen Problemen bzw. spezifischen Gegebenheiten Chinas aus einer stark
sinozentrischen Perspektive ndhern - in den 90er Jahren auf den Statusgewinn zuriick, den
dies vor allem im westlichen Ausland versprach: ,,These scholars quickly understood the
principle that ‘the more nationalistic you are, the more worldy you are.” Vgl. Zhao,
Suisheng, ,,Greatness and Nationalistic Writing in the 1990s”, a.a.O., 743.

Eine solche Meinung vertritt z.B. Liu, Xiabo, ,,China’s Neo-Political Conservatism in the
1990s”, in: China Strategic Review, Jg. 1, Nr. 9, 1996, 11.

Unter ,,politischem Liberalismus“ mochte ich hier nicht nur jene Positionen zusam-
menfassen, die sich kritisch mit dem Nationalismus und dem Neokonservativismus der
90er Jahre auseinandersetzen und insofern Gegenstand dieser Untersuchung sind, sondern
auch solche Stimmen, die explizit gegen den ,,Sozialismus mit chinesischen Beson-
derheiten* und seine gesellschaftlichen Konsequenzen Stellung bezogen. Sie ermunterten
gegen Ende der Dekade manchen westlichen Beobachter zur Feststellung eines ,,poli-
tischen Frithlings“ in der VR China — nur um schon bald wieder einer Erniichterung Platz
zu machen, als die KP China durch die Verfolgung der Fihrer und Anhénger der ver-
botenen Chinesisch-Demokratischen Partei (CDP) die Grenzen einer politischen
Liberalisierung im Lande einmal mehr aufzeigte. Vgl. Schubert, Gunter, ,,Auf dem Weg
in eine liberale Ara? Zum gegenwiartigen Stand der innerchinesischen Debatte (iber po-
litische Reformen und Demokratisierung®, in: KAS-Auslandsinformationen, Nr. 2,
Februar, 1999; ,,Beijing Spring®, in: Far Eastern Economic Review, 2. April 1998, 20-22;
,»Beijing Chill”, in: Far Eastern Economic Review, 14. Januar 1999, 12-13.
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geteilt. Abgesehen davon war der Anti-Traditionalismus der 80er Jahre - wenn auch
mit anderer StofRrichtung - bereits nationalistisch motiviert genug, als dass es noch
eines wirklich groRen Schrittes in den Diskurs der 90er Jahre bedurft hatte. Insofern
ist es zwar Ubertrieben, von einer ,,nationalistischen Wende* nach 1989 zu spre-
chen.® Wohl aber wurde der Nationalismus nun revitalisiert und besonders akzentu-
iert.

Jenseits der Ebene des offiziellen Patriotismus manifestierte sich der politische
Nationalismus der 90er Jahre auf zwei Ebenen: Zum einen schwenkten grofe Teile
der intellektuellen Elite auf eine etatistische Linie ein und unterstutzten dabei zu-
mindest indirekt die KP China in ihrem Bemdiihen um eine Zentralisierung und Star-
kung ihrer Regierungsmacht. Zwar ging es ihnen dabei nicht explizit um eine Recht-
fertigung des exklusiven Machtanspruchs der Partei als vielmehr um die Betonung
der Notwendigkeit stabiler politischer Verhaltnisse zum Zwecke der Aufrechterhal-
tung sozialer Stabilitat und einer besseren 6konomischen Problembewaltigung. Da
dies jedoch mangels Alternative de facto auf eine Unterstiitzung des KP-Staates hin-
auslief, konnte die Grenze zum politischen Opportunismus sehr flieBend werden.
Die hier stattfindende Debatte schloss unmittelbar an den sogenannte Neoautorita-
rismus (xin quanweizhuyi) der spaten 80er Jahre an und wurde sowohl in der VR
China als auch im Westen unter der Bezeichnung Neokonservativismus (xin baos-
houzhuyi) verhandelt. Dieser Neokonservativismus - eher ein Sammelbegriff fur
sehr unterschiedliche Denkansétze als ein konsistentes Theoriegebaude - hatte neben
der beschriebenen etatistischen (und antiwestlichen) auch eine dezidiert kulturnatio-
nalistische Dimension, die weiter unten analysiert werden wird (vgl. auch Schaubild
4.1.)."° Er zeichnete sich durch einen politisch-institutionellen Autoritarismus aus,

8 So ist der chinesische Nationalismus auch strukturalistisch bzw. historizistisch begriindet

worden, als unvermeidbare Manifestation des Zusammenwirkens historischer, sozialer,
kultureller und politischer Faktoren im Kontext eines linear verlaufenden gesell-
schaftlichen Modernisierungs- und Globalisierungsprozesses. Er sei ungeachtet seiner
konstruierten, nur vorgestellten Natur Ausdruck einer geschichtlichen Notwendigkeit, de-
ren Bedingungen in den 90er Jahren erflllt gewesen waren; vgl. hierzu Zhang, Xudong,
,»Nationalism and Contemporary China®, in: East Asia, Jg. 16, Nr.1/2, 1997, 130-146, hier
145.

Vgl. Abschnitt 4.2.4. Insofern kénnen der politische Nationalismus (neokonservativer
Etatismus und anti-westernism) und der kulturelle Nationalismus als Teilelemente des
neokonservativen Denkens der 90er Jahre aufgefasst werden. Vgl. auch die Studie von
Zu, Zhiguo, 90 niandai Zhongguo dalu de xin baoshouzhuyi (Der chinesische
Neokonservativismus der 90er Jahre), Taibei 1998, v.a. Kap. 2. Ich habe an anderer Stelle
zwischen einem politischen und einem kulturellen Neokonservativismus unterschieden,
denen jeweils auch nationalistisches Denken innewohnt. \VVgl. Schubert, Gunter, ,,Was ist
Neokonservativismus? - Notizen zum politischen Denken in der VR China in den 90er
Jahren®, in: Asien, Nr. 65, Oktober, 1997, 57-74. Zwischen einem politischen und einem
kulturellen Konservativismus im politischen Denken der 90er Jahre unterscheidet Ye
Wen, wobei der Neokonservativismus Teil des politischen Konservativismus und der
kulturelle Nationalismus Teil des Kulturkonservativismus ist. Fir Einzelheiten vgl. Ye,
Wen, ,,Ying qubie zhengzhide baoshouzhuyi he wenhua de baoshouzhuyi (Man muss den
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ohne dabei eine demokratische Perspektive mit jener konzeptionellen Entschlossen-
heit aufzuzeigen, die sich der Neoautoritarismus der 80er Jahre noch zueigen ge-
macht hatte.

Zum anderen gerierte sich der politische Nationalismus tber den erwéhnten anti-
westernism als Diskurs Uber die Definition und Wahrung der nationalen Interessen
Chinas bzw. deren Durchsetzung auf der weltpolitischen Bilhne. Dem lag eine rea-
listische Neubewertung der internationalen Beziehungen nach dem Ende des Ost-
West-Konflikts zugrunde. Viele Intellektuelle und Parteikader glaubten im Gegen-
satz zur ,idealistischen Schule®, sich entschlossen gegen eine so wahrgenomme
Déamonisierung (emohua) und Einhegung Chinas durch den Westen zur Wehr setzen
und dariiber hinaus selbst die Initiative ergreifen zu missen, um dem chinesischen
Staat einen seiner internationalen Bedeutung entsprechenden Rang in der sich neu
formierenden Weltordnung zu sichern. Nationalismus war dabei aus chinesischer
Perspektive vor allem Ausdruck einer Defensivreaktion. Im Westen interpretierte
man den daraus entspringenden Kurs der chinesischen AuRenpolitik freilich ganz
anders.

politischen Konservativismus vom kulturellen Konservativismus unterscheiden)®, in:
Ershiyi shiji, Nr. 40, April, 1997, 136-137.
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Schaubild 4.1: Hauptstrémungen des nationalistisch motivierten politischen
Denkens in der VR China der 90er Jahre™

Neokonservativismus

/\

Politischer Neokonservativismus Kultureller Neokonservativismus
(Kulturkonservativismus/ Neukon-
fuzianismus)

Postmoderne Kritik/
Etatismus Orientalismus
anti-westernism " e Zivilisationstheorie

- ,,Neuer Kollektivismus‘

Politischer Nationalismus 11 Kultureller Nationalismus

™ Auch der Liberalismus spielte in den 90er Jahren eine Rolle und verschaffte sich ins-

besondere in den letzten Jahren der Dekade wieder mehr Raum. Mit der Aus-
einandersetzung zwischen Liberalismus und Neokonservativismus beschéftige ich mich
genauer in Schubert, Gunter, ,,Still in Search of Wealth and Power? - Nationalismus und
nationale ldentitdt im China des beginnenden 21. Jahrhunderts®, in: ders., China — Profil
einer Ubergangsgesellschaft auf dem Weg in das 21. Jahrhundert, Institut fiir
Asienkunde, Hamburg 2001, 55-80.
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4.2.3.1 Neokonservativer Etatismus

Neoconservatives advocate the transformation of the
traditional authoritarian political system into enlight-
ened authoritarianism to use as an authoritative lever
to drive Chinese modernization forward, to use the
value symbols of traditional culture as the medium for
modernization, to seek the roots of the Chinese ‘na-
tional character’ in the traditional chinese mainstream
culture, and to act as the foundation for the coa-
lescence of the nation in a time of international com-
petition for survival.”

Im Kontext des dynamischen Modernisierungs- und Offnungsprozesses des Landes
diskutierten Chinas Intellektuelle gegen Ende der 80er Jahre auch Uber die politische
Zukunft des Landes immer intensiver. Zum zentralen Begriff dieser Debatten wurde
der so genannte Neoautoritarismus (xin quanweizhuyi) - Bezeichnung fir das Modell
einer ,,aufgekldrten Autokratie bzw. modernisierungsorientierten ,,Entwicklungs-
diktatur®, die die wirtschaftlichen und sozialen Probleme Chinas auf dem Weg zu
einer funktionierenden Marktokonomie lésen und die Voraussetzungen fir eine
Demokratisierung des Landes ebnen sollte. Nur eine effiziente und starke Regierung
konne den schwierigen Ubergangsprozess von einer Plan- hin zu einer Wettbe-
werbswirtschaft erfolgreich bewéltigen. Eine zu voreilige Demokratisierung wirde
hingegen zu institutionellem Nepotismus und Verfall sowie zur Verscharfung beste-
hender Verteilungskdmpfe und sozialer Spannungen fiihren. Eine neoautoritdre Re-
gierung wirde das Staatseigentum systematisch, aber kontrolliert zugunsten des Pri-
vateigentums abschaffen, die Burokratien allmahlich abbauen und gleichzeitig ein
unabhéngiges Rechtssystem schaffen, das die individuelle Freiheit und damit die
Funktionsfahigkeit des Marktes garantiere. So wiirde die Entstehung einer Mittel-
klasse begunstigt, die ihrerseits zum autonomen Tréger einer vom Staat nicht mehr
weiter behinderten Demokratisierung avanciere. Der Neoautoritarismus wurde somit
zum Modell fir ein historisches Ubergangsstadium auf dem Weg zu einer chinesi-
schen Demokratie gemacht. Es sollte um Systemevolution, nicht -revolution gehen.
Vorbild waren hier vor allem Taiwan und Silidkorea. Heftig widersprochen wurde
den Neoautoritaristen von den liberalen Intellektuellen, die vor allem die These einer
notwendigen zeitlichen Abstufung von Autoritarismus und Demokratie ablehnten
und nicht an den ,,aufgeklirten, effizienten Herrscher glaubten, der die Transforma-
tion des Wirtschaftssystems erfolgreich herbeifiihren kdnnte und zu gegebener Zeit
sogar eine Demokratisierung einleiten wiirde.”

2 Zitiert aus: Xiao, Gonggqin, ,,The ‘Yan Fu Paradox’ and the Modern Neoconservative

Stand on Reform (Excerpts)”, in: Chinese Law & Government, Jg. 30, Nr. 6, November-
Dezember, 1998, 72.

Ich kann die Neoautoritarismus-Theorie hier nicht in allen ihren Veréstelungen und
theoretischen Akzentuierungen darstellen. Einen guten Uberblick geben die folgenden
Publikationen: Liu, Jun/Li Lin Xin quanweizhuyi (Neoautoritarismus), Beijing 1989;
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Nach der Niederschlagung der studentischen Protestbewegung auf dem Tianan-

men-Platz am 4. Juni 1989 brach die Debatte, die von der KP-Fiihrung um Zhao
Ziyang - selbst angeblich ein ,stiller Befiirworter des Neoautoritarismus™ - auf-
merksam verfolgt wurde, abrupt ab. Die Protagonisten des Neoautoritarismus gerie-
ten nun ebenso in die politische Schussline der Parteikonservativen und Linksortho-
doxen wie die liberalen Intellektuellen und Studenten. Sie wurden zum Opfer ihrer
engen Verbindung zu Zhao Ziyang. Aber auch die Exilopposition attackierte die
Neoautoritaristen hart, da sie sich in ihrer friheren Kritik, dass ein autoritires Sys-
tem nie fur, sondern immer gegen das Volk arbeitet, empirisch bestétigt sah. Man
warf ihnen vor, sich nicht klar auf die Seite der liberalen Reformer innerhalb der KP
China gestellt, sondern lieber einen unabhangigen Standpunkt im innerparteilichen

74

Petracca, Mark P./Mong Xiong, ,,The Concept of Chinese Neo-Authoritarianism. An Ex-
ploration and Democratic Critique”, in: Asian Survey, Jg. 30, Nr. 11, November, 1990,
1099-1117; Waterman, Harold, ,,Which Way to go? Four Strategies for Democratization
in Chinese Intellectual Circles”, in: China Information, Jg. 5, Nr. 1, Sommer, 1990, 14-
33; Rosen, Stanley/Zou, Gary (Hg.), The Chinese Debate on the Neo-Authoritarianism,
in: Chinese Sociology and Anthropology, Winter (Sonderheft), 1990/91; Ma, Shuyun,
,»The Rise and Fall of Neo-Authoritarianism”, in: China Information, Jg. 5, Nr. 3, Winter,
1990/91, 1-18; Gong, Ting/Chen, Feng, ,,Neo-Authoritarian Theory in Mainland China”,
in: Issues and Studies, Jg. 27, Nr. 1, 1991, 84-98; Qi, Mo, Xin quanweizhuyi. Dui
Zhongguo dalu weilai mingyun de lunzheng (Der Neoautoritarismus. Der theoretische
Kampf um das zukiinftige Schicksal Chinas), Taibei 1991; Tsai, Wen-hui, ,,New Authori-
tarianism, Neo-Conservatism, and Anti-Peaceful Evolution: Mainland China’s Resistance
to Political Modernization”, in: Issues and Studies, Jg. 28, Nr. 12, 1992, 1-22; Gong,
Ting/Chen, Feng, ,,Neo-Authoritarian Theory in Mainland China”, in: Issues and Studies,
Jg. 27, Nr. 1, 1992, 84-99; Thoraval, Joel, ,,Néo-autoritarisme et néo-conservativisme”,
in: Perspectives Chinoises, Nr. 2, April, 1992, 1-22; Sautman, Barry, ,,Sirens of the
Strongman: Neo-Authoritarianism in Recent Chinese Political Theory”, in: The China
Quarterly, Nr. 129, Mérz, 1992, 72-102; Zheng, Yongnian, ,,Nationalism, ‘Neo-Authori-
tarianism’, and Political Liberalism: Are They Shaping Political Agendas in China?”, in:
Asian Affairs, Jg. 19, Nr. 4, Winter, 1993, 207-227; Zou, Gary, ,,Chinese Discussions on
Neoauthoritarianism, Neoconservatism and the Transition to the Future”, Jahrestagung
der Association of Asian Studies, unvertffentl. Mskr., Los Angeles 1993; Garver, John
W., ,,The Chinese Communist Party and the Collapse of Soviet Communism”, in: The
China Quarterly, Nr. 133, Mérz, 1993, 1-26; Perry, Elizabeth, ,,China in 1992. An Ex-
periment in Neo-Authoritarianism”, in: Asian Survey, Jg. 33, Nr. 1, Januar, 1993, 12-21;
White, Gordon, ,,Democratization and Economic Reform in China”, in: Australian Jour-
nal of Chinese Studies, Nr. 31, Januar, 1994, 73-92; McCormick, Barret L., ,,Democracy
or Dictatorship? A Response to Gordon White”, in: Australian Journal of Chinese Affairs,
Jg. Nr. 31, Januar, 1994, 95-110; MacCormick, Barret L./ Kelly, David, ,,The Limits of
Anti-Liberalism”, in: Journal of Asian Studies, Jg. 53, Nr. 3, August, 1994, 804-831;
Palm, Volker, Chinas Neoautoritarismus-Debatte (1986-1989), Chinathemen, Text XI,
Bochum 1995; Baum, Richard, ,,China after Deng: Ten Scenarios in Search of Reality”,
in: China Quarterly, Nr. 145, 1996, 153-175.

Vgl. Palm, Volker, Chinas Neoautoritarismus-Debatte (1986-1989), a.a.O., 46ff.



154 Nationalismus in China

Richtungsstreit vertreten und dadurch die demokratischen Krafte gespalten zu ha-
ben. Viele enttduschte Anhanger des Neoautoritarismus gingen ins Exil.

Die Diskussion uber die Zukunft des chinesischen Modernisierungsprozesses
fand durch die Geschehnisse 1989 jedoch nur ein kurzfristiges Ende. Es folgten das
Ende des Ost-West-Konflikts und der Zusammenbruch der sozialistischen UdSSR,
ein fur die chinesische Fiihrung traumatisches Erlebnis. Im In- und Ausland isoliert
und mit Sanktionen der internationalen Gemeinschaft bestraft, stellte sich auch fiir
sie die Existenzfrage. Wahrend die Partei sich zunéchst auf eine Welle der ideologi-
schen Indoktrinierung der Kader und der Angehdrigen der Volksbefreiungsarmee
verlegte und schlieBlich seit dem 14. Parteitag 1992 mit der ideologischen ,,Heilig-
sprechung des ,,Sozialismus mit chinesischen Besonderheiten” und ihrer Hinwen-
dung zum Patriotismus in die Offensive ging, initiierten parteinahe Intellektuelle ei-
nen neuen Diskurs Uber die zukiinftige Richtung der chinesischen Politik. Dieser
ging unter der Bezeichnung Neokonservativismus (xin baoshouzhuyi)™ in die zu-
nichst ,,zahme*, im Laufe der Zeit aber an Heftigkeit gewinnende Auseinanderset-
zung um die Grundlagen und Voraussetzungen einer legitimen und stabilen politi-
schen Herrschaft in China ein.™

> Im hier relevanten Kontext tauchte der Begriff xin baoshouzhuyi nach meiner Kenntnis

zuerst in Artikeln regimekritischer Intellektueller auf, die diese in Taiwan und Hongkong
verdffentlichten. Darin wurden jene Protagonisten so genannten neokonservativen
Gedankenguts in der VR China identifiziert und kritisiert, die sich angeblich seit Anfang
der 90er Jahre um eine antidemokratische Relegitimierung der KP-Herrschaft bemihten.
Vgl. u.a. Wang, Taojun, ,,Xin baoshouzhuyi yu dalu zhishi fenzi®, in: Zhongguo luntan
(China Tribune), Nr. 21 (1. Juli), 1992, 106-114; Yin, Hui-min, ,,Xin baoshouzhuyi yu
Zhongguo gianjing (Der Neokonservativismus und die Perspektiven Chinas)®, in: Jiushi
Niandai (The Nineties), April, 1993, 86-88. Erstmals ausgesprochen und definiert worden
sein soll der Begriff allerdings von dem Shanghaier Historiker und ,,fritheren
Neoautoritaristen* Xiao Gonggin auf einer von KP-nahen Kreisen organisierten Tagung
zur Modernisierung Chinas 1991.

Zum Neokonservativismus und seinen wesentlichen Inhalten vgl. neben den im Fol-
genden besonders zitierten Quellen generell Tsai, Wen-hui, ,,New Authoritarianism, Neo-
Conservatism, and Anti-Peaceful Evolution: Mainland China’s Resistance to Political
Modernization”, in: Issues and Studies, Jg. 28, Nr. 12, 1992, 1-22; Lin, Min, ,,From Neo-
Rationalism to Neo-Conservatism: An Overview of Chinese Intellectual and Ideological
Developments in the Post-Mao Era”, in: New Zealand Journal of East Asian Studies, Jg.
1, Nr. 1, Juni, 1993, 50-83; Gu, Xin/Kelly, David, ,,New Conservatism: Intermediate Ide-
ology of a New Elite”, in: Goodman, David G.S./Hooper, Beverly (Hg.), China’s Quiet
Revolution, New York 1994, 219-233; Fewsmith, Joseph, ,,Neoconservatism and the End
of the Dengist Era”, in: Asian Survey, Jg. 35, Nr. 7, Juli, 1995, 635-651; Barmé, Geremie
R., ,.Soft Pron, Packaged Dissent, and Nationalism: Notes on Chinese Culture in the
1990s”, in: Current History, September, 1994, 273-275; Chen, Feng, ,,Order and Stability
in Social Transition. Neoconservative Political Thought in Post-1989 China”, in: China
Quarterly, Nr. 151, September, 1997, 593-613; Zu, Zhiguo, 90 niandai Zhongguo dalu de
xin baoshouzhuyi (Der chinesische Neokonservativismus der 90er Jahre), Taibei 1998.
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Einer der ersten, der sich zu Wort meldete, war He Xin, ein Wissenschaftler an
der Chinesischen Akademie fur Sozialwissenschaften und ausgewiesener Vertreter
des KP-nahen intellektuellen Establishments. Er ubte in einer zweib&ndigen Publika-
tion harsche Kritik am angeblich krisengeschittelten Kapitalismus und rechtfertigte
die Unterdriickung der Studentenproteste mit der Notwendigkeit, gesellschaftliche
Stabilitat zur Bewltigung des Reformprozesses herzustellen.”” Damit lag er zwar
ganz auf Parteilinie, fand mit dieser simplifizierenden Argumentation bei den Intel-
lektuellen jedoch nur wenig Anklang.

Wenig spéater wurde das neokonservative Denken in einem zundchst parteiintern
zirkulierenden, spater in der exilchinesischen Presse abgedruckten Dokument mit
dem Titel ,,Realistische Antworten und strategische Optionen fir China nach dem
sowjetischen Putsch* ausformuliert. Dabei handelte es sich um ein Papier parteina-
her Intellektueller und Regierungsberater, die verschiedenen Hinweisen zufolge von
der so genannten Prinzenfraktion (taizidang) - einflussreichen Kindern hoher KP-
Funktiondre - unterstiitzt wurden und Uber neue Eckpunkte der Regierungspolitik
nach den Geschehnissen in der Sowjetunion kurz vor deren Ende 1991 nachdachten.
Die wichtigsten ihrer, an die KP China gerichteten, innenpolitischen Forderungen
kénnen sinngemaB wie folgt zusammengefalt werden.™

¢ Notwendig ist eine Entideologisierung der Politik bei gleichzeitiger Auf-
rechterhaltung der ,,Vier Grundprinzipien“. Die Klassenkampfrhetorik
muss aus dem politischen Leben ebenso verschwinden wie die Massen-
kampagnen und die bestandige ideologische Indoktrinierung der Bevolke-
rung. Am Machtmonopol der Partei und am Sozialismus ist jedoch unbe-
dingt festzuhalten.

¢ Die besonderen Bedingungen in China erfordern einen gradualistischen Re-
formansatz, nicht aber radikales Denken (jijinzhuyi sichao). Dazu ist auf
den Neokonservativismus (sic!) und den westlichen Rationalismus (xifang
de lixingzhuyi) zuriickzugreifen.”

T He, Xin, Zhonghua fuxing yu shijie weilai (Die Wiedergeburt Chinas und die Zukunft der

Welt), 2 Bénde, Chengdu 1996.

Zhongguo gingnianbao sixiang lilunbu (Theorieabteilung der China Youth Daily), ,,Sulian
zhengbian hou Zhongguo de xianshi yingdui yu zhanlue xuanze (Realistische Antworten
und strategische Optionen Chinas nach dem sowjetischen Putsch)“, in: Zhongguo zhi chun
(China Spring), Januar, 1992, 35-39.

Dazu hei8t es wortlich im Text: ,,Was als Neokonservativismus bezeichnet wird, ist eine
Reformgesinnung, die sich von den traditionell-reaktiondren Kraften unterscheidet; sie
vertritt die Meinung, dass vernlnftige Aspekte der traditionellen und der modernen Ord-
nung angewendet und vernlnftige Elemente des westlichen Systems integriert werden
miissen, um die Modernisierung Chinas zu verwirklichen (a.a.O., 37). Hier klingen deut-
lich Tone an, die schon die chinesische Modernisierungsdebatte des spaten 19. und friihen
20. Jahrhunderts bestimmten.
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e Um der friedlichen Evolution (heping yanbian) des Westens erfolgreich
entgegenwirken zu kénnen, missen die Konzepte des Nationalismus, des
Patriotismus und der nationalen Interessen gefordert werden.

o Darliber hinaus erfordert die Verteidigung des sozialistischen Systems und
der nationalen Interessen einen ,,kreativen Wandel“ (chuangzaoxing zhuan-
hua) der kulturellen Traditionen. Ohne die Fundierung mit vernunftigen
kulturellen Werten bleibt der Sozialismus wie ,,eine Quelle ohne Wasser®,
wie ,,ein Baum ohne Wurzeln®.

e Anzustreben ist weiterhin eine freie Marktwirtschaft nach westlichem Mus-
ter. Das impliziert Privatisierung, doch darf diese nicht wie in der Vergan-
genheit dazu fiihren, dass profitable Staatsunternehmen aus dem Gemeinei-
gentum herausgeltst werden. Lediglich unrentable, kleinere Betriebe sollte
man verkaufen oder in Aktiengesellschaften umwandeln.

o Die Partei muss eine starkere Kontrolle Uber das nationale Kapital und die
Wirtschaft ausliben. Dies allein garantiert unter den Bedingungen des Re-
formprozesses eine effiziente Ressourcenallokation bzw. die Vermeidung
von Korruption (sic!), politische Stabilitdt und sozialen Fortschritt.

Die aulenpolitischen Zielvorgaben des hier zitierten Dokuments sind vor allem vor
dem Hintergrund der spéter noch genauer zu erérternden nationalen Interessen Chi-
nas von Bedeutung. So heif3t es in Kapitel 6 wortlich:

In unserer AuRenpolitik bilden die Funf Prinzipien der friedlichen Koexistenz zwei-
felsohne die Grundlage, aber diese Prinzipien missen eng mit unseren nationalen
Interessen verbunden sein. China ist ein groBes Land und muf daher deutlich einer
Gesamtstrategie folgen, die es mit den anderen groRen Léndern auf eine Stufe stellt.®

Ferner musse es der chinesischen AuBenpolitik um die Schaffung eines grof3chinesi-
schen Kultur- und Wirtschaftsraumes (dazhonghua wenhuaquan yu jingjiquan) ge-
hen, der Taiwan, Hongkong, Singapur und ,,alle diejenigen, die die gleiche Sprache
sprechen und der gleichen Rasse angehdren® (tongwen tongzhong) - also die Uber-
seechinesen - angehoren. Auf diese Weise konnten finanzielle und wissenschaftlich-
technologische Ressourcen sowie billige Arbeitskrafte synergetisch genutzt und die
Stérke Chinas maBgeblich erhdht werden. Schliefflich sind die westlichen Staaten
und Japan gegeneinander auszupielen, um jede Mdglichkeit einer gegen China ge-
richteten Allianz zu unterbinden.®

Mit diesem Dokument sind die Facetten des Neokonservativismus bereits sehr
weit ausgeleuchtet: Die politische Autoritat der KP China soll wie bei den Neoauto-
ritaristen durch eine Re-Zentralisierung der Machtstrukturen wiederhergestellt wer-
den. Diese dient der dkonomischen Effizienzsteigerung (Stichwort: Fiskalreform
1993) und der Errichtung einer funktionierenden Marktokonomie. Die Garantie der
individuellen Freiheit und die Perspektive einer Demokratisierung spielen jedoch

80 »Sulian zhengbian hou Zhongguo de xianshi yingdui yu zhanlue xuanze®, a.a.O., 38.

»Sulian zhengbian hou Zhongguo de xianshi yingdui yu zhanlue xuanze®, a.a.O., 39.
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keine Rolle mehr. Neben einer positiven Neubewertung der Kulturtradition treten
Nationalismus und Patriotismus als ideelle Grundlagen der KP-Herrschaft in den
Vordergrund, wahrend die sozialistische Ideologie kaum mehr erkennbar ist. Ziel ist
eine starke und entwicklungsorientierte Regierung unter Fuhrung einer modernen
technokratischen Elite, deren Legitimation sich aus ihren ékonomischen Erfolgen
speist sowie aus ihrer Fahigkeit, fir China den ihm gebihrenden internationalen
Respekt und Weltmachtstatus zu erringen.

Neokonservatives Gedankengut wurde seit Anfang der 90er Jahre auch in einer
Reihe populérwissenschaftlicher Publikationen verbreitet, so z.B. in dem 1994 ver-
oOffentlichten Bestseller Durch ein drittes Auge auf China blicken. Darin beschrieb
der bis dato unbekannte Autor Wan Shan den politischen, sozialen und moralischen
Zerfallsprozess der chinesischen Gesellschaft unter Dengs Reformprogramm und
kritisierte den Verlust ideologischer Orientierung sowie politischer Autoritat des
Staates:

Sobald ein Problem geldst ist, taucht ein anderes auf. Das vom traditionellen mao-
istischen Denken gendhrte und geformte Bewusstsein wird bereits zerstort, die hart
gehaltene Verteidigungslinie der Regierung fallt Schritt fur Schritt zuriick. Wenn die
Lokalregierungen unaufhorlich die Hand nach der Zentrale ausstrecken und neue
Politikstrategien verlangen, bleibt der Regierung nichts anderes Ubrig, als zur Be-
waltigung der neu auftretenden Probleme Zugestandnisse zu machen. Realistisch ge-
sprochen, wird so die Reform des chinesischen Wirtschaftssystems durchgefiihrt.
Heute wenden wir den Kopf und schauen einmal, was vom maoistischen Erbe ibrig-
geblieben ist. Wieviel ist ibrig geblieben? Deng Xiaoping hat immer wieder betont, in
keine Richtung zuriickzuweichen, aber wieviel konnte er am Ende halten?®2

Die erfolgreiche Bewaltigung der Probleme des Reformprozesses erforderte nach
Wang Shan keineswegs eine Demokratisierung, fur die in China nach seinem Dafir-
halten die notwendigen materiellen und organisatorischen Voraussetzungen fehl-
ten.® Wichtig sei vielmehr neben einer starken Regierung die erneute Erhebung des
maoistischen Denkens zum gemeinsamen Glauben (gongtong xinyi) der gesamten
Gesellschaft. Der Autor beschwor damit den kulturrevolutiondren Idealismus friihe-
rer Zeiten. Damit kam neben dem Nationalismus eine andere Variante der ideologi-
schen Grundierung des Neokonservativismus zum Ausdruck, ndmlich der in den
90er Jahren als Folge der normativen Orientierungslosigkeit auf breiter gesellschaft-

8 Wang, Shan, Disanzhi yanjing kan Zhongguo (Durch ein drittes Auge auf China blicken),

Shanxi 1994, 61f. Vgl. zu den hier angesprochenen Textpassagen auch Fewsmith, Joseph,
,Neoconservatism and the End of the Dengist Era®, a.a.0., 644f.

Hier polemisiert Wang gegen die demokratische Bewegung ,alten Stils®, die 1989
endgultig gescheitert sei. Sie sei nie dazu in der Lage gewesen, eine wirkliche Alternative
zum revolutiondren Modell politischer Verdnderungen auszuweisen. Vgl. Disanzhi
yanjing kan Zhongguo, a.a.0., 137f.
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licher Ebene revitalisierte Mao-Kult.?* In seinem Fortsetzungsbuch Mit dem vierten
Auge auf China blicken® tauchte das Pladoyer fiir eine maoistische Korrektur des
Dengschen Reformsozialismus in dieser Deutlichkeit nicht mehr auf.®® Vielmehr
schien der Autor nun fiir eine ,,zivile Diktatur (shimin jieceng zhuanzheng) im
Rahmen eines kapitalistischen Systems und flr die Fuhrung einer von technokra-
tisch orientierten Intellektuellen gebildeten Elite zu pladieren, die der ausufernden
Korruption, der steigenden sozialen Disparitdten, des zunehmenden Gruppenegois-
mus bzw. ganz allgemein der im Zuge des Reformprozesses immer gravierender
werdenden Spaltung der chinesischen Gesellschaft Herr werden sollte.’” Demokrati-
sche Bewegungen seien im Kontext der gegenwartigen Bedingungen in China hin-
gegen schédlich:

In der jetzigen Periode brauchen die Menschen Fihrung und nicht die Fahigkeit,
selbst zu regieren. Deshalb ist das Einparteisystem der KP China, das keinen Wett-
bewerb kennt, historisch verniinftig. Obwohl in einem solchen System Kaderdikatur,
Korruption und ein nicht korrekter Parteistil usw. unvermeidlich auftreten, und Chen
Yun Deng davor gewarnt hat, dass die Probleme der Parteiarbeit mit dem Uberleben
der Partei verbunden sind, so darf doch nicht noch einmal der maoistische Fehler
gemacht werden, die Menschen zum Protest gegen die Partei aufzustacheln.®

Und an anderer Stelle hiel3 es:

Politische Demokratie und Meinungsfreiheit sind zweifellos gute Dinge, aber die
zehnjéhrige Geschichte der Kulturrevolution zeigt, dass der Schaden den Nutzen, die
Zerstorung den Aufbau bei weitem Uberwiegt, wenn man diese Dinge einer Bevél-
kerung Ubertréagt, die Uber keinerlei demokratisches Bewusstsein und demokratische
Fahigkeiten verfiigt.%

84 Vgl. fir Einzelheiten des Mao-Kultes Barmé, Geremie, Shades of Mao. The Posthumous

Cult of the Great Leader, Armonk/N.Y. 1996 sowie Friedman, Edward, ,,Democracy and
‘Mao fever’”, in: Journal of Contemporary China, Nr. 6, 1994, 84-95.

Wang, Shan, Disizhi yanjing kan Zhongguo (Mit dem vierten Auge auf China blicken),
Hongkong 1996.

Nichtsdestotrotz wird Mao auch in Disizhi yanjing kan Zhongguo romantisch verklart.
Vgl z.B. die Textpassagen auf den Seiten 158ff.

Val. die teilweise mehr suggestiven als prazise formulierten Passagen in Disizhi yanjing
kan Zhongguo, 30ff, 49f., 96.

Disizhi yanjing kan Zhongguo, 144.

Disizhi yanjing kan Zhongguo, 146. Spéater im Text attackierte der Autor erneut die
»demokratische Massenbewegung®, die seiner Ansicht nach lediglich ihrem parochialen
Eigeninteresse folgt und niemals jene gesellschaftsintegrierende Funktion austiben kénne,
die angesichts der Zersplitterung der chinesischen Gesellschaft so notwendig sei (a.a.O.,
157). Hier zeigten sich einmal mehr die offensichtlich traumatischen Erfahrungen Wang
Shans mit der Kulturrevolution. Eine demokratische Bewegung in China konnte er sich
nur als zerstérerische Kraft vorstellen, Partizipationserweiterung nur als Dynamisierung
der bestehenden gesellschaftlichen Fragmentierung.
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Interessant ist, dass Wang Shan am Ende des Buches dennoch die Notwendigkeit ei-
nes, die angestrebte Marktwirtschaft flankierenden, politischen Kontrollmechanis-
mus konstatierte und von einer notwendigen Reform des politischen Systems
sprach.*® Ohne seine Vorstellungen an dieser Stelle konkret auszufiihren, war eine
solche Reform fir ihn jedoch offenkundig durchaus im Rahmen des bestehenden
Einparteisystems denkbar.®* Am Ende reduzierten sich die Uberlegungen Wang
Shans &hnlich wie bei He Xin auf eine Kritik am Kapitalismus und seinen interes-
senpartikularistischen Auswichsen sowie auf die Forderung nach einer gradualisti-
schen Reformpolitik ohne politische Demokratisierung unter der Filhrung eines star-
ken und leistungsorientierten KP-Staates. Und wie im oben zitierten Dokument ,,Re-
alistische Antworten und strategische Optionen* iibernahm auch bei Wang Shan am
Ende der Nationalismus die Rolle der Herrschaftsideologie. So kommentierte der
Autor Anfang 1995 in einem Interview die Eckpfeiler der sich anbahnenden Post-
Deng-Ara mit den Worten:

Principle One, Marxism-Leninism and Mao Zedong Thought, will be replaced by
nationalism. The People’s Dictatorship will be replaced by a more legalistic society.
Socialism will be supplanted by the slogan ‘Let some people get rich and lead the
masses to prosperity.” But the final principle, protecting the leadership of the party,
will remain unchanged.”

Es waren weniger die Ansichten Wang Shans zur wichtigen Rolle des Staates im
chinesischen Modernisierungsprozess und auch nicht seine heftige Kritik an den In-
tellektuellen und den demokratischen Aktivisten als vielmehr die heikle Frage der
nationalen Identitat Chinas, die seinen Bilichern ein so groRes ¢ffentliches Interesse
verlieh. Nach der innen- und auBenpolitischen Wende von 1989 und angesichts der
sich abzeichenden Zeit ohne den ,,Reformvater” Deng Xiaoping war das Verhéltnis
der chinesischen Bevdlkerung zu ihrem Staat mehr als prekédr. Der Neokonservati-
vismus, so heterogen er auch war, bot Lésungen an, und sie schienen auf eine Sym-
biose aus Diktatur, Nationalismus und Kultur hinauszulaufen - wenn auch die Dikta-
tur ,,aufgeklart™ und effizient, der Nationalismus ,,konstruktiv* und die Kultur ,,mo-
dern* sein sollte. Im Laufe der folgenden Jahre wurde eine sich hier andeutende
,»Theorie* des Neokonservativismus zum Gegenstand einer engagierten intellektuel-
len Debatte, die teilweise affirmativ, teilweise aber auch kritisch bis ablehnend ge-
fuhrt wurde.*®
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Vgl. Disizhi yanjing kan Zhongguo, a.a.O., 189.

So spekulierte der Autor iber neue Funktionen des Nationalen Volkskongresses und der
Politischen Konsultativkonferenz als Mediatoren unterschiedlicher Interessen bzw. Frak-
tionen innerhalb der KP China. Vgl. Disizhi yanjing kan Zhongguo, a.a.O., 178.

,»A Sharp and Mischievous Eye on China”, in: Newsweek, 6. Mdrz 1995, 28.

Vgl. hierzu u.a. die Schwerpunkthefte von Ershiyi shiji (21st Century): ,,Ping jiushi nian-
dai Zhongguo wenxue piping (Kritik der Literaturkritik im China der 90er Jahre)”, Nr. 27,
Februar 1995; Ping Zhongguo jiushi niandai baoshou sichao (Kritik des konservativen
Denkens im China der 90er Jahre), Nr. 39, Februar 1997. Ebenfalls regelmédRig mit dem
Neokonservativismus beschéftigten sich die in der VR China erscheinenden Zeitschriften
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Einer der intellektuellen Wegbereiter und der gleichzeitig prominenteste Vertre-
ter des Neokonservativismus war der in Shanghai lehrende und durch seine zahlrei-
chen Artikel auch im Westen bekannte Historiker Xiao Gonggin.** Sein politisches
Denken basiert auf einer bestimmten Lesart der chinesischen Geschichte der Jahr-
hundertwende, als sich Xiao zufolge China sehr dhnliche Probleme stellten wie am
Ende des 20. Jahrhunderts. Daher kénne man sich an den damaligen Uberlegungen
orientieren bzw. Lehren aus ihnen ziehen. Besondere Bedeutung haben fur ihn in
diesem Zusammenhang neben einem rigorosen, so bezeichneten Anti-Radikalismus -
Xiaos historischer Gewahrsmann ist hier immer wieder der liberale Reformer und
»Empirist“ Yan Fu, den er gegen die so genannten rationalistischen ,,Romantiker*
der Jahrhunderwende ins Feld fiihrt® - eine stabile politische Ordnung und ein auf
der kreativen Reinterpretation der chinesischen Kulturtradition basierender Nationa-
lismus,® womit alle zentralen Themen des neokonservativen Denkens abgedeckt
sind.

Zhanlie yu guanli (Strategy and Management), Dushu, Chuantong yu Wenhua sowie —
obwohl mittlerweile eingestellt - Dongfang. Damit sind auch die wichtigsten Quellen der
eng mit dem Neokonservativismus verbundenen Nationalismusdebatte der 90er Jahre ge-
nannt. Ich konzentriere mich im Folgenden auf die politisch-institutionelle bzw. etatis-
tische Dimension dieses Teildiskurses, wéhrend ihre kulturnationalistische Dimension in
Abschnitt 4.2.4. erortert werden wird.

Vgl. v.a. Xiao, Gongqin, ,,'Ruan zhengquan’ yu ,fenli jituanhua’: Zhongguo xiandaihua
de liangzhong xianjing (, Weiche Politik’ und ,Desintegration’: die zwei Arten von Fallen
fiir die Modernisierung Chinas)“, in: Zhanlie yu guanli (Strategy and Management), Nr.
1, 1994, 2-4; ders., ,,Dongya quanwei zhengzhi yu xiandaihua (Autoritére Politik in Ost-
asien und Modernisierung)“, in: Zhanliie yu guanli, Nr. 2, 1994, 28-34; ders., ,,Min-
zuzhuyi yu Zhongguo zhuanxing shiqgi de yishi xingtai (Nationalismus und Ideologie in
China wiéhrend der Transformationsperiode)®, in: Zhanliie yu Guanli (Strategy and
Management), Nr. 4, 1994, 21-25; ders., ,,Gaige zhonggqi de shehui maodun yu zhengzhi
wending (Die mittelfristigen gesellschaftlichen Widerspriiche der Reform und politische
Stabilitdt)“, in: Zhanlie yu guanli, Nr. 1, 1995, 1-9; ders., ,,Wuxu bianfade zai fanxing
(Erneute Reflexion iiber die Reformbewegung <von 1898>)“, in: Zhanlle yu guanli, Nr.
4, 1995, 11-20; ders., ,,Zhongguo minzuzhuyi de lishi yu qianjing (Geschichte und
Perspektiven des chinesischen Nationalismus)®, in: Zhanlle yu guanli, Nr. 2, 1996, 58-62;
ders., ,,Jindai Zhongguoren dui lixian zhengzhide wenhua wudu ji qi lishi houguo (Das
kulturelle MiBverstehen der Verfassungspolitik durch die modernen Chinesen und seine
geschichtlichen Folgen)®, in: Zhanlie yu guanli, Nr. 4, 1997, 27-35 sowie ders., Xiao
Gonggqin ji (Gesammelte Schriften von Xiao Gonggqin), Harbin 1995.

Vgl. z.B. Xiao, Gonggqin, ,,"Yan Fu bolun’ yu jindai xin baoshouzhuyi biangeguan (Das
“Yan Fu-Paradox’ und das Reformkonzept des modernen Neokonservativismus)“, in:
Xiao, Gonggin (Hg.), Xiao Gonggin ji (Gesammelte Schriften von Xiao Gonggin), Harbin
1995, 18-41 sowie ders., ,,Dangdai Zhongguo xin baoshouzhuyi de sixiang yuanyuan (Der
Ursprung des gegenwirtigen konservativen Denkens in China)“, in: Ershiyi shiji, Nr. 40,
April, 1997, 126-135.

Vgl. z.B. Xiao, Gonggqin, ,,Zouxiang chengshu - dui Zhongguo dangdai zhengzhi gaige de
fanxing yu zhanwang (Auf dem Weg zur Reife - Perspektiven und Kritik der ge-
genwirtigen politischen Reformen in China)*, in: Beijing gingnianbao, 13. Mai 1993, 3

94

95

96



Nationalistisches Denken in der VR China 161

Mit Blick auf die hier vor allem interessierende politische Ordnung konstatierte
der Autor wie alle Neokonservativen eine sich dynamisch verstarkende Negativent-
wicklung in China: Das KP-Regime bliRRe seine Autoritét ein, weil es immer weniger
dazu in der Lage sei, effektive Politikstrategien zu formulieren und durchzusetzen,
wahrend verabschiedete Gesetze ignoriert wirden. Die soziale Polarisierung und
Fragmentierung der Gesellschaft - vor allem durch die Entstehung spezieller Interes-
sengruppen, die den Markt vermachten und korrumpieren - nehme zu. Verschéarft
werde dies durch die Verénderung des Arbeitsmarktes aufgrund von Binnenmigrati-
on und Erwerbslosigkeit. In dieser Situation gab es nach Xiao drei grundlegende in-
nergesellschaftliche Auseinandersetzungen um den richtigen Weg aus der Krise,
néamlich

e den Streit zwischen den Anhdngern einer dynamischen Fortsetzung der
Wirtschaftsreformen auf der Basis des Diktums von Deng Xiaoping, dem-
zufolge einige friher als andere reich werden dirfen (xianfulun), einerseits
und den Protagonisten eines stérker egalitaristisch ausgerichteten Ansatzes
(junfulun) andererseits;

e den Streit zwischen institutionellen Zentristen (jiquanpai) und den Verfech-
tern einer weiter auszubauenden Dezentralisierung der politischen Macht
zugunsten der Provinzen und untergeordneten Verwaltungsebenen (fen-
quanpai);

e den Streit zwischen den Beflirwortern eines demokratischen Systems und
den einer autoritaren politischen Ordnung.*’

Der Konigsweg Xiao Gonggins bestand zunéchst in der Implementierung einer
funktionierenden Marktwirtschaft, die eine systematische Deregulierung des alten
Plansystems erforderte. Da dies jedoch zwangslaufig zu der bereits mehrfach er-
wahnten Spaltung (shehui fenhua) der Gesellschaft durch die Entstehung und Orga-
nisierung parochialer Interessen filhre, bestehe die Gefahr einer Schwachung der po-
litischen Autoritat bzw. die Entstehung eines soft state. Dem konne nur durch die
Starkung der staatlichen Autoritit begegnet werden. Zentrale und Peripherie sollten
somit beide zu ihrem Recht kommen, sich also gegenseitig ausgleichen.” Die Lo-

Nationalismus zum politischen Nationalismus)®, in: Zhongguo shehui kexue jikan
(Hongkong Social Science Quarterly), Nr. 2, 1994, 82-89.

Xiao, Gongin, ,,Gaige zhongqi de shehui maodun yu zhengzhi wending (Die
mittelfristigen gesellschaftlichen Widerspriiche der Reform und politische Stabilitdt)“, in:
Zhanlue yu guanli, Nr. 1, 1995, 1-9, hier 5-7.

Vgl. Xiao, Gonqin, ,,Gaige zhongqi de shehui maodun yu zhengzhi wending®, 9. Vgl.
hierzu auch ders., ,,'Ruan zhengquan’ yu ,fenli jituanhua’: Zhongguo xiandaihua de
liangzhong xianjing (,Weiche Politik’ und ,partikularistische Gruppenbildung’: Die zwei
Arten von Fallen fiir die Modernisierung Chinas)®, in: Zhanlie yu guanli (Strategy and
Management), Nr. 1, 1994, 2-4.
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sung der oben genannten Konflikte wiirde demnach in der Herstellung eines Gleich-
gewichts zwischen den jeweiligen Lagern bestehen, wobei Xiao Gonggin sich je-
doch in dem hier zitierten Artikel dartber ausschwieg, wie dieses Ziel konkret er-
reicht werden konnte.

An anderer Stelle nahm er etwas praziser zu dieser Frage Stellung und pladierte
fiir eine Orientierung am Modell des von ihm so bezeichneten ostasiatischen Autori-
tarismus (dongya quanweizhuyi). * Dieser iibe zwar eine strenge politische Herr-
schaft aus, lege sich auf wirtschaftlichem, sozialem und kulturellem Felde jedoch
Zuriickhaltung auf. Merkmale des ostasiatischen Autoritarismus waren dem Autor
zufolge

e die Orientierung auf eine Marktwirtschaft;

e ein gegenuber der Gesellschaft starker Staat, der den Grad der politischen
Partizipation stets selbst zu bestimmen in der Lage ist;

o Nationalismus, Kollektivismus und Marktmodernisierung (shichang xi-
andaihua) als ideologische Grundlagen;

e eine gegenuber der Legislative starkere Exekutive;

e eine gegenliber den Regionen stérkere Zentrale.

Der ostasiatische Autoritarismus war nach Xiao Gongqgin dazu in der Lage, die
Schwéchung der politischen Autoritat (ruan zhengquan) wéhrend der schwierigen
Transformationsperiode zu verhindern - jenes Zeitraums also, in dem die traditionel-
len Normen bereits iberwunden, die neuen Kréfte des Marktes und die einzelnen
Elemente des Vertragsrechtssystems jedoch noch nicht vollstandig wirken bzw.
funktionsfahig waren. Er garantiere den notwendigen Gradualismus auf dem Weg in
eine moderne Marktokonomie, mache sich die autoritatshérige Mentalitat der natio-
nalen Psyche der Menschen zunutze und erleichtere auf diese Weise den Ubergang
von einer traditionellen zu einer modernen Gesellschaft.*®

Ein anderes Beispiel fur diesen immergleichen neokonservativen Argumentati-
onsgang ist der 1993 verdffentlichte, angeblich grolRe Aufmerksamkeit in der chine-
sischen Fithrung erregende ,,Bericht tUber die Leistungsfahigkeit des chinesischen
Staates“ von Wu Shaoguang und Hu Angang.’®* Wie Xiao Gonggin konstatierten
auch diese beiden Sozialwissenschaftler einen Teufelskreislauf aus wirtschaftlicher
Dezentralisierung, sozialer Desintegration und einer sinkenden staatlichen Steue-
rungskapazitét. In ihrer prazisen Analyse kamen sie zu dem Ergebnis, dass nur ein
effizienter Interventionsstaat einen Ausweg aus dem Dilemma bot. Damit zogen sie
hinsichtlich der gegenwartigen Krise in China aus wirtschaftspolitischer Perspektive
die selben Konsequenzen wie Xiao Gonggin mit Blick auf das politische System:

% Xiao, Gongqin, ,,Dongya quanwei zhengzhi yu xiandaihua (Autoritire Politik in Ostasien

und Modernisierung)“, in: Zhanlle yu guanli, Nr. 2, 1994, 28-34.

Xiao, Gongqin, ,,Dongya quanwei zhengzhi yu xiandaihua*, 32ff.

Wang, Shaoguang/Hu, Angang, Zhongguo guojia nengli baogao (Bericht tiber die Leis-
tungsfahigkeit des chinesischen Staates), Shenyang 1993.
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Der Reform- und Modernisierungsprozess erfordere nicht weniger staatlichen Ein-
fluss und weniger Autoritarismus, sondern mehr Dirigismus und mehr politische
Zentralisierung.'®

Der Blick auf die gesellschaftliche Realitat in China und das empirische Dilem-
ma von Reform und Offnung einerseits sowie staatlichem Einflussverlust anderer-
seits erklarte jedoch noch nicht ganz, warum die Neokonservativen auf solche Dis-
tanz zu einer Demokratisierung als moglicher ,,Krisenbewéltigungsstrategie™ gingen
und flir eine staatsautoritdre Losung eintraten. Dahinter stand abgesehen von einem
immer in Erwdgung zu ziehenden politischen Opportunismus sehr haufig ein grund-
sétzliches Misstrauen in die ,,Demokratiefihigkeit” der chinesischen Gesellschatft,
wie es besonders deutlich in den Bilichern von Wang Shan zum Ausdruck kam. Viele
neokonservative Intellektuelle hatten wie er die Kulturrevolution miterlebt - eine
pragende Erfahrung, die ihnen die angeblich kulturell ,,vererbte* Angst aller Chine-
sen vor dem Chaos (luan) quasi biographisch eingeimpft hatte. Die Tiananmen-
Bewegung von 1989 stand fir sie insofern in der Tradition der Kulturrevolution und
wurde nicht als qualitativ neuer Versuch interpretiert, mit der Idee einer chinesi-
schen Demokratie ernstzumachen. In vielen Beitrdgen tauchte zudem immer wieder
die auch der westlichen Theoriebildung gut vertraute These von den notwendigen
materiellen und kulturellen Bedingungen fur eine Demokratisierung auf, die aus ne-
okonservativer Sicht in China véllig fehlten.'®

Die Forderung nach einem starken Staat bzw. einer effizienten Regierung be-
durfte neben funktionalen Argumenten und dem Kriterium des wirtschaftlichen Er-
folgs auch einer ideologischen Legitimierung, die der Rekurs auf den offiziell pro-
pagierten Sozialismus chinesischer Pragung allein - dies war den neokonservativen
Intellektuellen langst klar - nicht mehr zu leisten vermochte. Die KP China hing
nicht von der Uberzeugungskraft ihrer wie auch immer modifizierten und moderni-
sierten sozialistischen Ideologie, sondern von ihrer 6konomischen Performance ab.

102 Auf die Bedeutung effizienter Institutionen zum Zwecke einer besseren makro-

6konomischen Steuerung verweist auch Zhang, Jing, ,,‘Xin baoshouzhuyi’ xueshu qu-
xiang (Der wissenschaftliche Trend des Neokonservativismus)®, in: Erhsiyi shiji (21st
Century), Nr. 39, Februar, 1997, 18-27.

Auch hier war Xiao Gonggin einer der Wortfilhrer. Dabei berief er sich auf den
theoretischen Kern“ des Neokonservativismus, ndmlich die Erkenntnis, dass es die
organische Natur einer Gesellschaft nicht zulasse, lediglich einzelne Elemente einer
anderen Kultur - wie z.B. ein demokratisches System - zu ubernehmen. Die komplette
Ersetzung der eigenen durch eine fremde Kultur sei genauso unmdglich, weil man nie alle
Wirkfaktoren dieser anderen Kultur kennen und kalkulieren kénne, so dass soziale
Desintegration die Konsequenz wire. Deshalb miisse zunichst ein ,,Ubergangsmecha-
nismus geschaffen werden, der die Neuerungen ,,organisch integriert“. Dieser Mecha-
nismus sei in der traditionellen Kultur zu suchen, die durch ,,Reform* und ,,Regeneration*
erst echte Modernisierung ermogliche. Vgl. hierzu Xiao, Gonggqin, ,,Lishi jujue langman:
Zhongguo gaige dier sichao de jueqi (Die Geschichte lehnt den Romantizismus ab: Das
Auftreten des zweiten Trends im reformpolitischen Denken Chinas)“, in: Xiao, Gongqin
(Hg.), Xiao Gonggin ji (Gesammelte Werke Xiao Gongqins), Harbin 1995, 109-122.
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Gerade die wirtschaftliche Leistungsfahigkeit des Staates war jedoch durch den in
Teilbereichen zunehmend krisenhaften Verlauf des Reformprozesses stark gefahr-
det. Eine Ausweitung partizipativer Strukturen, also die Variante eines Legitimati-
onszugewinns durch Demokratisierung, schied - zumindest auf absehbare Zukunft -
definitiv aus. Stattdessen kam wie erwéhnt der Nationalismus ins Spiel, und zwar
auf zwei unterschiedlichen Wegen: Zum einen als Mobilisierungversuch durch eine
antiwestliche Abgrenzungsstrategie, zum anderen als der eher nach innen gerichtete
Versuch einer neuen Verbindung der chinesischen Kulturtradition mit dem nationa-
len Bewusstsein der Bevolkerung. In beiden Féllen ging es faktisch um eine post-
sozialistische Reformulierung der nationalen Identitat Chinas, also um eine neue De-
finition des Verhaltnisses zwischen dem chinesischen Staat - mit seinen Symbolen,
Aufgaben und Zielen - und der ihn tragenden Bevolkerung.

Im Westen wurde dabei meistens nur die erste Variante wahrgenommen, wo-
raufhin sich bald das Bild eines nationalistisch-aggressiven, vorwiegend an den ei-
genen nationalen Interessen orientierten Chinas festzusetzen begann. Vor dem Hin-
tergrund eines in den 90er Jahren tatsachlich offen zutage tretenden anti-westernism
in der VR China war dieser Eindruck sicherlich nicht grundlos. Verdeckt wurde
dadurch jedoch der intensive und kontroverse Diskurs Uber die Definition eines mo-
dernen Nationalismus und das in diesem Zusammenhang stark thematisierte Ver-
héltnis von Nationalismus und Kultur, an dem sich nicht mehr nur neokonservative
Intellektuelle beteiligten, sondern zunehmend auch die liberale Fraktion. Das Ver-
héltnis zum Westen spielte hier zweifellos auch eine Rolle, doch bildete Letzterer
eher den Hintergrund fir eine nach innen gerichtete Auseinandersetzung, in der
malgebliche Teile der intellektuellen und politischen Eliten des Landes Uber ihre
Vorstellungen von der nationalen Identitat eines modernen China nachdachten, die
nur noch auf einer formalen Ebene als sozialistisch definiert werden konnte. Auf
diese Reflektionsebene werde ich spéter ausfiihrlich eingehen.*®*

4.2.3.2 Anti-Westernism

Die anti-westliche Dimension des chinesischen Nationalismus der 90er Jahre beruh-
te nach dem bisher Gesagten erstens auf einer angeblichen Entfremdung der Intel-
lektuellen vom Westen - vor allem von den USA - nach dem Ende des Ost-West-
Konflikts, als man dort eine China gegenuber zunehmend feindlich gesinnte Haltung
und die Erfindung einer ,,Theorie der chinesischen Bedrohung®“ (Zhongguo wei-
xielun) konstatierte und zweitens auf dem Versuch einer nationalistischen Legitimie-
rung des neokonservativen Pladoyers flr einen starken chinesischen Staat, der sich
gegen das liberale Demokratiemodell des Westens richtete. Verstarkend wirkte die
Verbindung bzw. Kompatibilitat dieser beiden Aspekte mit dem offiziellen Patrio-
tismus zur Relegitimierung der KP-Herrschaft nach 1989 sowie einer im Laufe der
90er Jahre zunehmend selbstbewussten - im Westen mitunter als aggressiv bezeich-
neten - chinesischen AulRenpolitik.

104 v/g1. Kap. 4.2.6.
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Daraus lasst sich die Hypothese ableiten, dass der anti-westernism und die Fixie-
rung der chinesischen Regierung auf die Wahrung der nationalen Interessen des
Landes vor allem Ergebnisse einer doppelten nationalistischen Reaktion waren: ei-
nerseits auf ein faktisches oder zumindest so wahrgenommenes containment Chinas
durch den Westen'® und andererseits auf die reformbedingten Steuerungs- und Le-
gitimationsprobleme des KP-Staates. In beiden Fallen ging es fiir die politischen und
intellektuellen Eliten in der VR China implizit um Fragen der nationalen ldentitét
des Landes: Wie konnte sich der chinesische Staat nach Tiananmen und dem Ende
des Sozialismus in Osteuropa sowohl nach aul3en als auch nach innen behaupten, al-
so die Nation unter sich verdndernden weltpolitischen und innergesellschaftlichen
Rahmenbedingungen weiterhin mit hinreichender Legitimation reprasentieren? Als
standhafter (sozialistischer) Gegner westlichen (kapitalistischen) VVormachtstrebens,
der die historische Erfahrung eigener Unterdriickung und Diskriminierung zur
Grundlage eines moralisch gerechtfertigten nationalistischen Widerstands vor allem
gegen die ,hegemonistische USA machte? Oder als selbstdeklarierte ,,grofle
Macht®, die - angesichts ihrer steigenden wirtschaftlichen und weltpolitischen Be-
deutung - zu Recht ihre eigenen nationalen Interessen durchsetzte und sich erst aus
einer Position der Stérke heraus dazu bereit erkldrte, international zu kooperieren?
Im Folgenden will ich der oben angestellten Hypothese der doppelten nationalisti-
schen Reaktion nachgehen und zundchst einen genaueren Blick auf die Manifestati-
onen des offiziellen und intellektuellen anti-westernism der 90er Jahre werfen,'%

Die Niederschlagung der studentischen Protestbewegung im Frihjahr 1989 und
die Auflosung des Ostblocks im Verlauf der folgenden zwei Jahre fihrten zu einem
massiven Glaubwirdigkeitsverlust der KP China. Ihr Machtmonopol war herausge-
fordert worden, und obwohl man an der innenpolitischen Front zunachst Sieger ge-

195 Warum es im Westen in den 90er Jahren zu einer Debatte tiber die ,.chinesische Bedro-

hung kam, untersucht Andrew D. Marble in einem einfithrenden Artikel zum Schwer-
punktheft The ,, China Threat* Debate von Issues & Studies, Jg. 36, Nr. 1: ,Introduction:
The PRC at the Dawn of the Twenty-first Century: Why the ,China Threat” Debate?“, 1-
18. Darin kommt den ,epistemologischen Verdnderungen* innerhalb der westlichen
Chinaforschung — neben den Verdnderungen in China selbst sowie auf der Ebene des
internationalen Systems - eine explizite Bedeutung zu. Methodologische und thematische
Pluralitat flhrten demzufolge zu einem Streit uber die richtige Sichtweise auf China, der
der Debatte iiber die ,,chinesische Bedrohung™ Vorschub geleistet habe.

Das schliet keine Festlegung hinsichtlich der Frage ein, ob der chinesische Vorwurf
eines westlichen containments gerechtfertigt ist oder nicht. Eine Antwort ist hier ohnehin
nur schwer méglich und sehr oft der eigenen politischen Positionierung geschuldet. Das
sino-amerikanische Verhdltnis ist vor allem seit 1989 in hohem MaRe dialektisch gepragt
und seine Entwicklung schon immer sehr stark von innenpolitischen Faktoren abhéngig
gewesen. Mit anderen Worten: ,,China bashing® ist in den 90er Jahren ebenso eine Kon-
stante amerikanischer Politik- und Mediendebatten wie ein teilweise aggressiver Anti-
amerikanismus das offizielle und das nichtoffizielle China kontinuierlich durchzieht. Wer
»angefangen hat®, ist unter diesen Voraussetzungen weniger wichtig als die Frage, wie die
wechselseitigen Perzeptionen konkret aussehen und zu welchen Reaktionen sie filhren.
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blieben war, ruttelte das Ende des real existierenden Sozialismus von aufien umso
heftiger an den Grundfesten der Partei. Diese reagierte, nach einer ersten Phase der
Konsolidierung durch Repression und ideologische Indoktrinierung in den eigenen
Reihen, mit einer ausgedehnten Patriotismuskampagne. Diese zielte, wie bereits ge-
zeigt, einerseits vor allem auf eine Reorganisation des Erziehungswesens ab, das
nun verstarkt dber die sino-kulturellen Grundlagen des ,,Sozialismus mit chinesi-
schen Besonderheiten* aufkldren sollte; andererseits ging es gleichzeitig um eine
Abgrenzung vom Westen, der die Rolle eines ,negativen Verstirkers® des offiziel-
len Patriotismus Ubernahm. Wiederholt wurde in offiziellen Verlautbarungen vor
den Gefahren einer ,,friedlichen Evolution” des sozialistischen Systems gewarnt, die
westliche Sanktionspolitik nach 1989 scharf kritisiert und ein Opfermythos be-
schworen, demzufolge der Westen schon den Zerfall der ehemals ,,groBartigen chi-
nesischen Zivilisation® am Ende der Kaiserzeit verantwortete und heute erneut alles
daran setze, China klein zu halten und seinen legitimen Aufstieg zur Weltmacht zu
verhindern. Entsprechende Ansichten wurden - nicht zuletzt ein Ergebnis der propa-
gandistischen Instrumentalisierung der Medien - von Teilen der Bevdlkerung nach-
weislich geteilt."”’

Es waren der Golfkrieg und das Ende der Sowjetunion 1991, die dem anti-
westernism in der VR China eine dezidiert antiamerikanische StoRrichtung gaben.*®®
Denn in beiden Fallen gingen nach chinesischer Wahrnehmung vor allem die USA
als Sieger vom Feld, die sich nun an die Errichtung einer neuen, von ihnen domi-
nierten Weltordnung machen wirden und dazu nur noch ein letztes Hindernis aus
dem Weg raumen mussten - die VR China.'® In offiziellen Dokumenten wurde

107 Vgl. hierzu u.a. Watson, James, ,,The Renegotiation of Chinese Cultural Identity in the

Post-Mao Era”, in: Wasserstrom, Jeffey/Perry, Elizabeth (Hg.), Popular Protest and Po-
litical Culture in Modern China, Boulder/Col. 1992, 67-84; Friedman, Edward, ,,Recon-
structing China’s National Identity: A Southern Alternative to Mao-Era Anti-Imperialist
Nationalism”, in: Journal of Asian Studies, Nr. 53, Februar, 1994, 67-91.

Einen Uberblick iiber den chinesischen Antiamerikanismus der 90er Jahre geben u.a. Xu,
Guangqiu, ,,The Chinese Anti-American Nationalism in the 1990s”, in: Asian Perspective,
Jg. 22, Nr. 2, 1998, 193-218; ders., ,,Anti-U.S. Sentiments in China, 1989-96: Sources,
Development, and Impact”, in: Issues & Studies, Jg. 34, Nr. 1, Januar, 1998, 79-99; Lu,
Suping, ,,Nationalistic Feelings and Sports: The Incident of the Overseas Chinese Protest
Against NBC’s Coverage of the Centennial Olympic Games”, in: Journal of Contempo-
rary China, Jg. 8, Nr. 22, 1999, 517-533. Aus chinesisch-wissenschaftlicher Perspektive
vgl. Hong, Yonghong, Zhongmei junshi chongtu giangian houhou (Das Vor- und Nachher
der militarischen Konflikte zwischen China und den USA), Beijing 1996; vgl. auch den
auf eine Relativierung des chinesischen Anti-Amerikanismus abzielenden Rezen-
sionsartikel von Li, Hongshan, ,,China Talks Back: Anti-Americanism or Nationalism? A
Review of Recent ‘Anti-American’ Books in China”, in: Journal of Contemporary China,
Jg. 6, Nr. 14, 1997, 153-160.

So jedenfalls hiel? es schon vor dem Putsch in der UdSSR in einem von dem damaligen Li
Peng-Berater He Xin verfassten internen Dokument mit dem Titel ,,China und der Golf-
krieg®, das im Februar 1991 unter leitenden Kadern verteilt wurde. Vgl. Xu, Guanggqiu,
,,The Chinese Anti-American Nationalism in the 1990s”, a.a.0., 84.
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fortan vor der Gefahr eines Sturzes der chinesischen Regierung durch amerikanische
Einflussnahme gewarnt. Uber das gesamte Jahr 1991 gewannen die Attacken auf die
USA, die sich unter dem Banner von Menschenrechten, Demokratie und Freiheit
angeblich immer dreister in die inneren Angelegenheiten Chinas einmischten und
sich als internationaler Hegemon gebardeten, an Schérfe."'® Anfang 1992 zirkulierte
ein KP-internes Dokument, in dem den USA erstmals explizit vorgeworfen wurde,
nach dem Triumpf am Persischen Golf und dem Zusammenbruch der Sowjetunion
auf die Zerstdrung des sozialistischen Chinas hinzuarbeiten. Bald darauf konstatierte
die offizielle Presse eine amerikanische containment-Politik gegentiber China, ge-
koppelt mit dem Ausspielen der ,,Taiwankarte®, der Unterstiitzung fiir die tibetische
Unabhéngigkeit und einer Internationalisierung der Hongkongfrage.*** Nun melde-
ten sich auch verstarkt fiihrende chinesische Militars zu Wort und verurteilten die
Chinapolitik der amerikanischen Regierung in scharfer Form.**

Einen betréchtlichen Schub erhielt der chinesische Anti-Amerikanismus durch
die Entscheidung des Internationalen Olympischen Komitees im September 1993,
die Millenniumspiele 2000 nicht nach Beijing, sondern nach Sydney zu vergeben.
Wiéhrend sich die chinesische Regierung hier jedoch eine gewisse Zuriickhaltung
auferlegte und in einer ersten Stellungnahme die Entscheidung mit gesetzen Worten
akzeptierte,™** filhrten Teile der chinesischen Presse in den folgenden Wochen gera-
dezu einen Feldzug gegen die USA, der man die Verantwortung fir diese Entschei-
dung zuwies.™ Die fehlgeschlagene Bewerbung fiir die Olympischen Spiele wurde
zu einer nationalen Demdtigung aufgebaut. Nun schien auch die breite Bevolkerung

110 Vgl. u.a. ,,Zhonggong xinding duimei zhengce (Die Kommunisten haben ihre US-Politik

reformuliert)”, in: Zhengming, Nr. 170, Dezember 1991, 17-19; ,,Baoshoupai da shanfan
meifeng (Die konservative Fraktion wirbelt einen grof3en anti-amerikanischen Wind auf)”,
in: Zhengming, Nr. 180, Oktober 1992, 13-14 sowie Xu, Guanggqiu, ,,The Chinese Anti-
American Nationalism in the 1990s”, a.a.0., 85f. (mit weiteren Quellenangaben).

Vgl. z.B. Renmin luntan, Nr. 6, 15. Januar 1993, 40-41.

Vgl. hierzu Whiting, Allen S., ,,Chinese Nationalism and Foreign Policy after Deng”, in:
China Quarterly, Nr. 142, Juni, 1995, 295-316, v.a. 309ff.

Tatséchlich méaRigte die chinesische Regierung ihre antiamerikanischen Tiraden in der
zweiten Hafte der 90er Jahre, wéhrend vor allem die publizistische Auseinandersetzung
mit den USA in scharfer Form weitergefuhrt wurde. Darin spiegelte sich das Interesse der
KP-Fihrung wider, den Antiamerikanismus einerseits zur innenpolitischen Mobilisierung
zu instrumentalisieren, andererseits aber nicht das grundsétzliche auBenpolitische Inter-
esse stabiler Beziehungen zu Washington zu geféhrden. Vgl. hier neben dem folgenden
Abschnitt auch Zhang, Ming, ,,The New Thinking of Sino-US Relations - An Interview
Note”, in: Journal of Contemporary China, Jg. 6, Nr. 14, Mérz, 1997, 117-123, hier 122.
Tatséchlich hatte das Unterhaus des US-Kongresses am 26. Juli 1993 eine Resolution
verabschiedet, in der die Abgeordneten gegen die chinesische Bewerbung fir die Olym-
pischen Spiele 2000 Stellung bezogen. Unstrittig ist auch, dass die USA ihren Einfluss
geltend machten, um im Internationalen Olympischen Komitee (IOK) ein Votum in ihrem
Sinne zu erreichen. Vgl. Lu, Suping, ,,A Response to Friedman’s Comment”, in: Journal
of Contemporary China, Jg. 8, Nr. 22, 539-542, hier 541.
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vom Antiamerikanismus erfasst zu werden, und ein Beijinger Rechtsanwalt erklarte
drei Jahre spater:

That was the moment when the Chinese started believing that the U.S. wanted to
contain China. It really hurt China’s feelings.'*®

Heftig diskutiert und kritisiert wurde die westliche Erfindung einer ,,Theorie der
chinesischen Bedrohung* (Zhongguo weixielun), die aus chinesischer Perspektive
durch den 1993 veroffentlichten, weithin Aufsehen erregenden Artikel des amerika-
nischen Politologen Samuel Huntington uber einen bevorstehenden clash of civiliza-
tions international hoffahig gemacht worden war."*® Diese Theorie griinde auf be-
stimmten westlichen - vor allem amerikanischen - Vorurteilen und Diffamierungen,
mit denen der wirtschaftliche und politische Aufstieg Chinas diskreditiert und das
Selbstvertrauen seiner Menschen untergraben werden sollten. In diesem Sinne ver-

trat der Westen angeblich die folgenden Auffassungen:*’

1. China sei bestrebt, nach dem Zusammenbruch der UdSSR zu einer regionalen
Vormacht in der asiatisch-pazifischen Region zu werden, erhdhe aus diesem
Grund seine Militdrausgaben und betreibe dabei vor allem den Aufbau einer
schlagkraftigen Marine. Unmittelbares Ziel sei die Erlangung der Kontrolle tber
die Inseln im stidchinesischen Meer.

2. China werde nach Berechnungen der Weltbank mdglicherweise schon in der ers-
ten Dekade des neuen Millenniums die USA als die stérkste Wirtschaftsmacht
der Welt ablésen und mit Hilfe der Kontrolle Giber die Auslandschinesen seinen
6konomischen und politischen Einfluss international bestdndig zu vergréRern
trachten.

3. China stehe einem Geflecht von Problemen gegeniiber, die ein gefahrliches Cha-
ospotenzial enthalten und die gesamte internationale Gemeinschaft negativ tref-

M5 The New Nationalism”, in: Far Eastern Economic Review, 9. November 1995, 20-26,

hier 20.

Vgl. v.a. Xing, Shizhong, ,,‘Zhongguo weixielun’ keyi xiuyi (Die ‘Theorie der chine-
sischen Bedrohung’ kann zum Ende kommen)“, in: Qiushi, Nr. 3, 1996, 16-20; Weng,
Songran, ,,Zhongguo weixielun’ chuyi (Ein bescheidener Vorschlag zur ‘Theorie der
chinesischen Bedrohung’), in: Ershiyi shiji, Nr. 34, April, 1996, 18-25; Ouyang, Jingxia,
Zhongguo weixielun de xuxu shishi (Zur aktuellen Lage der Theorie der chinesischen
Bedrohung), in: Mingbao yuekan (Hongkong), Nr. 368, August, 1996, 62-65; Du, Wie-
ming, ,Yi gongxin bian guozuzhuyi (Mit Offentlicher Gesinnung fiir den Staats-
nationalismus streiten)“, in: Mingbao yuekan (Hongkong), Nr. 3, 1997, 18-21; Wang,
Zhongren, ,,Theorie der ‘chinesischen Bedrohung’ unhaltbar, in: Beijing Rundschau, Jg.
34, Nr. 28, 15. Juli 1997, 8-10; Zheng, Yongnian, Discovering Chinese Nationalism in
China. Modernization, Identity, and International Relations, Cambridge 1999, hier 95ff.
Ich folge hier der Analyse von Wang, Zhongren, ,,Theorie der ‘chinesischen Bedrohung’
unhaltbar, a.a.O., 9f.
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fen kdnnen. Besonders besorgniserregend seien die landwirtschaftliche Krise, die
Bevoélkerungskrise, die Rohstoffkrise und die Umweltkrise.'®

4. China sei antiwestlich bzw. antiamerikanisch eingestellt und richte seine nationa-
listische Politik langfristig auf Konkurrenz, nicht aber auf Kooperation mit dem
Westen aus. Letztlich ginge es China um die Erringung der Vorherrschaft auf der
Welt.

Es waren eine ganze Reihe von Beobachtungen, die man in der VR China als Be-
weise fiir die hinter der westlichen Chinapolitik stehende ,,Theorie einer chinesi-
schen Bedrohung® anfiihrte. Dazu zdhlten vor allem die in der zweiten Héfte der
90er Jahre neu belebte Sicherheitsallianz zwischen den USA und Japan,™ die ame-
rikanische Taiwan- und Tibetpolitik,**° die standigen Vorwiirfe umfassender Men-
schenrechtsverletzungen und die Blockade des von Beijing angestrebten WTO-
Beitritts, allesamt angeblich instrumentalisiert zum Zwecke der Schwachung und
Desintegration Chinas.**

Insofern war es nicht tberraschend, dass verschiedene Umfragen die USA als
das Land auswiesen, das der VR China nach Ansicht einer groen Mehrheit der Be-
volkerung am feindlichsten gesinnt war, und dem gegenuber sie die negativsten Ge-
fuhle hegten.*” Geschiirt wurden diese Gefiihle nicht nur von der kritischen Be-

18 Bej diesem Argument wurde von chinesischen Autoren immer wieder auf den

Widerspruch in der westlichen Argumentation hingewiesen, China einerseits wegen seiner
Modernisierungserfolge, andererseits jedoch wegen seines Chaospotentials zu fiirchten.
Vgl. Weng, Songran, ,,'Zhongguo weixielun’ chuyi®, a.a.O.

Am 23. September 1997 unterzeichneten die AufRen- und Verteidigungsminister der USA
und Japans ein Abkommen Uber neue Richtlinien zur sicherheitspolitischen Zusam-
menarbeit. Dies I0ste bei der chinesischen Regierung die Befiirchtung aus, Japan kdnnte
zukiinftig eine militarisch aktivere Rolle in der Region spielen und an der Seite Wa-
shingtons sogar in den Taiwan-Konflikt eingreifen. Fiir Einzelheiten vgl. ,,Can Japan be
Asia’s Policeman?”, in: The Economist, 14. Juni 1997, 67-68; Menage A Trois, in: Far
Eastern Economic Review, 9. Oktober 1997, 24-25.

Besonders schwer wogen im Fall Taiwans vor allem der Verkauf Washingtons von 150 F-
16-Jagdflugzeugen an die Regierung in Taibei im Sommer 1992, die Einreiseerlaubnis fiir
den taiwanesischen Staatsprésidenten in die USA im Friihjahr 1995 und die Entsendung
zweier Flugzeugtrigerverbiande in die Strale von Taiwan wéhrend der ,,Raketenkrise* im
Marz 1996 (fur Einzelheiten vgl. Kap. 5). In Bezug auf Tibet erboste vor allem eine
Erklarung des US-Kongresses uber die Souverénitét dieser autonomen Provinz sowie
seine Initiative, einen Tibet-Koordinator einzusetzen. Dieser sollte Gesetzesverletzungen
der chinesischen Behdrden registrieren. VVgl. China aktuell, 12/97, 1183.

Vgl. Zheng, Yongnian, Discovering Chinese Nationalism in China. Modernization, Iden-
tity, and International Relations, a.a.0., 97ff.

Zu Zhiguo zitiert eine vom China Youth Research Center (Zhongguo gingshaonian yanjiu
zhongxin) Mitte 1995 durchgefiihrte Umfrage, derzufolge 62 Prozent der Befragten die
USA als das am wenigsten von ihnen gemochte Land bezeichneten. 68,8 Prozent dieser
Gruppe waren Studenten. In einer anderen, um dieselbe Zeit durchgefiihrten Umfrage der
China Youth Daily (Zhongguo gingnianbao) wurde nach den drei Staaten gefragt, die
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richterstattung in den Medien, sondern auch von verschiedenen populérwissen-
schaftlichen Verdffentlichungen, in denen der Antiamerikanismus ganz besonders
krude Formen annehmen konnte. Besondere, auch internationale, Aufmerksamkeit
erregte ein im Mai 1996 publiziertes Buch mit dem Titel China kann Nein sagen.'?
Geschrieben von fiinf jingeren Autoren, die als freie - und bis dato unbekannte -
Professionals ihr Geld verdienten, wurde darin neben einer Kritik am Zustand der
amerikanischen Gesellschaft vor allem ein GroRangriff auf das kulturelle, politische
und 6konomische Hegemoniestreben der USA, aber auch Japans gefiihrt. Washing-
ton wurde eine China gegeniiber arrogante bis feindliche Haltung vorgeworfen, von
der Menschenrechtsfrage tber die Meistbegiinstigungsproblematik und den Vorwiir-
fen chinesischer Produktpiraterie bis hin zur Unterstiitzung Taiwans. In scharfen
Worten machte das Buch Front gegen die amerikanische containment-Politik gegen-
Uber China und die von den USA beanspruchte Rolle des Weltpolizisten. An mehre-
ren Stellen suggerierten oder behaupteten die Autoren, dass China notfalls auch ei-
nen militarischen Konflikt mit den USA ausfechten wiirde.*® Allerdings klang ver-
schiedentlich ebenso durch, dass es sich bei ihnen nicht um eine Gruppe ideologisch
verblendeter Intellektueller handelte, sondern dass sie sich ihrem Selbstverstandnis
nach lediglich gegen amerikanische AnmaRungen wehrten und grundsatzlich fr ei-
nen gleichberechtigten Dialog zwischen den USA und China eintraten:

China gegeniiber am unfreundlichsten seien. Hier nannten die Befragten an erster Stelle
die USA (87,1 Prozent) mit weitem Abstand vor Japan (22,1 Prozent) und Vietnam (6,9
Prozent). Sehr aufschlussreich ist ein weiteres Ergebnis dieser Studie. Der Anteil der
Befragten, die mindestens einmal im Ausland gewesen waren, stand bei nur 2,2 Prozent;
mehr als einmal im Ausland waren ganze 0,7 Prozent. Demgegentber gaben 81,6 Prozent
an, dass sie ihre Kenntnisse Uber die USA aus dem chinesischen Fernsehen bezogen. Fur
76,1 Prozent waren es die chinesischen Printmedien. Vgl. Zu, Zhiguo, 90 niandai
Zhongguo dalu de xin baoshouzhuyi (Der chinesische Neokonservativismus der 90er
Jahre), Taibei 1998, 156ff. Der Autor macht leider keine Angaben uber die
Reprasentativitit der Umfragen. Ahnliche Umfrageergebnisse zitiert auch Xu, Guangqiu,
,,The Chinese Anti-American Nationalism in the 1990s*, a.a.O., 91.

Song, Qiang et al., Zhongguo keyi shuo bu (China kann Nein sagen), Beijing 1996. In-
nerhalb von nur vier Monaten wurden angeblich etwa 400.000 Exemplare verkauft. Dabei
wurde das Buch auch von Chinesen durchaus kritisch aufgenommen. Vgl. ,,Chinese Writ-
ers Increasingly Blast Anti-U.S. Bestseller”, in: The Asian Wall Street Journal, 19.
September 1996, A18.

So heifdt es z.B. an einer Stelle mit Bezug auf das Denkmal flr die im Koreakrieg ge-
fallenen amerikanischen Soldaten in Washington D.C.: ,,Chinesen sollten einmal hin-
gehen, weil dort an den ersten Krieg erinnert wird, den die USA nicht gewonnen haben.
(...) Wenn eines Tages die Amerikaner uns in der Taiwanfrage arrogant dazu zwingen,
ihnen noch einmal ‘zur Verfligung zu stehen’, schlagen wir mit allem Ernst vor: Wa-
shington moge eine noch groéRere, noch breitere Gedachtnismauer fiir seine Gefallenen
bauen und sich darauf einstellen, noch mehr Namen junger Menschen dort einzumeif3eln.
Wir sind tief davon uberzeugt, dass diese grole Mauer sich in das Grab der mentalen
Tragddie der Amerikaner verwandeln wird“ (a.a.O., 42).
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Wenn China Nein sagt, dann bedeutet das nicht, die Konfrontation zu suchen, sondern
in einer Atmosphdre grolRerer Gleichheit nach Dialog zu streben. (...) Und jene den
Kalten Krieg verherrlichende Generation in den westlichen L&ndern mit den USA an
ihrer Spitze, jene Politiker, die heifbliitig ‘Konfrontation’ und ‘Einhegung’ dekre-
tieren, sollten verstehen: Sie haben bereits den Uberdruss und die Antiphathie der
Chinesen und insbesondere der chinesischen Jugend auf den Siedepunkt getrieben.'?®

In der Folgezeit erschienen weitere, in Ton und Inhalt sehr &hnliche Publikationen
auf dem &uferst lebhaften und fir dieses Thema mittlerweile auch lukrativen chine-
sischen Buchermarkt. Sie alle transportierten eine nationalistische Trotzreaktion auf
den so wahrgenommenen antichinesischen Bias in der westlichen AuRRenpolitik. An
erster Stelle standen dabei stets die USA am Pranger.'® Japan, ein asiatisches Land,
war zwar ebenfalls immer wieder Ziel nationalistischer Attacken.*®” Doch der Nach-
barstaat wurde und wird in der VR China nicht in diesem MaRe als direkter Konkur-
rent Chinas auf der weltpolitischen Biihne gehandelt wie die USA. Hinzu kommt ein
weiterer Punkt: Japan ist durch sein problematisches Verhéltnis zur Kriegsschuld-
frage und zu den von seinen Soldaten im sino-japanischen Krieg (1937-45) verlbten
Verbrechen bei der chinesischen Bevolkerung schwer belastet und kann somit ohne
grofen Aufwand zum Gegenstand einer nationalistischen Mobilisierung in der VR
China gemacht werden.*?® Im Fall der USA liegen die Dinge anders. Hier geht es um

125 Zhongguo keyi shuo bu, a.a.0., 2f.

126 Vgl. u.a. Li, Xiguang, Yamohua Zhongguo de beihou (Der Hintergrund der Damonisie-
rung Chinas), Beijing 1996 (libersetzte Ausziige dieses Buches finden sich in Contem-
porary Chinese Thought, Jg. 30, Nr. 2, Winter 1998-99, 13-77); Peng, Qian et al., Zhong-
guo shenmo shuo bu? (Wie kann China Nein sagen?), Beijing 1996; Zhang, Xueli, Zhong-
guo heyi shuo bu? (Wie kann China Nein sagen?), Beijing 1996; Chen, Feng et al.,
Zhongmei jiaoliang daxiezheng (Ein Portait der Kraftprobe zwischen den USA und
China), Beijing 1996; Li, Jian, Zhongguo jiuci shuo bu (China sagt dreimal Nein), Beijing
1999. Vgl. auBerdem: ,,The Say No Club”, in: Far Eastern Economic Review, 13. Januar
2000 mit einem Bericht Uber ein neues, sich Uberaus kritisch mit Chinas Bekenntnis zur
Globalisierung auseinandersetzendes Buch.

Vgl. hier z.B. die Nachfolgepublikation der Autoren von Zhongguo keyi shuo bu, in der
die Auseinandersetzung mit Japan einen deutlich gréReren Raum einnimmt: Song, Qiang
et al., Zhongguo haishi neng shuo bu (China kann trotzdem Nein sagen), Hongkong 1996.
Die Veroffentlichung dieses Buches war nicht zuletzt auf die erneute Verscharfung der
Auseinandersetzung um die Diaoyutai-Inseln im Sommer 1996 zuruickzufiihren. Der aus
acht Kleinstinseln bestehende, zwischen Taiwan, der sudchinesischen Kiistenprovinz
Fujian und den japanischen Ryukyu-Inseln gelegene Archipel wird von Japan, der VR
China und der Republik China auf Taiwan beansprucht. Fir historische Einzelheiten
dieses Territorialkonfliktes und die Geschehnisse des Jahres 1996 vgl. Chu, Yungdeh R.,
»The Awakening of Chinese Nationalism Since the Bao-Diao Movement®, in: Asian
Profile, Jg. 24, Nr. 70, Januar-April, 1999, 62-77.

Einer 1997 unter 100.000 Jugendlichen in der VR China und in Ubersee mit einem
Durchschnittsalter von 25 Jahren durchgefiihrten Umfrage des China Youth Development
Fund und der Zeitschrift China Youth zufolge gaben 99,4 Prozent zu Protokoll, dass sie
die Geschichte der japanischen Invasion in China présent haben. 76,4 Prozent ant-
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einen ideologisch grundierten Interessenkonflikt, in dem vor allem machtpolitische
Perzeptionen und Ziele, nicht aber unmittelbare historische Erfahrungen gewaltsa-
mer Unterdriickung eine Rolle spielen. Wohl nicht zuletzt deshalb und wegen der
bei groBen Bevolkerungsteilen ausgepragten prowestlichen Stimmung in der VR
China nach der Reformwende von 1978 gerierte sich der chinesische Antiamerika-
nismus der 90er Jahre besonders heftig. Es musste gewissermafien erst noch ein ,,re-
alitdtsgerechtes” Bewusstsein fiir die amerikanische Herabwiirdigung Chinas ge-
schaffen werden. Den ,,Erfolg” der entsprechenden offiziellen und intellektuellen
Anstrengungen konnte man spétestens nach der Bombardierung der chinesischen
Botschaft in Belgrad wahrend des Kosovo-Krieges im Mai 1999 erleben, als bei
Demonstrationen aufgebrachter Birger in Beijing sogar die Forderung nach dem
Einsatz von Atomwaffen gegen die USA erhoben wurde.'?

Noch ein anderer Aspekt ist in diesem Kontext zu erwahnen: Wahrend die chine-
sische Interpretation der internationalen Beziehungen der 90er Jahre auf der politi-
schen und intellektuellen Ebene vorwiegend einem realistischen Politikverstandnis
folgte und es damit vor allem um die Wahrung nationaler Interessen, ein Gleichge-
wicht der Krafte und den Anspruch Chinas auf einen Weltmachtstatus ging,*** nahm
die Auseinandersetzung mit den USA sehr h&ufig moralisierende T6ne an. Ein re-
préasentatives Beispiel dafiir ist das 1996 erschienene Buch Chinas groRRe Strategie:
Eine Anleitung zur Fiihrerschaft der Welt."® Die meisten Beitrage dieses Sammel-
bandes beschéftigen sich mit den ,,objektiven* Griinden fiir den Aufstieg Chinas zur
Weltmacht und mit den Eckpunkten einer diesen Prozess verstarkenden chinesi-
schen AulRenpolitik: Hier die wirtschaftliche Entwicklung und das unerschopfliche
Humankapital von 30 Millionen Uberseechinesen; dort die militdrische Aufriistung,

worteten, dass die japanische Flagge sie an die Grausamkeit der Invasoren erinnern
wiirde. Zitiert in: Zheng, Yongnian, Discovering Chinese Nationalism in China. Moderni-
zation, Identity, and International Relations, Cambridge 1999, 135.

Vgl. ,Beyond the War”, in: Far Eastern Economic Review, 5. August 1999, 24. Dabei
musste die Regierung bald befiirchten, die Kontrolle (iber die von ihr selbst orchestrierten
Demonstrationszige zu verlieren und am Ende selbst zur Zielscheibe der Protestierer zu
werden. Aus diesem Grunde griff sie sehr bald méRigend ein und unterband die Proteste.
Es war Klar, dass dem antiamerikanischen Aktionismus aufgrund Ubergeordneter
chinesischer Interessen - vor allem hinsichtlich einer Einigung mit den USA (ber den
WTO-Beitritt Chinas, der Aufrechterhaltung der Ein-China-Politik Washingtons und
allgemein einer positiveren Haltung des Kongresses gegeniiber Beijing - Grenzen gesetzt
werden mussten.

Vgl. im einzelnen Abschnitt 4.2.2.3.

Cai, Jianwei (Hg.), Zhongguo da zhanlie: lingdao shijie de lantu (Chinas groRe
Strategie: Anleitung zur Fuhrerschaft der Welt), Haikou 1995. Das Buch wurde kurzzeitig
verboten, weil es nach Ansicht der Behdrden die im Westen gehegten Gefiihle einer
,chinesischen Bedrohung™ zu sehr zu unterstiitzen geeignet war. Vgl. auch den Rezen-
sionsartikel von Garver, John W., ,,.China as Number One*, in: The China Journal, Nr. 39,
Januar, 1998, 61-66 mit einer Besprechung verschiedener Neuerscheinungen zu diesem
Thema.
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die Bereitschaft zu einer gewaltsamen Intervention in Taiwan, eine enge wirtschaft-
liche und militarische Kooperation mit der ASEAN, ein containment Japans und ei-
ne Allianz mit Russland gegen den Westen. Gezeichnet wurde dabei in diesen
Passagen des Buches das Bild eines selbst- und machtbewussten Chinas. Mit Blick
auf die sino-amerikanischen Beziehungen ist der Akzent jedoch anders gesetzt. Hier
betonen die Autoren die chinesische Bereitschaft zur Kooperation mit den USA und
weisen alle Vermutungen einer chinesischen Herausforderung oder gar ,,.Bedrohung*
mit Tonen der moralischen Empoérung und des Empfindens politischer Diskriminie-
rung zurtick. Man kann sich dennoch nicht des Eindrucks erwehren, dass dies tak-
tisch gemeint sein konnte - besonders dann, wenn am Ende des Bandes unverhillt
gefordert wird, die westlichen L&nder gegeneinander auszuspielen, um damit China
den Weg zur globalen Fiihrerschaft zu eben.

So sehr der Antiamerikanismus aber auch Ergebnis einer gezielten nationa-
listischen Mobilisierungsstrategie war, so verfehlt ware es doch zu bersehen, in
welchem MaRe er sich auf das tatséchlich in den USA durch die dortige Medienbe-
richterstattung kolportierte Chinabild und auf bestimmte MalRnahmen der amerikani-
schen AuRenpolitik stutzen konnte. Von der Einflussnahme Washingtons auf das
IOK bei der Vergabe der Millenniumspiele 2000 war bereits die Rede. Einige weite-
re Punkte seien im Folgenden nur stichwortartig erwéhnt:**2

e Im Juli 1993 behaupteten die USA gestiitzt auf Geheimdienstinformationen, der
chinesische Frachter Yinhe transportiere 24 Container mit verbotenen Substan-
zen fur die Herstellung chemischer Waffen in den Iran. Mehr als 20 Tage lang
wurde das Schiff von amerikanischen Aufklarungsflugzeugen und Kriegsschif-
fen begleitet, bevor sich der Kapitdn unter Anweisung der chinesischen Regie-
rung dazu bereit fand, eine Inspektion unter der Leitung eines saudi-arabischen
Teams mit amerikanischen Experten als ,technische Berater zuzulassen. Ge-
funden wurde nichts.**®

e Im August 1993 verhangte Washington kurzzeitig begrenzte Sanktionen gegen
Beijing, weil die chinesische Regierung durch Raketenlieferungen an Pakistan
gegen das Missile Technology Control Regime (MTCR) verstoen habe. Auch in
den folgenden Jahren hielten die USA an ihren im einzelnen nicht nachgewiese-
nen Vorwirfen fest, die VR China trage zur illegalen Proliferation von Raketen-
technologie bei und breche den Vertrag Uber nukleare Nicht-Weiterverbreitung.

152 Vgl. neben den angegebenen Quellen auch den kurzen Uberblick in Lu, Suping, ,Na-

tionalistic Feelings and Sports®, a.a.0., 524ff.

Der Yinhe-Zwischenfall I6ste heftige Reaktionen in der VR China aus. Die Regierung
forderte finanzielle Kompensation in mehrfacher Millionenhéhe und eine Entschuldigung
der US-Regierung. Zu beidem war Washington jedoch nicht bereit. Vgl. Lu, Suping, ,,Na-
tionalistic Feelings and Sports”, a.a.0., 528.
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Dieg{orwﬂrfe wurden von der chinesischen Regierung stets hartnackig bestrit-
ten.

1992 verkauften die USA 150 F-16-Kampfflugzeuge an Taiwan. Aus der Sicht
Beijings handelte es sich dabei um einen klaren VerstoR8 gegen ein zehn Jahre
zuvor paraphiertes sino-amerikanisches Kommuniqué, in dem sich die USA ver-
pflichtet hatten, ihre Waffenlieferungen an Taiwan allméhlich zu reduzieren. Es
war auch in der Folgezeit vor allem die Taiwanpolitik Washingtons, die zu einer
kontinuierlichen Verschlechterung der Beziehungen zur VR China fihrte. Im
Mai 1995 entschied die Clinton-Adminstration unter heftigen Druck des Kon-
gresses, dem taiwanesischen Staatsprasidenten Li Denghui ein Einreisevisum zu
erteilen, damit dieser im darauf folgenden Juni seiner Alma mater, der Cornell-
Universitat, einen privaten Besuch abstatten konnte. Nur wenige Wochen zuvor
hatte der amerikanische AuRenminister Warren Christopher seinem chinesischen
Amtskollegen Chen Qichen noch versichert, dass es ein solches Visum keines-
falls geben wirde, weil dies der Ein-China-Politik Washingtons widerspréche.
Ein knappes Jahr spéter griffen die USA mit zwei Flugzeugtrégerverbanden in
die Taiwankrise™®® ein und signalisierten damit der VR China, eine militarische
Intervention in ihre ,,Renegatenprovinz® nicht zu akzeptieren. Schiefllich deutete
sich seit der zweiten Jahreshalfte 1999 eine wachsende Unterstltzung im Kon-
gress fur den Mitte des Jahres gemachten Vorstol3 des taiwanesischen Staatspré-
sidenten an, die Beziehungen zur VR China als ,,zwischenstaatlich“ zu definieren
und damit der Forderung nach einer eigenen politischen Souveranitat mehr Ge-
wicht zu verschaffen.'*

Immer wieder zu Spannungen zwischen Washington und Beijing kam es auf-
grund von handelspolitischen Streitigkeiten, vor allem wegen der aus Sicht der
USA allzu zégerlichen Offnung des chinesischen Marktes fiir amerikanische
Produkte und der von der chinesischen Regierung angeblich nur unzureichend
bek&mpften VerstoRe heimischer Produzenten gegen international geltendes Pa-
tent- und Warenzeichenrecht. Daraus resultierte eine hinhaltende Taktik
Washingtons bei den bilateralen Handelsgesprachen zwischen Washington und
Beijing als notwendige Vorstufe eines WTO-Beitritts der VR China - harte Ver-
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Hinzuweisen ist darauf, dass die VR China kein Signatarstaat des MTCR ist, sondern
1991 lediglich erklart hat, die Bestimmungen dieses Vertrages zu befolgen. Hingegen un-
terzeichnete Beijing im Méarz 1992 den Vertrag Uber nukleare Nichtweiterverbreitung und
im September 1996 auch das Atomteststoppabkommen.

Bereits in der zweiten Jahreshélfte 1995 begann die VR China mit einer Reihe von
Militdrmandvern in der StraRe von Taiwan. Diese hielten bis zum Mérz 1996 an, als die
ersten freien Prasidentschaftswahlen in Taiwan stattfanden. Dabei wurden groRangelegte
Landeoperationen gelibt und sogar einige scharfe Raketensprengkdpfe in Richtung der
taiwanesischen Kuste abgefeuert. Ziel war vor allem eine Einschiichterung der
Inselbevélkerung vor den Préasidentschaftswahlen, die aus Sicht der VR China in der
Person des spateren Wahlgewinners Li Denghui einem Plebiszit fur die Unabhéngigkeit
Taiwans gleichkamen. Fur Einzelheiten vgl. Kap. 5.

Val. hierzu ausfuhrlich Kapitel 5.3.
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handlungsrunden, die von der chinesischen Regierung zunehmend als Terrain
nationaler Selbstbehauptung betrachtet wurden.**” Aber auch die im Kongress
anhaltend geduRerte Kritik an der Menschenrechtslage in der VR China und offi-
ziell geduRerte Vorwirfe, Beijing betreibe in den USA systematisch Raketen-
und Hochtechnologiespionage™®, belasteten die bilateralen Beziehungen - unge-
achtet der seit Ende 1997 verstarkten Bemihungen der Clinton-Regierung, ihr
Verhaltnis zu Beijing zu entkrampfen und sogar zu einer strategischen Partner-
schaft auszubauen.™®

Was das Uber die amerikanischen Medien vermittelte Chinabild der US-
Bevodlkerung anbelangt, so stand die VR China seit der Niederschlagung der studen-
tischen Protestbewegung im Frihjahr 1989 kontinuierlich im Mittelpunkt einer vor-
nehmlich chinakritischen Berichterstattung der Journalisten.**® Dies galt neben der
Frage eines notwendigen containment Chinas durch die USA vor allem fir die Men-
schenrechtsproblematik inklusive des Tibetproblems. Dabei trat eine Denkweise zu-
tage, die nicht nur die in den USA lebende chinesische Minderheit - sowohl mit als
auch ohne amerikanischen Pass - verédrgerte und nicht selten empdrte, sondern die
auch von amerikanischen Chinawissenschaftlern kritisiert und bisweilen sogar als
,rassistisch® bezeichnet wurde. Dies kann an einem internationales Aufsehen erre-
genden Beispiel gezeigt werden, aus dem hervorgeht, dass der chinesische Nationa-
lismus in bestimmten Situationen eine ,,grenziiberschreitende® Dynamik entfaltet:
Wahrend der Live-Ubertragung der Eréffnungszeremonie fiir die Olympischen Spie-
le von Atlanta im Sommer 1996 kommentierte der NBC-Korrespondent Bob Costas
den Einzug der chinesischen Mannschaft in das Stadion mit kritischen Worten tber

137 S0 kam Premierminister Zhu Rongji unter erheblichen innenpolitischen Druck, als er im

April 1999 wahrend eines USA-Besuchs ein sehr weitgehendes Verhandlungsangebot
machte, das von Président Clinton letztlich jedoch verworfen wurde. In der VR China
warf man ihm den Ausverkauf nationaler Interessen vor und machte ihn zusétzlich fiir die
Schmach der amerikanischen Ablehnung verantwortlich. Am 15. November 1999 wurde
schlieBlich doch eine Einigung erzielt und in einem sino-amerikanischen Handels-
abkommen niedergelegt. Fur Einzelheiten vgl. China And The WTO, in: The Economist,
20. November 1999, 13, 25-30; Schiiller, Margot, ,,Am Ende eines langen Weges: Chinas
Beitritt zur WTO®, in: China aktuell, November, 1999, 1156-1167; Taube, Markus,
Okonomische Implikationen eines Beitritts der VR China zur WTO, Sonderdruck des ifo
(Institut fur Wirtschaftsforschung), Nr. 32-33, Miinchen 1999.

Vgl. ,,Uneasy Together”, in: Far Eastern Economic Review, 17. Juni 1999, 10-12; China’s
Spy Guide, in: Far Eastern Economic Review, 23. Dezember 1999.

Vgl. ,,Chinesisch-Amerikanische Gemeinsame Erkldrung®, in: Beijing Rundschau, Jg. 34,
Nr. 46, 18. November 1997, 8-11.

Neben den zitierten Quellen berufe ich mich hier auch auf die Aussagen von ame-
rikanischen Chinawissenschaftlern, die ich zwischen 1995 und 1999 in der VR China,
Taiwan und Hongkong getroffen habe. Nicht wenige von ihnen standen diesem Tat-
bestand durchaus positiv gegeniber, hielten die Tendenz der Berichterstattung also fiir
durchaus angemessen.
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die Menschenrechtssituation in der VR China. Aullerdem bemerkte er, dass die
jlngsten internationalen Erfolge chinesischer Sportler durch verschiedene Doping-
falle belastet seien.*** Nicht nur in der VR China, sondern auch von in den USA le-
benden Chinesen wurden diese AuBerungen scharf kritisiert. Letztere formierten
sich zu einer gut organisierten Bewegung, die mit groRangelegten Medienkampag-
nen Uber mehrere Monate Druck auf die National Broadcasting Corporation ausiibte
und eine 6ffentliche Entschuldigung von Costas verlangte.'*

Die von hochrangigen, vor allem republikanischen Politikern mit deutlicher
StoRrichtung gegen den engagement-Ansatz der Clinton-Administration seit Mitte
der 90er Jahre verstarkt geforderte containment-Strategie gegeniliber der VR China
wurde von den US-Medien sehr haufig affirmativ aufgegriffen. Dabei setzte Charles
Krauthammer in einem 1995 in Time veroffentlichten Artikel mit dem Titel ,,Why
We Must Contain China® nur einen von mehreren ,,Glanzpunkten“.143 Lu Suping
wies dabei - noch einmal mit Blick auf den NBC-Fall - auf die Dialektik zwischen
Politik und media coverage hin, die den anti-chinesischen Bias auf beiden Seiten
verstérke und geradezu in ein Erfordernis politischer Korrektheit verwandele:

Sino-US tensions have apparently encouraged the media to sharply criticize China in
US news coverage. Constant criticism in reports has facilitated the establishment of
China’s negative image which, in turn, has further encouraged the media to either
select negative aspects to report or comment in a critical tone. Over the years, apart
from some business-related news, the mainstream media coverage about China has
remained negative. The negative comments about China, then, have been compatible
with political correctness. It was natural for Bob Costas at the Olympics to
subconsiously link Team China with human right abuses, copyright piracy and other
problems, because it had long been the accepted reporting pattern. He simply

11 Wartlich sagte Costas: ,,The People’s Republic of China, one fifth of the world’s popula-

tion, with an economy growing at the rate of about 10% a year. Every economic power,
including the United States, wants to tap into that huge potential market. But, of course,
there are problems with human rights, copyright disputes, and the threat posed to Taiwan.
And within the Olympics, while they have excelled - they were the fourth in medal stand-
ings in Barcelona, with 54 medals, 16 of them gold, after a 30-year absence which ended
in 1984 - they’ve excelled athletically and built into a power, but amidst suspicions, Dick,
expecially concerning their track athletes and their femal swimmers possibly using per-
formance enhancing drugs. None caught in Barcelona, but since those games of 1992,
several have been caught™ (abgedruckt in: Lu, Suping, ,Nationalistic Feelings and
Sports”, a.a.0., 518).

Der amerikanische Chinawissenschaftler Edward Friedman bezeichnete die Costas-Se-
quenz als ,,unconscious racist presuppositions (...), ugly and inexcusable, worthy of feel-
ings of outrage.” Allerdings attackierte er im Folgenden heftig die Selbststigmatisierung
der Chinesen als unschuldige Opfer einer anti-chinesischen Publizistik in den USA. Vgl.
Friedman, Edward, ,,Comments on ‘Nationalistic Feelings and Sports’”, in: Journal of
Contemporary China, Jg. 8, Nr. 22, 1999, 535-538, hier 536.

»Why We Must Contain China®, in: Time, 31. Juli 1995. Fiir weitere Beispiele vgl. Xu,
Guanggqiu, ,,Anti-U.S. Sentiments in China“, 1989-96, a.a.0., 97.
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followed that pattern. Political correctness rather than situational ethics was the major
concern.X*

Es gab somit genligend Anlass fur Chinas Nationalisten, ihren Antiamerikanismus
plausibel zu begriinden.**® Trotzdem fiihrte man auf intellektueller Ebene eine viel
differenziertere Diskussion Uber die Rolle und Bedeutung des Antiamerikanismus
bzw. des anti-westernism im Kontext des chinesischen Nationalismus, als dies die
offizielle Parteipropaganda, vor allem aber die scharfmacherische Rhetorik in den
weithin Beachtung findenden Bestsellern chinesischer ,,Neinsager® nahe legten. In
dieser Ubergeordneten Debatte ging es zwar auch um die entschlossene Zuriickwei-
sung der ,,Theorie der chinesischen Bedrohung®, wurde energisch angeschrieben ge-
gen die Huntingtonsche Vision vom ,,Zusammenprall der Zivilisationen“ und der
mit ihr verbundenen These einer konfuzianisch-islamischen Allianz als neues Be-
wegungsgesetz der Geschichte®*®; auch wurde darin immer wieder eine konstruktive
und kooperationsorientierte chinesische AuRenpolitik eingefordert, verwies man auf
die wechselseitigen Fehlperzeptionen beider Seiten, die vor allem das Verhéltnis
zwischen den USA und China immer wieder belasteten.™*” Aber dariiber hinaus be-
schaftigte man sich mit der Frage, welche Art des Nationalismus China brauche, um
auf die Herausforderungen des Westens und die Folgewirkungen des Reformprozes-
ses und der Globalisierung adaquat antworten zu kénnen. Dabei standen Uiberzeugte
Befurworter einer antiwestlichen Abgrenzungsstrategie ebenso Uberzeugten Kriti-
kern einer solchen Strategie gegeniber, die darin eine Sackgasse fur die nationale
Sache erkannten. Falls Letztere als tiberzeugte Anhénger des Liberalismus nicht oh-
nehin gegen jede nationalistische Verengung der Politik argumentierten, bemuhten
sie sich, den chinesischen Nationalismus zumindest liberal auszuformulieren und ihn
von dort zum Westen ins Verhaltnis zu setzen. Dieser Diskussion wende ich mich
spater zu.*® Im Folgenden soll jedoch ein kurzer Blick auf eine weitere Manifestati-
on des politischen Nationalismus in der VR China in den 90er Jahren geworfen wer-
den, namlich auf die Debatte iiber die ,nationalen Interessen” des Landes - zumal
die hier vorgebrachten Argumente an die just behandelte Auseinandersetzung Uber
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Lu, Suping, ,,Nationalistic Feelings and Sports”, 526f.

Nicht verwunderlich war daher, dass die USA aus chinesischer Sicht am Ende der 90er
Jahre zusammenfassend als ein Land ,,with great military and economic power, a country
that interferes in other’s affairs for its own interest, and a country which is particularly
hostile to China’s progress and tries to keep China weakened and divided” eingestuft
wurden. Vgl. Ren, Yue, ,,China’s Perceived Image of the United States: Its Sources and
Impact”, in: Koehn, Peter/Cheng, Joseph Y.S. (Hg.), The Outlook for US-China Relations
Following the 1997-1998 Summits, Hongkong 1999, 252.

Vgl. v.a. Huntington, Samuel, ,,The Clash of Civilizations?”, in: Foreign Affairs, Jg. 72,
Nr. 3, 1993, 22-49; ders., The Clash of Civilizations and the Remaking of World Order,
New York 1996.

Vgl. hierzu Saunders, Philip C., ,,China’s America Watchers: Changing Attitudes To-
wards the United States”, in: China Quarterly, Nr. 161, Méarz, 2000, 41-65, v.a. 59ff.

Vgl. Abschnitt 4.2.6.
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das Verhéltnis zwischen chinesischem Nationalismus und anti-westernism bzw.
zwischen China und dem Westen ankniipften.

4.2.3.3 Nationale Interessen

Neben dem neokonservativen Etatismus und dem sich vor allem gegen die USA
richtenden anti-westernism stellte die Debatte (iber die nationalen Interessen Chinas
eine weitere Facette des politischen Nationalismus der 90er Jahre dar. Sie stand
grundsatzlich genauso wie die beiden zuerst behandelten Dimensionen in einem di-
rekten Zusammenhang mit den innerchinesischen und weltpolitischen Veranderun-
gen nach 1989 bzw. mit der daraus resultierenden Reorientierung der chinesischen
AuBenpolitik. Der erste Golfkrieg von 1991 und der Kosovo-Krieg von 1999 dyna-
misierten diese Debatte zusatzlich, da sie die Grenzen der militdrischen Macht und
des diplomatischen Einflusses der VR China aufdeckten und damit erhebliche Be-
sorgnis bei den politischen und intellektuellen Eliten auslésten. Denn das militéri-
sche Ubergewicht einer Allianz, die zudem das fiir die VR China sakrosankte Prin-
zip der Nichteinmischung in die inneren Angelegenheiten eines Staates wegen ,,h0-
her angesiedelter Werte auler Kraft zu setzen bereit war, kénnte sich moglicher-
weise auch einmal gegen China wenden - so etwa in der Tibet- und Taiwanfrage.'*®

Vor diesem Hintergrund ging es fiir einen betrachtlichen Teil der chinesischen
Intellektuellen um die Frage, wie die nationalen Interessen Chinas in Bezug auf ih-
ren aullenpolitischen Stellenwert und ihren Inhalt zu definieren seien und welche
Strategien zu ihrer Verfolgung die angemessenen wéren. Im Ergebnis bestatigte sich
dabei die iberkommene Dominanz einer realistischen Weltsicht, derzufolge ,,objek-
tiv bestehende* nationale Interessen gegen andere Staaten formuliert und durchge-
setzt werden mussten - obwohl es durchaus auch idealistische Uberlegungen zur
Konzepltégnalisierung der chinesischen AuBenpolitik im ,,post-ideologischen Zeital-
ter gab.

%9 yol. hierzu den erhellenden Artikel ,,Kosovo ist kein Kuwait, in: Beijing Rundschau, Jg.

36, Nr. 13, 30. Mérz 1999, 4-5. Es handelt sich hier um ein gutes Beispiel einer indirekten
Warnung an die Adresse der NATO, unter dem Vorwand der Befriedung eines inneren
(,,Rassen‘-)Konfliktes die territoriale Integritit der VR China zu verletzen.

Zur jlngeren Theoriebildung innerhalb der Disziplin der Internationalen Beziehungen mit
einer genaueren Betrachtung des ,,realistischen® und des ,,idealistischen” Paradigmas vgl.
u.a. Rittberger, Volker (Hg.), Theorien der Internationalen Beziehungen, PVS-Sonderheft
21, Opladen 1990; Booth, Ken/Smith, Steve, International Relation Theory Today,
Cambridge 1995; Siedschlag, Alexander, Neorealismus, Neoliberalismus und post-
internationale Politik, Studien zur Sozialwissenschaft, Opladen 1997; auBerdem jiingst
Hobson, John M., The State and International Relations, Cambridge 2000. Zur chi-
nesischen AuRenpolitik der 90er Jahre sei auf die Literaturangaben in der Einleitung ver-
wiesen. Zum Problem der nationalen Interessen und zur Theorie der Internationalen Be-
ziehungen in der VR China vgl. insbesondere Kim, Samuel (Hg.), China and the World.
Chinese Foreign Relations in the Post-Cold War Era, Boulder 1994; Christensen, Thom-
as, ,,Chinese realpolitik”, in: Foreign Affairs, Jg. 75, Nr. 5, September-Oktober, 1996, 37-
52; Hughes, Christopher, ,,Globalization and Nationalism: Squaring the Circle in Chinese
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Noch vor der Wendezeit 1989-91 hatte Deng Xiaoping gefordert, die ,,Fiinf Prin-
zipien der friedlichen Koexistenz® zur Grundlage einen neuen internationalen Ord-
nung zu machen. Diese schon in den 50er Jahren von der VR China im Zusammen-
hang mit der Formierung der Blockfreienbewegung beschworenen Prinzipien, deren
Kern in der Unantastbarkeit der Souverénitit und territorialen Integritat des Natio-
nalstaates sowie in der Nichteinmischung in dessen innere Angelegenheiten besteht,
waren aus Sicht der KP-Spitze die beste Gewahr fur ein friedliches internationales
Umfeld, das sie fiir die mdglichst reibungslose Implementierung ihrer Reformpolitik
benodtigte.™™* Nach dem Ende des Kalten Krieges nahmen die Finf Prinzipien einen
noch groReren Stellenwert fur die offizielle AufRenpolitik ein. Nun ging die chinesi-
sche Fuhrung von einer multipolaren Weltordnung aus, in der es allerdings eine do-
minierende Supermacht gab: die USA.™* Mit den Fiinf Prinzipien bekundete man
das Ziel friedlicher Beziehungen zwischen gleichberechtigten Staaten, die nicht
mehr in ideologischen Lagern standen und nunmehr eine echte Staatengemeinschaft
bildeten. Allerdings wurde die internationale Politik dadurch nicht als multilaterale
Unternehmung, sondern eher als ,,anarchy of mutual recognition“153 begriffen, in der
es - jenseits des UN-Sicherheitsrates - keinen obersten Schiedsrichter fur zwischen-

International Relations Theory”, in: Millennium. Journal of International Studies, Jg. 26,
Nr. 1, 1997, 103-124; Deng, Yong, ,,The Chinese Conception of National Interests in In-
ternational Relations”, in: China Quarterly, Nr. 154, Juni, 1998, 308-329; Dong,
Zhenghua, ,Minzuzhuyi yu guojia liyi (Nationalismus und nationale Interessen)”, in:
Zhanlie yu guanli, Nr. 4, 1994, 26-27; Gui, Yong, ,,Zhengzhi xiandaihua: Guojia liliang
de zengchang yu gianghua (Politische Modernisierung: Die Verstarkung und Ver-
groBerung der Staatskraft)”, in: Zhanlle yu guanli, Nr. 3, 1997, 97-103 sowie Yan, Xue-
tong, Zhongguo guojia liyi fenxi (Analyse der nationalen Interessen Chinas), Tianjin
1996, meines Wissens die bisher einzige chinesische Monographie, die sich wissen-
schaftlich mit dem ,,nationalen Interesse auseinandersetzt; vgl. auch die Kritik an diesem
Buch von Song, Xinning, ,,Guojia liyi de lilun renshi (Die Erkenntnis der Theorie iiber
das nationale Interesse)”, in: Zhongguo shehui kexue jikan (Chinese Social Sciences
Quarterly), Nr. 20, Herbst 1996, 119-133.

Vgl. hierzu ,,Yi heping gongchu wuxiang yuance wei zhunce jianli guoji xinzhixu (Mit
den Funf Prinzipien der friedlichen Koexistenz als Norm eine neue internationale
Ordnung errichten)“, Rede Deng Xiaopings vom 21. Dezember 1988, in: Deng Xiaoping
wenxuan (Ausgewahlte Schriften von Deng Xiaoping), Band 3, Beijing 1993, 281-183
sowie Wang, Taiping, Deng Xiaoping waijiao sixiang yanjiu lunwenji (Aufsatzsammlung
zur Erforschung des Denkens von Deng Xiaoping Uber Diplomatie), Beijing 1996. Zur
Geschichte der chinesischen AuRenpolitik der 80er Jahre vgl. auch Weggel, Oskar,
Geschichte Chinas im 20. Jahrhundert, Stuttgart 1989, 362ff sowie die mehrteilige Reihe
,»Chinas AufBenpolitik am Ende des 20. Jahrhunderts* desselben Autors, deren erster
Artikel in China aktuell 6/98 erschien.

Vgl. Weggel, Oskar, ,,Chinas Auflenpolitik am Ende des 20. Jahrhunderts. Teil 2: Ziel-
setzungen®, in: China aktuell, Juli 1998, 693-717, hier 701.

Diese Sequenz ist entnommen aus Wendt, Alexander, ,,Collective Identity Formation and
the International State”, in: American Political Science Review, Jg. 88, Nr. 2, Juni 1994,
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staatliche Konflikte gab bzw. geben durfte.” AuRenpolitik zielte deshalb auf die
mit friedlichen Mitteln ausgetragene Verfolgung der nationalen Interessen prinzipi-
ell miteinander konkurrierender Staaten ab.

Sachwalter der nationalen Interessen ist der das gesamte chinesische Gemeinwe-
sen als Nation reprasentierende Staat.® Die Wahrung der nationalen Interessen ge-
hort zu seinen unbestreitbaren natiirlichen Rechten (guoguan), sie sind seine An-
triebskraft. Als solche haben die nationalen Interessen sogar einen hoheren Stellen-
wert als die Menschenrechte.™®® Die Verfolgung der nationalen Interessen fiihrt letzt-
lich nicht nur zu einer erfolgreichen Legitimation des Staates nach innen, sondern
dariiber hinaus zur friedlichen Konfliktbewaltigung auf internationaler Ebene.™’ Sie
stabilisiert zudem die nationale Identitat Chinas, denn der Staat wird durch seine
Orientierung an den nationalen Interessen den Erwartungen der Bevdlkerung gerecht
und gewinnt damit einen legitimen Anspruch darauf, die Nation zu reprasentieren.

Konkret ging es den chinesischen Theoretikern des nationalen Interesses ebenso
wie der KP-Fithrung um die Erlangung ,,umfassender staatlicher Macht“ (zonghe
guoli), die uber den Kern des klassischen anglo-amerikanischen Begriffsverstand-

% 7u ,,Chinas Reserve gegeniiber multilateralen Losungsprozessen® vgl. u.a. Glaubitz, Joa-

chim, ,,Auf dem Weg zur Weltmacht. China im Spannungsfeld von Japan, Ruflland und
den USA®, in: Herrmann-Pillath, Carsten/Lackner, Michael (Hg.), Landerbericht China.
Politik, Wirtschaft und Gesellschaft im chinesischen Kulturraum, Bundeszentrale fiir
politische Bildung, Bonn 1998, 515-533, hier 530ff.

Zu den folgenden, die akademische Diskussion in der VR China aufgreifenden Aus-
fuhrungen vgl. vor allem Liang, Shoude/Hong, Yinxian, Guoji zhengzhixue gailun
(Einfiihrung in die Internationale Politik), Beijing 1994; Liang, Shoude, Guoji zhengzhi
xinlun (Neue Theorie der internationalen Politik), Beijing 1996 sowie Yan, Xuetong,
Zhongguo guojia liyi fenxi, a.a.0. und Song, Xinning, ,,Guojia liyi de lilun renshi®, a.a.O.
In offiziellen Verlautbarungen wurde immer wieder auf einige Reden Deng Xiaopings
Bezug genommen wie z.B. ,Jieshu yansu de Zhongmei guanxi yao you Meiguo caiqu
zhudong (Die Beendigung der gespannten Beziehungen zwischen China und den USA
erfordert die Initiative der USA)“, Rede vom 31. Oktober 1989, sowie ,,Guojia de
zhuquan he anquan yao shizong fang zai diyiwei (Nationale Souverénitat und Sicherheit
mussen am Ende an die erste Stelle gesetzt werden)“, Rede vom 1. Dezember 1989, in:
Deng Xiaoping wenxuan (Ausgewahlte Schriften von Deng Xiaoping), Band 3, Beijing
1993, 330-333 und 347-349. Die Begriindung der Prioritdt des Staates gegeniiber den
individuellen Menschenrechten steht auch im Zentrum der chinesischen Menschen-
rechtsdebatte in den 90er Jahren. Vgl. hierzu jlngst Schubert, Gunter (Hg.), Men-
schenrechte in Ostasien. Zum Streit um die Universalitat einer Idee I, TUbingen 1999.
Immer wieder zitiert wurde in diesem Kontext die folgende, an den friheren US-Pré-
sidenten Nixon gerichtete Sequenz, mit der Deng Xiaoping in den Rang des theoretischen
Wegbereiters der Idee des nationalen Interesses in den Internationalen Beziehungen
erhoben wurde: ,,Ich weif3, dass Sie ein Antikommunist sind; ich bin ein Kommunist. Wir
beide besprechen und l6sen unsere Probleme entsprechend der héchsten Norm unserer
nationalen Interessen. Hinsichtlich dieser Frage sind wir beide realistisch, respektieren die
andere Seite und sind weitherzig und aufgeschlossen* (eigene Ubersetzung). Vgl. ,,Jieshu
yansu de Zhongmei guanxi yao you Meiguo caiqu zhudong®, a.a.O., 330.
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nisses hinauswies. Wahrend dort ndmlich die militdrische Sicherheit im Vorder-
grund stand, dachte man spatestens seit Anfang der 90er Jahre in der VR China im
Rahmen eines integrativen Konzepts, das Wirtschaft, Sicherheit, Politik und Kultur
zusammenbindet.™®® Zweck dieses Konzeptes und der in ihm zusammengefassten
nationalen Interessen war das Ziel bzw. die Behauptung eines nach innen und auRen
gefestigten, autonomen und auf der weltpolitischen Biihne einflussreichen chinesi-
schen Staates. Nach Zheng Yongnian zielte der Ansatz der ,,umfassenden staatlichen
Macht* strategisch auf den Erwerb der folgenden Machtkategorien ab:

e Basismacht (jichu shili), also Gewahrleistung der grundlegenden Bedingungen
fiir das Uberleben und die Entwicklung des chinesischen Staates. Dazu gehort
der Schutz des Staatsterritoriums ebenso wie die Sicherung der natirlichen Res-
sourcen und die Starkung der nationalen Identitéat der Biirger.

e Wirtschaftliche Macht, also die erfolgreiche Entwicklung von Industrie, Land-
wirtschaft, Handel, Finanzen und Technologie.

e Nationale Verteidigungsmacht, also das Potenzial des Staates zur Selbstverteidi-
gung inklusive einer wirksamen nuklearen Abschreckung.

o Diplomatische Macht, also der Einfluss Chinas auf der Ebene der internationalen
Politik.

e Organisations- und Koordinierungsmacht, also die Féhigkeit des Staates zur
Mobilisierung unterschiedlicher Machtressourcen zum Zwecke der Realisierung
seiner nationalen Interessen.

¢ Rationale Entscheidungsfindungskompetenz, also die Kompetenz des Staates, das
fir die ,richtigen” innen- und aufenpolitischen Entscheidungen notwendige
Wissen zu erwerben und anzuwenden.

e Moralische und kulturelle Macht, also der Einfluss auf die politische Meinung,
die Glaubens- und Wertesysteme sowie den Nationalcharakter der Bevdlke-

rung.

In &hnlicher Weise definierte Yan Xuetong vier verschiedene nationale Interessen
und Strategien zu ihrer Verfolgung:*®° Das wirtschaftliche Interesse der chinesischen

18 Der Ausdruck ,umfassende staatliche Macht* fand erstmals im Rahmen des 14. Parteitags

der KP China 1992 Eingang in offizielle Dokumente, wurde jedoch schon Ende der 80er
Jahre von Deng Xiaoping als Zielvorgabe fiir die chinesische Politik formuliert. Vgl.
Deng Yong, The Chinese Conception of National Interests in International Relations,
a.a.0., 314f. sowie Huang, Shuofeng, Zonghe guolilun (Theorie der umfassenden staat-
lichen Macht), Beijing 1992; Zhong, Cai (Hg.), Zhonggong zhongyang guanyu zhiding
guomin jingji he shehui fazhan jiuwu’ jihua he 2010nian yuanjing mubiao de jianyi (Vor-
schlag des KP-Zentralkomitees bezlglich des die wirtschaftliche und soziale Entwicklung
des Volkes bestimmenden 95er Plans und zu den langfristigen Zielen bis 2010), Beijing
1995.

Zheng, Yongnian, Discovering Chinese Nationalism in China. Modernization, Identity,
and International Relations, Cambridge 1999, 119.
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Nation besteht demnach in der Vertiefung der Wirtschaftsreformen, dem Ausbau der
Handelsliberalisierung und der Intensivierung der regionalen Wirtschaftskooperati-
on. Zudem gilt es, die Abhangigkeit von den Markten der entwickelten Lander zu
verringern. Das Sicherheitsinteresse ist an das politische Interesse gekoppelt und vor
allem durch Stabilitatsuberlegungen gekennzeichnet. Demnach sind mdglichst gute
Beziehungen zu den USA Voraussetzung fir die von der VR China angestrebte L6-
sung der Taiwanfrage, die Klarung der Besitzverhdltnisse im siidchinesischen Meer
(Spratly-Konflikt) und die sino-japanische Entspannung. Genauso wichtig dafir ist
die Herstellung eines stabilen regionalen Umfeldes. Dies erfordert die Errichtung ei-
nes kollektiven Sicherheitssystems, das dem Autor zufolge fir China noch vorteil-
hafter wére als pures Gleichgewichtsdenken und das Schmieden von bilateralen Al-
lianzen. Es rdume das dem Land in der Region entgegengebrachte Misstrauen aus
und damme gleichzeitig den japanisch-amerikanischen Einfluss ein. Schlie3lich gibt
es noch ein kulturelles bzw. geistiges (jingshen) Interesse, das vor allem auf die Er-
zeugung eines ,,Gefiihls nationaler Identitdt” und von ,,sozialer Tugend* gerichtet
ist.”®! Insgesamt definiert Yan Xuetong die nationalen Interessen Chinas als ,,natio-
nales Uberleben®, ,politische Anerkennung®, ,,wirtschaftliche Entwicklung®, , inter-
nationale Dominanz“ und ,,Beitrdge zur internationalen Gemeinschaft®, wobei das
,nationale Uberleben* an der Spitze und das internationale Engagement am Schluss
der Prioritatenskala steht.'®?

Ein fir die Forderung nach der Wahrung der nationalen Interessen Chinas in den
90er Jahren besonders représentativer Artikel stammte aus der Feder Chu Shulongs
vom Beijinger Institut fiir Internationale Gegenwartsbeziehungen.'®® Ihm zufolge
besitzen jeder Staat und jede Nation grundlegende Existenz- und Entwicklungsinte-

180 1n dem hier zitierten Rezensionsartikel von Song Xinning entsteht der Eindruck einer
Tautologie, wenn die nationalen Interessen Chinas letztlich mit den staatlichen Strategien
zu ihrer Realisierung gleichgesetzt werden. Zu beachten ist dabei auferdem sein Hinweis,
dass die Wahrung der nationalen Interessen - er bezieht sich hier auf das ,klassische“
Schrifttum von Autoren wie etwa Friedrich Meinecke und Charles A. Beard - als raison
d’étre des modernen Staates gilt und deshalb keinen tbergeordneten Zweck mehr besitzt.
Das genaue Verhdltnis von nationalem Interesse und Staat in der &lteren Theorie der
internationalen Politik ist allerdings mindestens genauso diffus wie jenes zwischen dem
Substanz- und Zweckcharakter des nationalen Interesses und die Definition objektiver
Kriterien zu seiner Bestimmung. Vgl. Song, Xinning, ,,Guojia liyi de lilun renshi”, a.a.O.,
122 sowie Beard, Charles A., The Idea of National Interest: An Analytical Study in Amer-
ican Foreign Policy, Westport 1934 und Sondermann, Fred A. (Hg.), The Theory and
Practice of International Relations, Englewood Cliffs 1979.

Yan, Xuetong, Zhongguo guojia liyi fenxi, a.a.0., Kap. 4-7, 9; Song, Xinning, ,,Guojia liyi
de lilun renshi”, a.a.0., 123, 128ff.

Vgl. Yan, Xuetong, Zhongguo guojia liyi fenxi, 155 sowie Zheng, Yongnian, Discovering
Chinese Nationalism in China, 124.

Vgl. Chu, Shulong, ,,Zhongguode guojia liyi, guojia liliang he guojia zhanliie (Nationale
Interessen, nationale Stirke und nationale Strategie)”, in: Zhanliie yu guanli, Nr. 4, 1999,
13-18.
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ressen, die die objektive Basis der Verwirklichung ihrer jeweiligen Werte und stra-
tegischen Ziele bilden, Letztere also konditionieren.*® Wichtig sei nun, die eigenen
kulturellen Traditionen und Uberkommenen nationalen Ideale auf die nationalen In-
teressen, die nationale Stérke (guojia liliang) und die nationale Strategie (guojia
zhanlue) abzustimmen, da sich hier im Zuge des wirtschaftlichen und politischen
Aufstiegs eines Landes erfahrungsgemal® sehr unterschiedliche Auffassungen her-
auskristallisierten.’®™ Dem Autor zufolge waren die Kerninteressen des Staates mit
den Begriffen ,,Sicherheit (anquan) und ,.Entwicklung* (fazhan) benannt. Nach
dem Ende des Ost-West-Konflikts bedirfe China einer Anpassung seiner Strategie
sowohl in der Aulen- als auch in der Innenpolitik, um diese Interessen wahren zu
konnen. Gefordert sei eine Abkehr von der Emotionalisierung (ganginghua) der in-
ternationalen Politik, also von der Aufweichung der nationalen Interessen und des
auf ihre Realisierung gerichteten strategischen Denkens durch Idealismus bzw. Ideo-
logie. Damit verlangte Chu Shulong eine Reformulierung der chinesischen Aullen-
politik nach streng rationalen (,,realistischen®) Kriterien. Sicherheit im klassischen
Sinne bleibe auch in der Zukunft wichtig, doch sei sie unter den verénderten weltpo-
litischen Rahmenbedingungen nicht mehr das hdchste Ziel der nationalen Interessen
(bushi guojia liyi de zuigao mubiao). Vielmehr sei es die Entwicklung von Wirt-
schaft, Technologie, Militdr, Erziehung und Kultur, die gegenwartig und im 21.
Jahrhundert das Zentrum der nationalen Interessen Chinas bilde.™® In den folgenden
Passagen wendete sich der Autor gegen eine idealistische Betrachtung der internati-
onalen Beziehungen, die das nationale Interesse zugunsten ,.héherer Werte* aufge-
ben wolle:

Mit der zwanzigjahrigen Reform und Offnung, der wirtschaftlichen Entwicklung und
der Erhohung seiner internationalen Position meinen nicht wenige Chinesen, dass
China heute und im 21. Jahrhundert seine Bedeutung noch steigern und einen noch
groReren Beitrag flr die Humanitét leisten sollte; es gibt einige, die hervorheben, dass
China in seiner internationalen Arbeit nicht nur nach Interessen streben kann, sondern
dass es nach noch héheren Werten und Idealen streben und diese verwirklichen sollte.
Diese Wiinsche, Einstellungen und Meinungen stehen jenseits aller Kritik. Aber es ist
eine objektive Realitdt, ob wir es mdgen oder nicht, dass die internationalen Be-
ziehungen grundsétzlich Machtbeziehungen sind. Innerhalb der internationalen
Beziehungen besitzt unsere Welt universelle Wahrheiten, Gerechtigkeit, Prinzipien
und Moralitat. Aber wenn die universellen Wahrheiten, die Prinzipien und die

164 Der Unterschied zwischen Interesse und Ziel verweist auf den ontologischen Charakter

des Staates im Denken vieler chinesischer Intellektueller. Jede politische Handlung ist am
Ende auf das Uberleben und die Starkung des Staates gerichtet.

165 Vgl. Chu, Shulong, ,,Zhongguode guojia liyi, guojia liliang he guojia zhanliie®, a.a.O., 13.
Dieser Passus ist wohl so zu verstehen, dass die Abstimmung zwischen den partikularen
Traditionen und den objektiven nationalen Interessen erst die Grundlage fir eine
erfolgreiche Realisierung dieser Interessen legen kann.

188 Dabei verwies der Autor auf Deng Xiaoping, der die Losung aller Probleme Chinas von
der Entwicklung des Landes abhédngig gemacht habe. Vgl. Chu, Shulong, ,,Zhongguo de
guojia liyi, guojia liliang he guojia zhanliie®, a.a.O., 14.
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Moralitat auf Streitigkeiten und Konflikte stoBen, wird man sich immer noch auf die
Stérke des Staates verlassen. Gleichzeitig kann man sich hinsichtlich der Realisierung
der nationalen Interessen und der idealistischen Ziele nicht auf den guten Willen und
die Wohltatigkeit anderer Menschen verlassen, sondern nur auf die eigene Starke.®’

AnschlieBend begriindete der Autor seinen Standpunkt mit Iangeren Ausfihrungen
zur wirtschaftlichen und militérischen Rickstdndigkeit Chinas gegentiber dem Wes-
ten, so dass das Ziel, China zu einem entwickelten Land zu machen, noch langst
nicht erreicht sei. Erst dies aber, so der Tenor des gesamten Artikels, lieRe eine
(,,idealistische*) Reorientierung der chinesischen Auflenpolitik und eine Neude-
finition der nationalen Interessen des Landes zu. Das ausgegebene Ziel einer umfas-
senden Entwicklung erfordere eine konkrete Entwicklungsstrategie, eine aulRenpoli-
tische Strategie und eine Sicherheitsstrategie, die Chu Shulong im zweiten Teil skiz-
zierte. Hinsichtlich dieser Entwicklungsstrategie hatten flr ihn zwei Forderungen
Prioritat: die Verbesserung des chinesischen Bildungswesens einerseits sowie eine
Intensivierung der Grundlagenforschung und gréBere Bemihungen um Produktin-
novation andererseits.’®® Mit Blick auf die AuRenpolitik ging es an erster Stelle um
eine Ausbalancierung des amerikanischen ,,Hegemonismus* durch moglichst stabile
Beziehungen zu den USA. Sicherheitspolitisch plédierte der Autor fir eine Moder-
nisierung des chinesischen Militars, um den Abstand zum Westen zu verringern und
damit bereit zu sein fur den Fall, sich gegen Hegemonismus, Einmischung und Be-
drohungen von auRen wehren zu miissen.'® Das alte fuguo giangbing-Motiv lag hier
unhinterfragt allem Staatsdenken zugrunde; es bildete gewissermaRen den Kern der
nationalen Interessen Chinas. Die einzelnen Strategien dienten der moglichst friedli-
chen Verbesserung der chinesischen Position im internationalen Wettbewerb um
Reichtum, Macht und Einfluss. Allerdings musste China fir den Fall gewappnet
sein, seine nationalen Interessen notfalls auch gewaltsam zu verteidigen.*”

Dies alles klang relativ gemaRigt. Es gab aber auch Stimmen, die nach der fir
die chinesische AuRenpolitik deprimierenden Erfahrung des Kosovo-Krieges und
der Bombardierung der chinesischen Botschaft in Belgrad im Mai 1999 mit Blick
auf die notwendige nationale Sicherheitsstrategie sehr viel agressivere Tone an-
schlugen. So wurde etwa gefordert, dass man auf die von den USA und der NATO
am Ende der 90er Jahre offensichtlich verfolgte Strategie einer Zergliederung bzw.
Auflésung (zhijie) Chinas mit einer systematischen Modernisierung und Aufriistung
der chinesischen Streitkréafte reagieren misse. Es seien alle Vorbereitungen fiir eine
kriegerische Auseinandersetzung mit den USA zu treffen. Zudem hange von der
Kontrolle tber die pazifischen Seewege die zukunftige Entwicklungsgeschwindig-
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168
169

Chu, Shulong, ,,Zhongguode guojia liyi, guojia liliang he guojia zhanliie®, a.a.O., 15.

Vgl. Chu, Shulong, ,,Zhongguode guojia liyi, guojia liliang he guojia zhanliie*, a.a.O., 16.
Vgl. Chu, Shulong, ,,Zhongguode guojia liyi, guojia liliang he guojia zhanliie“, a.a.O.,
17f.

In die gleiche Richtung, im Ton jedoch schérfer argumentierte Zhang, Ruizhang, ,,Zhong-
guo ying xuanze shenmo de waijiao zhexue? (Sollte China irgendeine auRRenpolitische
Philosophie wiahlen?)*, in: Zhanlle yu guanli, Nr. 1, 1999, 54-67.
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keit der chinesischen Volkswirtschaft ab. Dies unterstreiche die geostrategische Be-
deutung Taiwans und der Spratly-Inseln fir China.*” Auch solche Positionen defi-
nierten sowohl militarische Starke als auch wirtschaftliche Entwicklung als die
grundlegenden nationalen Interessen der VR China, legten den Schwerpunkt jedoch
eindeutig auf den ersten Aspekt.

Eng verbunden mit der Diskussion {iber die nationalen Interessen war die chine-
sische Globalisierungsdebatte, die sich seit Mitte der 90er Jahre im Gleichschritt mit
dem ,,neuen‘ Nationalismus entfaltete.*’? Viele Autoren sahen in der Globalisierung
- sofern sie als die historische Uberwindung des Nationalismus und der Staatenkon-
kurrenz verstanden wurde - einen frommen Wunsch weltfremder ldealisten. Sie
konstatierten vielmehr einen weltweiten Regionalisierungstrend, der die Nation und
das einzelstaatliche Entwicklungsstreben weiterhin in den Vordergrund stellte. Jede
Nation vertrete gemeinsam von ihren Blrgern geteilte Interessen, im Wesentlichen
staatliche Autonomie und Einheit. Modernisierung, die sich eigentlich auf die Erlan-
gung von Wohlstand, Gleichheit, Stabilitdt und Demokratie richte, trage tatséchlich
Instabilitat in die Gesellschaften hinein. Insofern sei es fur jedes Land wichtig,
Wachstum, Stabilitat und Autonomie miteinander in Einklang zu bringen, und dieses
gesamtnationale (Meta-)Interesse ins Zentrum aller Globalisierungsanstrengungen
zu stellen.'™ Aus dieser Perspektive war es also nicht die Reaktion auf geostrategi-
sche Verdnderungen bzw. hegemonistische Herausforderungen nach dem Ende des
Ost-West-Konflikts, die zu einer Fokussierung auf die nationalen Interessen zwan-
gen, sondern der Prozess einer die Gesellschaft fragmentierenden und damit die Na-
tion schwéchenden Modernisierung. Globalisierung bedeutete hier gerade nicht die
normativ gewiinschte Uberwindung, sondern im Gegenteil die Verscharfung von
zwischenstaatlicher Konkurrenz und die Anerkennung der Bedeutung realistisch zu
definierender nationaler Interessen, nach deren MaBgabe der Staat zum Wohle sei-
ner Burger zu handeln habe.

Ganz in diesem Sinne argumentierte etwa Ding Zhigang, dessen Ansicht repra-
sentativ fur die meisten jener Autoren war, die im Rahmen eines insgesamt sieben
Bénde umfassenden, vom Zentralen Kompilationsbiro der KP China (zhongyang

1 Vgl. Zhang, Wenben, ,,Kesuowa zhanzheng yu zhogguo xinshiji anquan zhanliie®, in:

Zhanlle yu guanli, Nr. 3, 1999, hier zitiert in: Jin, Yaoru/Wu Fan, ,,Ping zhonggong zuijin
juedingde ‘Zhongguo xinshiji anquan zhanliie’ (Kommentar zur jiingst von den Kom-
munisten beschlossenen ‘chinesischen Sicherheitsstrategie des neuen Jahrhunderts’)®, in:
Zhongguo zhi chun (China Spring), Nr. 190, 1999, 25-30.

Der chinesische Sozialwissenschaftler Yu Keping hat vor kurzem in einem lesenswerten,
in deutscher Sprache erschienenen Beitrag die Facetten der chinesischen Globali-
sierungsdebatte aufgezeigt. Vgl. Yu, Keping, Chinesische Sichtweisen auf Globalisie-
rung: Vom ‘sino-westlichen’ zum ‘Globalisierungs’-Diskurs, in: Tetzlaff, Rainer (Hg.),
Weltkulturen unter Globalisierungsdruck. Erfahrungen und Antworten aus den
Kontinenten, Texte der Stiftung Entwicklung und Frieden, Bonn 2000, 151-173.

Vgl. hierzu die Beitrdge in Hu, Yuanzi et al. (Hg.), Quangiuhua yu Zhongguo (Glo-
balisierung und China), Quangiuhua congshu (Reihe zur Globalisierung), Beijing 1998.
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bianyiju) gesponserten Globalisierungsprojekts mitarbeiteten.’™ Ding unterstrich
gleich zu Beginn seines Beitrags, dass auch im Zeitalter der Globalisierung der Na-
tionalstaat und die von diesem verfolgte AuBenpolitik die entscheidenden Elemente
der internationalen Beziehungen darstellten. Entscheidende Aufgabe des Staates sei
weiterhin die Maximierung der nationalen Interessen, auch wenn dies nun auch stér-
ker als friiher auf dem Weg der internationalen Kooperation geschehen musse. Zent-
rale nationale Interessen seien stets das Uberleben und die Sicherheit des Staates.
Diese Ziele realisierten sich heute jedoch nicht mehr durch die Konzentration auf die
Gewahrung militarischer, sondern vor allem wirtschaftlicher Sicherheit (jingji an-
quan). Dafur erforderlich seinen neben der 6konomischen und technologischen
Entwicklung eine ausreichende Versorgung mit Ressourcen, Information und Hu-
mankapital sowie ein funktionierendes Handelssystem. Auch der 6kologischen Si-
cherheit (shengtai huanjing anquan) sei zentrale Aufmerksamkeit zu schenken.!’
Die sinkende Bedeutung der Ideologien nach dem Ende des Kalten Krieges habe zu-
dem auch die Bewahrung und Entwicklung der Kultur in den Stand eines nationalen
Interesses erhoben. So fiihre die Globalisierung keinesfalls zum Sieg des westlichen
Kulturkolonialismus (xifang wenhua zhiminzhuyi) Uber die Kulturen Asiens, Afrikas
und Lateinamerikas. Letztere wirden sich vielmehr gegen entsprechende Verein-
nahmungsversuche wehren, wodurch die Kulturfrage zum wichtigsten Widerspruch
zwischen den entwickelten (westlichen) L&ndern und den Entwicklungslandern im
Zeitalter der Globalisierung avanciere.'”

Einen noch klareren Zusammenhang zwischen den nationalen Interessen Chinas
und dem Prozess der Globalisierung wurde in einem Artikel der offizidsen Beijing
Rundschau hergestellt; gleichzeitig blitzte hier das vorherrschende Verstandnis unter
Chinas Intellektuellen vom entscheidenden Merkmal der Globalisierung auf: Sie
wurde vor allem als ein sich im Wirtschaftsgeschehen manifestierendes Phanomen
wahrgenommen, das sozialdarwinistische Zlige tragt:

Globalisierung ist in erster Linie ein wirtschaftlicher ProzeRR. Sie stérkt die wirt-
schaftlichen Verbindungen und die Abhangigkeit zwischen verschiedenen Regionen
und Léndern, wahrend sie gleichzeitig die fiuhrende Rolle des Wettbewerbs-
mechanismus auf dem Markt und von modernen Informationsnetzwerken in groRem

174 Es handelt sich dabei um die folgenden Publikationen: Quangiuhua yu Zhongguo (Glo-

balisierung und China); Quangiuhua shidai de ‘Makesizhuyi’ (Der Marxismus in der
Epoche der Globalisierung); Quanqgiuvhua shidai de ‘Shehuizhuyi’ (Der Sozialismus in der
Epoche der Globalisierung); Quangiuhua shidai de zibenzhuyi (Der Kapitalismus in der
Epoche der Globalisierung); Quangiuhua de beilun (Das Paradox der Globalisierung);
Quangiuhua yu shijie (Globalisierung und die Welt); Quangiuhua yu houzhimin piping
(Globalisierung und postkoloniale Kritik). Hauptverantwortlicher Herausgeber dieser
Reihe ist Yu Keping.

Ding, Zhigang, ,,Quanqiuhua beijingxia guojia liyi de renzheng yu weihu®, a.a.O., 49ff.
Ding, Zhigang, ,,Quanqivhua beijingxia guojia liyi de renzheng yu weihu®, a.a.O., 53.
Abschlielend forderte der Autor eine Erhéhung der Qualitdt der AuRenpolitik (tigao
waijiao zhiliang), um die nationalen Interessen unter den Anforderungen der Glo-
balisierung auch wirklich wahren zu kénnen.
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MalR betont. Sie bietet allen L&ndern mehr Gelegenheiten fir Handel und
Investitionen, einen hdheren Lebensstandard, ein offeneres Volkswirtschaftssystem
und eine méchtigere umfassende Staatskapazitat. Gleichzeitig impliziert sie logische
Konzepte wie ‘der Gewinner ist der Beste’, ‘der Fahigste iiberlebt’, ‘natiirliche
Auslese’ und ‘riicksichtslose Ausmerzung’. ™’

Diese Auffassung reprasentiert den mainstream der jingeren Debatte um die natio-
nalen Interessen Chinas und das Thema der Globalisierung.'”® AuRenpolitik (und
AuBenwirtschaftspolitik) wird dabei vorwiegend als Nullsummenspiel gedacht, wo-
bei die Gefahr einer gewaltsamen Eskalation der von der Wahrung der nationalen
Interessen angetriebenen Staatenkonkurrenz sténdig besteht. Der Politologe Wang
Jisi begruindete die Vorherrschaft der realistischen Lesart der internationalen Bezie-
hungen - Uberraschend essentialistisch argumentierend - mit der im Vergleich zum
Westen anderen Kultur der politischen und intellektuellen Eliten in der VR China:

Ich habe oft gefunden, dass die Chinesen gegeniiber den westlichen Menschen die
Gewohnheit haben, die internationalen Beziehungen vom Gesichtspunkt des prak-
tischen Interesses zu analysieren und nicht leicht daran glauben, dass die Betonung
irgendeiner Spiritualitat und irgendeines Glaubens sich in eine Antriebskraft fur die
Diplomatie verwandeln konnte (...) Damit verglichen, betrachten die Chinesen die
internationalen Beziehungen eher im Kontext des Motivs von Interessen bzw. als
diesbeziiglichen Gewinn oder Verlust. Ein traditioneller chinesischer Standpunkt
lautet, dass die modernen ausldndischen Missionare als ,,Pioniere des Handels* und
Beforderer der Ausweitung der Wirtschaft nach China kamen, und dass die von ihnen
bereit gestellten Informationen tber wirtschaftliche und politische Interventionen das
politikstrategische Werkzeug der Grofméachte gegeniiber China waren. Das

o Wang, Yizhou, ,Neues Sicherheitskonzept im Globalisierungsproze“, in: Beijing

Rundschau, Jg. 36, Nr. 7, 16. Februar 1999, 9-10.

An dieser Tatsache kommt auch der Liberale Yu Keping nicht vorbei, obwohl er in seinen
Beitrdgen immer wieder betont, dass die chinesischen Intellektuellen an die Chancen der
Globalisierung glauben und sie als einen positiven universalen Trend ansehen, der auf ein
Positivsummenspiel fir alle beteiligten Nationen hinauslaufe. In einem Artikel ber die
Globalisierungsforschung in China unterschied er drei Meinungsgruppen: Erstens gebe es
solche Intellektuelle, die keine Alternative fiir eine aktive Beteiligung Chinas an der
Globalisierung sehen, angesichts der wirtschaftlichen Uberlegenheit der entwickelten
Lander aber zu einem an die chinesischen Bedingungen angepassten, vorsichtigen Tempo
mahnen. Eine weitere Gruppe lehne ein umfassendes ,,Einklinken* in die Globalisierung
ab, verstehe diese vor allem 6konomisch (und nicht politisch oder kulturell) und pladiere
fir eine prioritdr an den chinesischen Bedirfnissen orientierte Entwicklungsstrategie.
Drittens gebe es Wissenschaftler, die unter wirtschaftlicher Globalisierung die Ent-
wicklung einer nationalen Industrie (minzu gongye) bzw. nationalen Wirtschaft (minzu
jingji) verstehen. Insofern sei insgesamt betrachtet Globalisierung in China nicht nur
primér 6konomisch determiniert, sondern es bestehe fir die chinesischen Intellektuellen
ferner ein enger Zusammenhang zwischen Globalisierung und der Absicherung der
nationalen Wirtschaftsinteressen. Vgl. Yu, Keping, ,,Quanqiuhua yanjiu de Zhongguo
shijiao (Der chinesische Blickwinkel zur Globalisierungsforschung)®, in: Zhanlie yu
guanli, Nr. 3, 1999, 96-102.
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Versténdnis der Chinesen von internationaler Politik, insbesondere die Interpretation
der auRenpolitischen Strategien gegeniliber dem Westen, unterscheidet sich haufig
sehr stark vom Verstandnis westlicher Menschen. Dabei ist die Kultur ein wichtiger
Grunlo7ls;3 auch hat es damit zu tun, dass die groe Mehrheit der Chinesen Atheisten
sind.

Bei genauerer Betrachtung dieses Zitats ist es nicht nur die Kultur, sondern genauso
die historische Erfahrung mit dem Westen, die in China angeblich einen Hang zum
politischen Realismus hervorbrachte. Zwar hat es in den 90er Jahren nicht wenige
von der realistischen Auffassung abweichende Stimmen gegeben, die einen idealisti-
schen bzw. liberalen Standpunkt in der Frage der nationalen Interessen und ihrer De-
finition vertraten.'®® So filhrte etwa die im Kontext der Globalisierung zu beobach-
tende Begrenzung der staatlichen Autonomie hinsichtlich der daraus entspringenden
Notwendigkeit zu verstarkter multilateraler und supranationaler Zusammenarbeit
nicht nur zu einer realistischen Neuformulierung des nationalen Interesses. Es gab
durchaus idealistisch argumentierende Globalisierungsbeflirworter, die die realisti-
sche Konzeption der internationalen Beziehungen und eine Betonung von so ge-
nannten nationalen Interessen fir historisch uUberholt, wirtschaftlich schédlich und
politisch kontraproduktiv hielten."® Zunehmend unterstiitzten chinesische Wissen-
schaftler und Intellektuelle dabei den Gedanken kollektiver Sicherheit - man denke
hier an die Befurwortung einer seit langem stattfindenden Mitarbeit der VR China
im ASEAN Regional Forum (ARF) sowie an die Teilnahme an internationalen Ver-
tragsregimen wie dem Non-Proliferation Treaty (NPT) und dem Comprehensive
Test Ban Treaty (CTBT).**? Auch mit Blick auf die Menschenrechtsfrage und die

179 Wang, Jisi, ,, Wenmin chongtulun de lilun jichu yu xianshi yiyi (Die Basis der Theorie des

Zivilisationskonflikts und ihre reale Bedeutung)“, in: ders. (Hg.), Wenming yu guoji
zhengzhi (Zivilisation und internationale Politik), Shanghai 1995, 178-211, hier 189f.
Gegeniber dem realistischen Paradigma in der internationalen Politik mit seiner Kon-
zentration auf Macht und (Eigen-)Interesse betont das idealistische Paradimga die
Uberwindung des einzelstaatlichen Bias zugunsten einer Weltgesellschaft, die durch einen
kooperativen Multilateralismus und kollektive Sicherheitssysteme gekennzeichnet ist und
deren Mitglieder sich einem universal geltenden Recht sowie supranationalen Orga-
nisationen wie z.B. der UNO unterwerfen. Interessenharmonie wird hier der realistischen
Konzeption einer prinzipiellen Interessenkonkurrenz gegeniibergestellt. Vgl. Meyers,
Reinhard, ,,Idealistische Schule®, in: Boeck, Andreas (Hg.), Internationale Beziehungen,
Theorie-Organisationen-Konflikte, Pipers Worterbuch zur Politik, Band 5, Minchen-
Zirich 1984, 191-195.

Vgl. etwa Wang, Yizhou, Dangdai guoji zhengzhi xilun (Analyse der internationalen Po-
litik der Gegenwart), Shanghai 1995.

Vgl. hierzu Garret, Banning N./Glaser, Bonnie S., ,,Chinese Perspectives on Nuclear
Arms Control, in: International Security, Jg. 20, Nr. 3, Winter, 1995/96, 43-78; Haacke,
Jiirgen, ,,Chinas Mitwirkung an multilateralen Foren der Zusammenarbeit im Pazifik®, in:
Aufenpolitik, Nr. 2, 1997, 166-167; Jia, Qingguo, ,,From Self-Imposed Isolation to Global
Cooperation: The Evolution of Chinese Foreign Policy Since the 1980s“, in:
Internationale Politik und Gesellschaft, Nr. 2, 1999, 168-178.
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Umweltpolitik reagierte man unter den Intellektuellen - nicht zuletzt in KP-nahen
Zirkeln - positiv auf die steigende Erwartungshaltung der Staatengemeinschaft, Chi-
na moge sich stérker in multilaterale Abkommen einbinden lassen und die Wahrung
seiner nationalen Interessen in einen gréReren internationalen Kontext stellen.*®

Dennoch blieb in den 90er Jahren sowohl auf der Ebene der offiziellen Politik als
auch in der wissenschaftlichen bzw. intellektuellen Debatte das realistische Para-
digma vorherrschend.’® In den meisten Beitragen zum Thema der Globalisierung
und der Theorie der Internationalen Beziehungen sowie zur chinesischen Aufen-
und Sicherheitspolitik nach dem Ende des Ost-West-Konflikts kam den nationalen
Interessen der VR China eine zentrale Bedeutung zu. Auch dort, wo mit Blick auf
die AuBenpolitik idealistisch bzw. (zumindest) institutionalistisch argumentiert und
multilaterale Kooperationsformen wie etwa ein System kollektiver Sicherheit be-
firwortet wurden, schimmerte das einzelstaatliche Nutzenkalkil unmittelbar durch.
Es zeigte sich zudem, dass Globalisierung in erster Linie als Synonym fiir die Ent-
stehung einer multipolaren Weltordnung verstanden wurde, bei deren politischer
Gestaltung es vor allem darauf ankam, dass kein Staat eine hegemonistische Rolle
mehr spielen sollte. Mit anderen Worten: Globalisierung wurde im Gegensatz zum
vorherrschenden westlichen Verstdndnis nicht primér idealistisch, sondern realis-
tisch bzw. nationalistisch ausdefiniert:

Those who are engaged in the discourse on globalization seem unable to reconcile
nationalism and state sovereignty with globalization. Consequently most conclude

183 Val. hierzu die teilweise erheblich von der offiziellen Position der chinesischen Regierung

in der Menschenrechtsfrage abweichenden Beitrdge in Liu, Hainian et al. (Hg.), Renquan
de pubianxing he teshuxing (Die Allgemeinheit und Besonderheit der Menschenrechte),
Beijing 1996.

Vgl. hierzu auch Deng, Yong, ,,The Chinese Conception of National Interests in Interna-
tional Relations”, 320ff. Anderer Meinung ist jedoch Oskar Weggel, ,,Chinas
Auflenpolitik am Ende des 20. Jahrhunderts. Teil 1 (Fortsetzung): Der innere Schaltplan®,
in: China aktuell, Juni 1998, 613-621, der durch die Anwendung seines ,,metakon-
fuzianischen Beziehungsansatzes“ zu einer vollig anderen Sichtweise gelangt: ,,Wo
Beziehungen in den Vordergrund treten, steht nicht mehr die einzelne Nation mit ihren
‘Interessen’, sondern die Interdependenz zwischen diesen Nationen mit ihren Wechsel-
seitigkeitspostulaten im Mittelpunkt, geht es nicht mehr in erster Linie um die ‘Sicherheit’
der einzelnen Nation, sondern um Frieden (‘Harmonie”) zwischen den am internationalen
System Beteiligten, werden Konflikte nicht mehr ohne weiteres in Kauf genommen (‘na-
tionale Interessen sind unantastbar’), sondern wo immer moglich vermieden und findet
kein Nullsummen-, sondern ein Positivsummenspiel statt, da von Interdependenz nicht
nur die einzelne Nation auf Kosten der anderen, sondern da - bei ‘wechselseitger’ Ab-
stimmung - jeder profitieren kann* (a.a.0., 621). Meiner Ansicht nach I&sst sich jedoch
eine solche, zudem in dieser Zuspitzung vorgenommene Bewertung der chinesischen Au-
Benpolitik in den 90er Jahren weder mit Blick auf die Quellenlage noch empirisch halten.
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190 Nationalismus in China

with an emphasis on state sovereignty or ‘national rights” and on global management
as a process that should not be dominated by any single big power.®

In einem immer harteren Wettbewerb um knappe Ressourcen musste es deshalb da-
rum gehen, das fundamentale nationale Interesse - also umfassende Sicherheit durch
umfassende Entwicklung - mit modernen Politikstrategien zu verfolgen, die auf die
grotmagliche Wahrung der nationalen Unabhéngigkeit und Souveranitat Chinas zu
richten waren.*®® Insofern ist es zwar richtig, dass die 90er Jahre eine gewisse Wen-
dung der chinesischen Aufenpolitik vom Bilateralismus zum Multilateralismus ge-
bracht haben. Falsch wére es jedoch, daraus auf eine grundsétzliche Abkehr vom
traditionellen Realismus zu schlieBen. Die Bereitschaft Chinas zu internationaler
Kooperation wurde in Form und Intensitét durch die Prérogative der nationalen Inte-
ressen begrenzt und hatte daher vor allem eine instrumentalistische Funktion.**’

Die Fixierung auf das nationale Interesse entsprach wie der neokonservative Eta-
tismus und der anti-westernism dem Bestreben vieler chinesischer Intellektueller,
die Bevolkerung hinter einem starken Staat zu versammeln. In einer Zeit grofRer in-
nergesellschaftlicher und aufenpolitischer Herausforderungen ging es wiederum
hauptséchlich um Selbststarkung und Selbstbehauptung in einem internationalen
Umfeld, dem man trotz aller bekundeten Bereitschaft zu , Reform und Offnung“
(gaige kaifang) nicht traute oder nicht trauen wollte. Es ist schwer zu entscheiden,
wieviel historisch begriindete Vorsicht bzw. wieviel Taktik hinter diesem Denken
stand und weiterhin steht. Tatsache ist, dass die parteioffizielle und akademische
Beschworung der Gefahr, ein seine nationalen Interessen vernachldssigendes China
wiirde sich am Ende dem westlichen ,,Hegemonismus® unterwerfen miissen und er-
neut zu einer marginalisierten und gedemitigten Nation herabsinken, nach wie vor
ein attraktives und offensichtlich auch mobilisierungsfédhiges Argument des chinesi-
schen Nationalismus ist. In diesem Sinne spiegeln die nationalen Interessen eine be-
stimmte Form des anti-westernism wider.

185 Deng, Yong, ,,The Chinese Conception of National Interests in International Relations”,

323. Deng fiihrte das Verharren im realistischen Paradigma in einem interessanten Argu-
mentationsgang auf eine unreflektierte Rezeption vieler chinesischer Autoren des von der
Fairbank- und Levenson-Schule innerhalb der westlichen Sinologie transportierten Bildes
von China als einer kulturellen Entitat zurick. Darin sei keine dynamische
Geschichtsphilosophie enthalten, so dass sich das auBenpolitische Denken in einem
Gleichgewichtskonzept ohne evolutive Dynamik erschdpfe (a.a.O., 325).

Vgl. hierzu auch jiingst Pan, Zhenqgiang, ,,Chinas neues Sicherheitskonzept®, in: KAS-
Auslandsinformationen, Nr. 11, 2000, 26-38 sowie Zhang, Wenmu, ,,Zhongguo guojia
anquan zhexue (Die Sicherheitsphilosophie des chinesischen Staates)“, in: Zhanlie yu
guanli, Nr. 1, 2000, 24-32.

In dhnliche Richtung argumentiert Wang, Hongying, ,,Multilateralism in Chinese Foreign
Policy“, in: Asian Survey, Jg. 40, Nr. 3, Mai-Juni, 2000, 475-491. Der Autor Konstatiert
zwar eine starkere Hinwendung Chinas zum Institutionalismus bzw. zum Multila-
teralismus, doch sei dies lediglich ein Mittel, unter den neuen Bedingungen weltweiter In-
terdependenz die ,,time-honored goals of national power and glory* (491) weiterverfolgen
zu konnen. Keinesfalls sei dies als Zeichen einer ,,Sozialisierung® Chinas zu werten.
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Zwar ist zu unterstreichen, dass es in den 90er Jahren zumindest auf der semanti-
schen Ebene klar erkennbare Tendenzen zu einer starker idealistischen bzw. libera-
len Interpretation der nationalen Interessen bis in die KP China hinein gab. So fallt
bei einer Analyse der verschiedenen Beitrdge zur Debatte genauso wie bei verschie-
denen aufenpolitischen Strategiepapieren und programmatischen Stellungnahmen
der chinesischen Regierung auf, dass Begriffen wie ,,Souverinitit®, ,,Gleichberech-
tigung®, ,,Autonomie®, ,,Nichteinmischung® oder ,,Multipolaritit gleichzeitig im-
mer wieder Termini wie ,,kollektive Sicherheit®, ,,Multilateralismus®, ,,Kooperation*
oder ,.Interdependenz gegeniiberstehen. Letztere bildeten bei genauerem Hinsehen
jedoch meistens einen konzentrischen Kreis um die ersteren, wurden also durch den
realistischen Bias immer wieder konditioniert.’® Das galt ebenso fiir die ,,idealisti-
schen* Akzentsetzungen in der chinesischen AuBlenpolitik der 90er Jahre, nicht zu-
letzt mit Blick auf die Menschenrechte.'®®

188 Vgl. auch die in diesem Punkt exemplarische Rede des KP-Generalsekretars und
Staatsprasidenten Jiang Zemin auf dem 15. Parteitag der KP China vom 12. September
1997: ,,.Das grofie Banner der Deng-Xiaoping-Theorie hochhalten und den Aufbau des
Sozialismus chinesischer Pragung allseitig zum 21. Jahrhundert vorantreiben®, abgedruckt
in dt. Ubersetzung in: Beijing Rundschau, Jg. 34, Nr. 40, 7. Oktober 1997, 9-38, hier
Abschnitt IX (,,Weltlage und AuBenpolitik), 33ff. Obwohl Jiang auf ,,verschiedene
regionale oder interkontinentale Organisationen fiir Kooperation* verweist und verspricht,
dass sich China ,aktiv an den multilateralen diplomatischen Mandvern beteiligen und
seine Rolle in der UNO und in anderen internationalen Organisationen voll zur Geltung
bringen“ werde, liberwiegen die Beziige auf ,Multipolaritit”, die ,,Fiinf Prinzipien der
friedlichen Koexistenz“, die ,nationale Unabhingigkeit®, die ,,vollige Gleichberechti-
gung® aller Lander und die ,,Nichteinmischung® in die inneren Angelegenheiten eines
anderen Landes. An zentraler Stelle heilit es: ,,In allen internationalen Angelegenheiten
werden wir von den grundlegenden Interessen des chinesischen Volkes und der Vélker
der Welt ausgehen und nach Unterscheidung der Dinge in Recht und Unrecht unseren
Standpunkt und unsere Politik bestimmen. China wird keinerlei Druck von auflen
nachgeben, sich mit keiner GroBmacht und keinem Staatenblock verbiinden, keinen
militarischen Block errichten, sich nicht am Wettriisten beteiligen und sich nicht in der
militdrischen Expansion engagieren” (a.a.0., 33). Mir ist klar, dass ein letzter
wissenschaftlicher Beweis in der Frage, ob realistische oder idealistische Aspekte in der
chinesischen AuRenpolitik der 90er Jahre (iberwiegen, nicht gefiihrt werden kann. Die
abschlielende Entscheidung darlber hdngt von der eigenen Interpretation der oft sehr
formelhaft verfassten Texte und Dokumente ab und bemisst sich nicht zuletzt an der Be-
wertung der praktischen chinesischen Politik, etwa im Sicherheitsrat der Vereinten Na-
tionen, in multilateralen Foren wie dem ARF oder der APEC und bei aktuellen Konflik-
ten, etwa mit Blick auf Taiwan oder das sudchinesische Meer. Die meisten der in der Ein-
leitung zitierten wissenschaftlichen Publikationen westlicher Autoren zur chinesischen
AuRenpolitik basieren vor allem auf dieser Bewertung. Wenn auch nur Kkursorisch
vorgenommen, so bestétigt aus meiner Sicht die Diskursanalyse der intellektuellen De-
batte in der VR China jedoch das oben geféllte Urteil einer Prioritarisierung des natio-
nalen Interesses.

v. Senger, Harro, ,,Versuch einer Darstellung der offiziellen Position der VR China zur
Menschenrechtsfrage®, in: Schubert, Gunter (Hg.), Menschenrechte in Ostasien. Zum
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Immerhin bleibt festzuhalten: Wie schon der neokonservative Etatismus auf den
Widerstand der, freilich in ihrer Artikulationsfahigkeit eingeschrankten, intellektuel-
len Kritiker des starken Staates stie und der anti-westernism langst nicht von allen
Chinesen mit gleicher Intensitat geteilt, von nicht wenigen Stimmen sogar ent-
schlossen abgelehnt wurde (vgl. unten), so blieb auch die realistische Sicht auf das
nationale Interesse nicht unumstritten. Der politische Nationalismus in seiner hier
sich manifestierenden Form stie? auf den Widerstand von Liberalismus und ldea-
lismus, teilweise in der Person des nationalistisch denkenden und streitenden Intel-
lektuellen selbst. Es kam zu ,,Kompromissvorschligen®, die dem chinesischen Nati-
onalismus eine umfassende und zukunftsfdhige konzeptionelle Grundlage zu geben
bestrebt waren und gleichzeitig ein weiterer Ausdruck der Krise bzw. der Transfor-
mation der nationalen Identitat Chinas waren.'® In diese angestrebte neue Grundla-
ge gingen auch wirtschafts- und kulturnationalistische Standpunkte und Positionie-
rungen ein, die zundchst genauer in den Blick genommen werden mssen.

4.2.4 Kulturnationalismus

Auch der kulturnationalistische Diskurs der 90er Jahre war antiwestlich inspiriert.
Vielen Debatten in den ersten Dekaden des 20. Jahrhunderts und auch dem Antitra-
ditionalismus der 80er Jahre sehr &hnlich, wurde die chinesische der westlichen Kul-
tur antipodisch entgegengesetzt. Allerdings ging es nun nicht mehr priméar um die
Rettung der chinesischen Kulturtradition vor der Gefahr einer totalen Verwestli-
chung bei Anerkennung ihrer eigenen Unterlegenheit; auch die Frage nach den Be-
dingungen einer fruchtbaren Synthese zwischen chinesischer und westlicher Kultur
wurde nur vordergriindig gestellt. Vielmehr stand thematisch an erster Stelle die
Verteidigung der eigenen Traditionen vor dem angeblich manipulierenden Zugriff
des Westens, der die Unterwerfung Chinas nicht nur von der politischen, sondern
auch von der kulturellen Seite her anstrebte. Zweitens war der Kulturnationalismus
der 90er Jahre aber auch Ausdruck eines neuen Selbstbewusstseins, mit dem viele
chinesische Intellektuelle ihren Stolz und ihr Vertrauen auf den wirtschaftlichen
bzw. nationalen Aufstieg Chinas und die in ihren Augen damit verbundene Rehabili-
tierung der eigenen Kulturtradition im Prozess der Globalisierung zum Ausdruck
brachten. Drittens schlieflich ging es um das Ziel, das Programm des Neokonserva-
tivismus ideologisch zu legitimieren und die ausgehohlte sozialistische Ideologie
kulturnationalistisch um- bzw. aufzuwerten. Dies musste nicht immer ausschlieflich
auf dem Boden eines dezidierten anti-westernism geschehen; oft genug richtete sich
die intellektuelle Kritik auf den Antitraditionalismus friherer Tage, durch den China
eine seiner wichtigsten Modernisierungsressourcen, ndmlich die eigene Kultur, nicht
genutzt habe. Dadurch habe man sich eines wichtigen komparativen Vorteils in der
Auseinandersetzung mit dem Westen selbst beraubt. Das Argument war aus den Na-

Streit um die Universalitat einer Idee Il, Religion und Aufklarung, Tubingen 1999, 123-
165.

190 \/g1. Abschnitt 4.2.6.
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tionalismusdiskursen des friihen 20. Jahrhunderts wohl bekannt. Es ging ihm weni-
ger um eine Diffamierung des Westens als um eine bessere Positionierung im un-
vermeidlichen Wettbewerb mit demselben.

So verwandelte sich das antitraditionalistische ,,Kulturfieber* der 80er Jahre in
ein Sino- bzw. ,.Lerne von Konfuzius“-Fieber (quoxuere). Es ertonte der Ruf vieler
Intellektueller nach einer akademischen Nativierung (xueshu bentuhua)™* — nach der
Initilerung kulturnationalistischer Erneuerungsbewegungen also, die die KP China
in den 80er Jahren mit nur geringem Erfolg zu entfachen versucht hatte. Der moder-
ne Neo- oder Neukonfuzianismus erlebte einen enormen Aufschwung und wurde
von der Partei flr ihre Patriotismuskampagnen vereinnahmt. Auffallig war zudem,
mit welchem Engagement urspriinglich im Westen entwickelte kulturkritische bzw.
»postmoderne* Theorien - Orientalismus, Postkolonialismus, Postmarxismus - nun
dazu herangezogen wurden, den Kulturimperialismus des Westens zu entlarven und
die chinesische Kultur als authentisch zu rekonstituieren.'* Sehr selten wurde aller-
dings thematisiert, um welche konkreten Inhalte es bei einer solchen, dem Anspruch
nach ,,modernisierungskompatiblen* chinesischen Kultur eigentlich ging.

Will man den kulturnationalistischen Diskurs der 90er Jahre thematisch ordnen,
so ist zunéchst - abgesehen von eher allgemeinen Beziigen auf den Nutzen der Kul-
turtradition als Identitats- und Modernisierungsressource’*® - auf die argumentativen

101 Vgl. Zhao, Suisheng, ,,Chinese Intellectual’s Greatness and Nationalistic Writing in the

1990s”, a.a.0., 736.

Zhu Mugqun weist in diesem Kontext auf die Ironie hin, dass die Kritik der Kultur-
nationalisten an den liberalen Intellektuellen, die ihrer Ansicht nach der kulturellen Hege-
monie des Westens das Wort redeten, ausgerechnet auf der Rezeption westlicher Theorien
basierte. Vgl. Zhu, Muqun, ,,Chinese Nationalism in the Post-Deng Era“, in: The China
Strategic Review, Jg. 2, Nr. 2, Mérz/April, 1997, 57-86, hier 79.

Fiir eine kulturnationalistische Argumentation der ,allgemeinen Art“ vgl. etwa Xiao,
Gonggqin, ,,Minzuzhuyi yu Zhongguo zhuanxing shiqide yishi xingtai (Nationalismus und
Ideologie im China der Transformationsperiode)“, in: Zhanliie yu Guanli (Strategy and
Management), Nr. 4, 1994, 21-25. In diesem Beitrag schrieb Xiao, dass der Nationalismus
in den meisten Landern auf einigen zentralen kulturellen Werten bzw. auf einer main-
stream-Kultur (zhuliu wenhua) basiert. Diese wurde in China immer wieder heftig
bekdmpft. Grund dafiir war nach Xiao der historische Doppelcharakter der traditionellen
Kultur: Einerseits war sie fur die friihen Nationalisten ein Symbol der Riickstandigkeit
Chinas gegentiber dem Westen, andererseits wurde sie gebraucht, um die Bevélkerung fir
die nationale Sache zu mobilisieren. Dies fiihrte im Ergebnis zu einer kultur-defaitis-
tischen Stimmung, die erstmals mit der 4.-Mai-Bewegung in einen rigorosen Anti-
traditionalismus umschlug. Fur die 90er Jahre konstatierte der Autor die Notwendigkeit
neuer Legitimationsressourcen, um die politische und gesellschaftliche Einheit Chinas
bewahren zu kénnen. Daflir aber reichte der Sozialismus genauso wenig hin wie eine nur
an quantitativen bzw. 6konomischen Aspekten orientierte Entwicklungsideologie und ein
formelhafter Patriotismus. Die Kulturtradition bot sich hier als niitzliches Bindemittel an
und Xiao Gonggin erkannte sowohl bei den politischen Eliten als auch bei der breiten
Bevolkerung einen sich verstarkenden Trend zur affirmativen Integration kultureller
Symbole in den Patriotismus. Zwar mufte ihm zufolge die Kulturtradition weiterhin einer
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Anstrengungen zur Zuriickweisung der Huntingtonschen These von der ,,konfuzia-
nisch-islamischen Allianz*“ bzw. einer zivilisatorischen Bedrohung des Westens
durch China zu verweisen (1). Daneben kann zwischen drei ,,Schulen” des zeitge-
nossischen chinesischen Kulturnationalismus unterschieden werden:*** Dabei han-
delt es sich erstens um das Bestreben vieler Intellektueller, erneut den Gedanken ei-
ner ,,chinesischen®, nicht-westlichen Moderne zu verfolgen. Eine besondere Rolle
spielte in diesem Kontext die aus Sicht der liberalen Kritik schlichte Ubernahme der
Methodologie des Orientalismus'® und das daran gekoppelte Bemiihen, die ,,westli-
che Moderne“ zugunsten einer authentischen ,,chinesischen Moderne* zu {iberwin-
den (2). Zweitens ging es um den Versuch, die chinesische Kultur als moderne Uni-
versalzivilisation auszuweisen. Wahrend sich ndmlich die chinesische Rezeption der
Postmoderne - hier vor allem in Gestalt des sogenannten Postkolonialismus - mit
Hilfe ihres dekonstruktivistischen Habitus auf die Suche nach dem ,,Wesen* der
chinesischen Kultur machte, stand die Uberlegenheit dieses Wesens fiir die stark
kulturessentialistisch denkenden Nationalisten aus dem Lager der letztlich von Sa-
muel Huntington, aber auch Du Weiming bzw. dem Neukonfuzianismus inspirierten
»Zivilisationstheoretiker™ auBler Frage. Sie versuchten bereits, den Nachweis einer
groReren Zukunftsfahigkeit der chinesischen gegentber der westlichen Kultur zu
fuhren und bemiihten dabei h&ufig sozialdarwinistische Argumente (3). Eine beson-
dere Variante des chinesischen Kulturnationalismus stellte drittens schlieBlich der
Versuch der so genannten ,,Neuen Linken® (Xin zuopai) dar, ein alternatives chinesi-
sches Entwicklungsmodell durch die Revitalisierung des Maoismus aus der Taufe zu
heben. Denn dieser wurde als ein auf die konkreten chinesischen Beddirfnisse ausge-
richteter, endogener Modernisierungsansatz gewertet, der sich als ,,Dritter Weg®
zwischen Kapitalismus und Sozialismus wirde profilieren kénnen. Auch hier spielte
kulturelle Authentizitat eine zentrale Rolle, obgleich die ,,Neue Linke* mit ihrer Idee
eines ,,neuen Kollektivismus® (xin jitizhuyi) an der Grenze zwischen dem politi-
schen, wirtschaftlichen und kulturellen Nationalismus operierte (4).

rationalen Kritik unterworfen werden konnen und durfte nicht zu einer birokratisch-
doktrindren Ideologie mutieren. Werde sie dieser VVoraussetzung aber gerecht, so kénne
sie zum ldentitdtsanker der chinesischen Gesellschaft werden und den schédlichen Anti-
Traditionalismus aus der Zeit der 4.-Mai-Bewegung endgultig Uberwinden. Es zeigte sich
hier wie auch in vielen anderen Artikeln der undifferenzierte Zugriff auf die so genannte
chinesische Kulturtradition. AuRerdem kam Xiao Gonggins Pladoyer flr einen chinesi-
schen Kulturnationalismus im Rahmen des offiziellen Patriotismus der von ihm selbst
kritisierten ldeologisierung der Kultur sehr nahe. VVgl. hierzu auch Kap. 4.2.6.

Vgl. Schaubild 4.1. in Abschnitt 4.2.3. sowie Xu, Jilin, ,,Wenhua rentong de kunjing (Die
Problematik der kulturellen Identitét)*, in: Zhanlle yu guanli, Nr. 5, 1997, 100-103.

Said, Edward, Orientalism. Western Concepts of the Orient, London 1978 (1995).
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China als zivilisatorische Bedrohung?

Es ist kein Wunder, dass Samuel Huntingtons umstrittene These vom clash of ci-
vilizations'® auch in der VR China ein lautstarkes Echo fand. Der amerikanische
Politologe hatte eine Frage zum Thema gemacht, die nicht nur die politischen und
intellektuellen Eliten im Westen, sondern weltweit umtrieb: Nach welchen normati-
ven Kriterien wirden sich die internationalen Beziehungen im Anschluss an das En-
de des Ost-West-Konflikts gestalten? Strebte man auf ein ,,Ende der Geschichte**’
hin, das durch die weltweite Durchsetzung der kapitalistischen Marktwirtschaft und
der liberalen Demokratie westlicher Pragung gekennzeichnet wéare? Oder wirde es
nach dem Ende der Euphorie iiber die Uberwindung der alten Blockkonfrontation zu
einer neuen Lagerbildung kommen, in der diesmal nicht systemideologische, son-
dern andere, moglicherweise kulturelle (zivilisatorische) Faktoren bestimmend wé-
ren? Wie hatte sich China in einer Welt zu verorten, in der der Westen seine eigene
»postideologische Identitdt nicht idealistisch, sondern realistisch durch eine neue
Abgrenzung definierte - eine Abgrenzung, die sich gegen China richten konnte?
Entsprechende Anzeichen fir ein antichinesisches Chinabild in den USA gab es ja
seit Tiananmen genug.

Huntingtons Weltbild schien die ,,Theorie der chinesischen Bedrohung® unter-
mauern zu wollen und ihr sogar ein kulturelles Fundament zu geben. In einer Welt,
deren Dynamik weiterhin aus dem Kampf um relative militarische und 6konomische
Uberlegenheit, um die Kontrolle iiber internationale Organisationen und um die
Suprematie der jeweils eigenen politischen und religiésen Werte entsprang, sollten
es nun vor allem unterschiedliche ,,Zivilisationen“ sein, deren jeweilige Staaten sich
feindlich gegeniiberstanden.*® Eine solche Zivilisation, die in der Regel mehrere
Staaten umfasste, definierte Huntington als

the highest cultural grouping of people and the broadest level of cultural identity peo-
ple have short of that which distinguishes humans from other species. It is defined
both by common objective elements, such als language, history, religion, customs, in-
stitutions, and by the subjective self-identification of people.**®®

Vor diesem neuen Bezugsrahmen der internationalen Politik stiinde der Westen auf-
grund seiner spezifischen zivilisatorischen Konzepte gegen den ,,Rest der Welt™:

1% Huntington, Samuel, ,,The Clash of Civilizations?”, in: Foreign Affairs, Jg. 72, Nr. 3,

1993, 22-49.

Fukuyama, Francis, Das Ende der Geschichte, Miinchen 1992.

At the macro-level, states form different civilizations, compete for relative military and
economic power, struggle over the control of international institutions and third parties,
and competitively promote their particular political and religious values® (Huntington,
Samuel, ,,The Clash of Civilizations?”, a.a.O., 29).

Huntington, Samuel, ,,The Clash of Civilizations?”, a.a.0., 24. Huntington identifizierte
»seven or eight major civilizations*: die westliche, die konfuzianische, die japanische, die
islamische, die hinduistische, die slawisch-orthodoxe, die lateinamerikanische und -
maglicherweise - die afrikanische Zivilisation (a.a.O., 25).
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Western ideas of individualism, liberalism, constitutionalism, human rights, equality,
liberty, the rule of law, democray, free markets, the separation of church and state, of-
ten have little resonance in Islamic, Confucian, Japanese, Hindu, Buddhist or Ortho-
dox cultures.?%

Alle Lé&nder, die aus kulturellen oder machtpolitischen Griinden nicht den Reihen
des Westens beitreten wollten oder kénnten, bemiihten sich um den Aufbau einer ei-
genen wirtschaftlichen, militarischen und politischen Machtbasis und traten von dort
gegen den Westen an. Dabei stelle die konfuzianisch-islamische Allianz die promi-
nenteste Herausforderung fiir diesen dar, besonders auf riistungstechnologischem
Gebiet. Hier machte Huntington vor allem China als expansive militarische Macht
aus.?™ Die Konsequenz miisse fir den Westen unter anderem darin liegen, Differen-
zen und Konflikte zwischen konfuzianischen und islamischen Staaten auszunutzen
und ihre militarische Starke zu begrenzen. Gleichzeitig habe der Westen in Ost- und
Stidostasien nach militarischer Uberlegenheit zu streben und - allgemein - solche
,,zivgizsatorischen Gruppen® zu fordern, die seine Werte und Interessen unterstiit-
zen,

Aus chinesischer Perspektive las sich dieses Programm wie die Gebrauchsanwei-
sung flr eine containment-Politik gegeniiber China, zumal es sich um einen - wenn
auch hinsichtlich seiner Wissenschaftlichkeit hochst fragwiirdigen - Beitrag aus dem
Lager der immer einflussreicheren konservativen Unilateralisten in den USA han-
delte. In den folgenden Jahren wurden die Huntington-Thesen in der VR China in-
tensiv diskutiert.”®® Dabei ging es in den entsprechenden Beitragen nicht nur um eine
scharfe Zuriickweisung der Annahmen (ber ein expansives und antiwestlich einge-
stelltes China sowie um den Nachweis der unwissenschaftlichen Argumenta-
tionsweise des Autors; man dachte dariiber hinaus vor allem ber die richtige chine-
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Huntington, Samuel, ,,The Clash of Civilizations?”, a.a.O., 40.

,»Centrally important to the development of counter-West military capabilities is the sus-
tained expansion of China’s military power and its means to create military power* (Hun-
tington, Samuel, ,,The Clash of Civilizations?”, a.a.0., 47).

Vgl. Huntington, Samuel, ,,The Clash of Civilizations?”, a.a.0., 49.

Das Huntington-Paradigma wurde in nahezu jedem chinesischen Beitrag im Rahmen des
hier behandelten politischen Nationalismus der 90er Jahre angesprochen. Fur einen guten
Uberblick {iber die in diesem Kontext vorgebrachten Reaktionen vgl. vor allem den Sam-
melband von Wang, Jisi (Hg.), Wenming yu guojia zhengzhi (Zivilisation und inter-
nationale Politik), Shanghai 1995. Es handelt sich dabei um eine Kompilation zuvor in
verschiedenen Zeitschriften - u.a. Dongfang, Ershiyi shiji, Zhongguo shehui kexue jikan
und Fudan xuebao - verdffentlichter Artikel. Ich habe mich vor allem auf diesen Band
gestiitzt, weil er die gesamte Debatte représentativ ausleuchtet. Vgl. aber auch die
Beitrdge in Wang, Hui/Yu Guoliang (Hg.), Quangiu guanxi zhongde Zhongguo chujing
(Die schwierige Situation Chinas inmitten globaler Beziehungen), Hongkong 1998; He,
Ren, “‘Wenming de chongtu’ zhuzai dangjin shijie (Beherrschen Zivilisationskonflikte die
heutige Welt)?, in: Shanxi daxue xuebao, Nr. 4, 1994, 1-6; Shi, Zhong, ,,Wenming de
bijiao zhishi yizhong cankao (Der Vergleich zwischen Zivilisationen ist nur eine Art
Referenz)“, in: Zhanliie yu guanli, Nr. 2, 1996, 98-100.
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sische Reaktion auf eine sich nach dem Ende des Kalten Krieges angeblich zuneh-
mend imperialistisch gerierende westliche Politik und das besonders in den USA of-
fensichtlich vollig verzerrte Chinabild nach, das durch den Huntington-Artikel stell-
vertretend fur zahlreiche, vor allem publizistische Erzeugnisse dokumentiert werde.

Keinesfalls Uberraschend war dabei die von vielen chinesischen Autoren ge-
troffene Feststellung, dass das von Huntington in Ubereinstimmung mit dem westli-
chen Leitbild in klarer Sprache zum Ausdruck gebrachte realistische Verstandnis der
internationalen Beziehungen im ,,postideologischen” Zeitalter eine entschlossene
Antwort der chinesischen Politik erforderte. Meistens teilten diese Autoren die anth-
ropologischen Hintergrundannahmen Huntingtons und begriffen globale Vertei-
lungs- und Machtk&mpfe als die eigentlichen, auch zukinftig entscheidenden Trieb-
krafte der Weltpolitik. Diese Verteilungskampfe konnten zwar auch als Kulturkon-
flikte sichtbar werden, aber nie wiirden sich ihre Manifestationen darauf beschrén-
ken. In letzter Konsequenz ginge es stets um materielle bzw. wirtschaftliche Interes-
senkonflikte in einer durch hohes Bevolkerungwachstum, knappe natiirliche Res-
sourcen, gravierende Umweltprobleme, den ungleichen Zugang zu modernen Tech-
nologien und eine zunehmend disparate Reichtumsverteilung gekennzeichneten mo-
dernen Staatenwelt.

Insofern, so etwa Shi Zhong® in seinen Reflexionen (iber die Konflikte der Zu-
kunft, handele es sich beim Zivilisationsparadigma um nichts anderes als den westli-

204 Shi, Zhong, ,,Weilai de chongtong (Die Konflikte der Zukunft)“, in: Wang, Jisi (Hg.),

Wenmin yu guoji zhengzhi (Zivilisation und internationale Politik), Shanghai 1995, 133-
144. Shi Zhong ist ein pen name, hinter dem sich der bekannte Journalist und Redakteur
der Zeitschrift Zhanlue yu guanli, Wang Xiaodong, verbirgt. Wang steht fur jene jingere
Garde nationalistisch denkender Intellektueller in der VR China, die immer wieder auf die
westliche Bevormundung Chinas verweisen und sich als ,,defensive Realisten verstehen.
Dies geht auch aus den folgenden AuRerungen Wang Xiaodongs hervor, die er in einem
personlichen Gesprach mir gegeniiber machte: ,,Wer im Ausland glaubt, unser
Nationalismus sei tbertrieben, oder er wiirde gar von der Kommunistischen Partei fiir ihre
eigenen Zwecke instrumentalisiert, der hat die Diskussion in China nicht verstanden.
Weder wir noch die KP China konstruieren hier etwas, sondern wir reflektieren vielmehr
eine Einstellung, ein Denken, welches in China eine starke Basis hat. Jedes Land, die
USA und Deutschland eingeschlossen, besitzt einen mehr oder minder starken Natio-
nalismus. Das ist auch in China so. Die Kritik am chinesischen Nationalismus ist aller-
dings vollig unangebracht, denn unser Land krankt nicht an zu viel, sondern eher an zu
wenig Nationalismus. In den 80er Jahren haben wir Chinesen uns mit unserer Kritik an
der eigenen Kultur auf schier unglaubliche Weise erniedrigt. In welchem anderen Land
hat es das je gegeben? Alles soll schlecht an der chinesischen Kultur gewesen sein. Aber
ohne jede Selbstachtung, ohne jedes Nationalgefiihl kann China seine eigenen Interessen
nicht wahrnehmen. Wir brauchen einen starken Nationalismus, um unsere Erniedrigung
zu Uberwinden und entschlossen in unserem eigenen Interesse handeln zu kdnnen. Dies
bedeutet mitnichten, dass wir uns von der Welt abkapseln, einen eigenen Weg einschlagen
wollen. Im Gegenteil: Wir wollen eine konstruktive Rolle in der Weltpolitik und
-wirtschaft spielen - aber zu fairen Bedingungen. Wir akzeptieren nicht, dass die USA uns
kleinhalten wollen. Wieso duert man denn dort und auch in Europa standig Angst vor
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chen Versuch einer antizipativen Einhegung all jener Lander, die zwar selbst noch
nicht zu den entwickelten Nationen gehorten, wohl aber - wie China - tber ein gro-
Res entsprechendes Potenzial verfugten. In dieser Situation hétten die nicht-
westlichen La&nder - so der Autor an dieser Stelle Huntington selbst restimierend -
drei Reaktionsmoglichkeiten: Sie kdnnten 1. auf Autarkie setzen und sich dem Wes-
ten vollstdndig zu entziehen versuchen, 2. sich in den mainstream einfugen, also
System und Werte des Westens Ubernehmen oder 3. nach einer Balance mit dem
Westen streben, indem sie ihre eigene wirtschaftliche und militérische Stérke entwi-
ckeln, mit anderen nicht-westlichen Landern gegen den Westen zusammenarbeiten
und an ihren eigenen Werten und Systemen festhalten - wenn sie also eine Moderni-
sierung ohne Verwestlichung verwirklichten.””® Ohne den letzten Punkt explizit zu
bejahen, stand fur Shi Zhong fest, dass die USA ungeachtet aller chinesischen Be-
kundungen einer Bereitschaft zur auBenpolitischen Offnung und Zusammenarbeit
niemals vollig von ihren antichinesischen Vorbehalten abriicken wirden. Die Ent-
wicklungsperspektiven Chinas wirden von den USA stets als bedrohlich eingestuft.
Daher miisse China seinen eigenen Weg gehen und sich allein behaupten.?®® Mit an-
deren Worten: Die Thesen Huntingtons spiegelten lediglich eine Konstante in der
westlichen bzw. amerikanischen Politik gegenliber China wider, Uber die man sich
keine Illusionen machen durfte.

Ahnlich argumentierte Xu Guogi, der zum Zeitpunkt der hier zitierten Veroffent-
lichung an der Harvard-Universitat promovierte, an der auch Huntington lehrte. Xu
interpretierte dessen Theorie als Ausdruck der nationalen Psychologie der USA, die
die Ausbreitung ihres als iberlegen eingestuften politischen Systems und ihrer poli-
tischen Kultur in andere Regionen vor allem nach dem Ende des Ost-West-Konflikts
als Mission empfanden.?”” Diese Psychologie trage paranoide Ziige: Sie sei durch
nationale Minderwertigkeitsgefiihle und eine stdndige Furcht vor feindlichen Ver-
schworungen gepragt.®® In ihrer AuBenpolitik griffen die USA deshalb auf morali-
sierende bzw. romantisierende Strategien zuriick und vereinfachten komplexe Sach-
verhalte durch ein standiges Denken in Schwarz-WeiB-Kategorien.?®® Nach dem En-

einem starken China? Wir selber halten uns lange noch nicht fiir stark und sind uns
unserer Schwéchen wohl bewusst. Letztlich geht es doch wohl darum, uns unsere legi-
timen Anspriiche zu verweigern® (5. September 1996).

Vgl. Shi, Zhong, ,,Weilai de chongtong”, a.a.0., 136ff.

Vgl. Shi, Zhong, ,,Weilai de chongtong”, a.a.O, 142f.

Xu, Guoqi, ,,Meiguo wenhua xinli qingjie yu wenming chongtulun (Die psychologische
Bindung der amerikanischen Kultur und die Theorie der Zivilisationskonflikte)®, in:
Wang, Jisi (Hg.), Wenming yu guoji zhengzhi (Zivilisation und internationale Politik),
Shanghai 1995, 281-300, hier 282.

Verantwortlich fiir diese Paranoia kdnnte dem Autor zufolge die relativ kurze Geschichte
der USA sein, die das nationale Bewusstsein bzw. die nationale Identitat nicht gentigend
tiefe Wurzeln hat schlagen lassen. Zum anderen sei die Tatsache zu beruicksichtigen, daf3
es sich bei den USA um eine Migrantengesellschaft mit hoher sozialer Mobilitat handele.
Xu, Guoqi, “Meiguo wenhua xinli qingjie yu wenming chongtulun®, a.a.O., 283f.

Vgl. Xu, Guoqi, ,,Meiguo wenhua xinli gingjie yu wenming chongtulun®, a.a.O., 286.
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de des Ost-West-Konflikts habe sich in den USA eine groRe Orientierungslosigkeit
hinsichtlich der internationalen Politik eingestellt, die verglichen mit der Zeit zuvor
als komplizierter, geféhrlicher und unkontrollierbarer wahrgenommen werde. Auch
sei schon bald die Einsicht gewachsen, dass nicht die USA, sondern Japan und
Deutschland die eigentlichen NutznieRer der Uberwindung der alten Blockkonfron-
tation waren. So meldeten sich die Isolationisten wieder stérker zu Wort, zu denen
auch Huntington gehorte.® Sie wollten dazu beitragen, verlorenen Sicherheit zu-
riickzugewinnen. Mit seiner Theorie der Zivilisationskonflikte habe Huntington der
Sprache des Kalten Krieges lediglich ein neues Gewand gegeben. Ihm gehe es ge-
nauso wie vielen anderen westlichen Akademikern um die Fixierung der hegemonia-
len Position des Westens weltweit. Dabei ignorierten sie, dass dieser Westen poli-
tisch und wirtschaftlich immer weiter zurtickfalle und auch gesellschaftlich und mo-
ralisch absteige.?** Uber China sprach der Autor in seinem Beitrag nicht. Er stellte
die Huntington-Debatte vielmehr in den Kontext einer fiir die USA typischen Kom-
plexitatsreduktion, die den internationalen Gegebenheiten nicht gerecht werde und
abgesehen davon keinerlei wissenschaftlichen Anspriichen geniige. China wurde
hier zum Opfer der letzten Supermacht stilisiert, die auf geradezu neurotische Weise
an den alten Feindbildern des Kalten Krieges festhielt.

Wang Jisi, Wissenschaftler am Institut flr Amerikastudien der Chinesischen
Akademie fiir Sozialwissenschaften und Berater der chinesischen Regierung, flihrte
in Ubereinstimmung mit Shi Zhong kulturelle Unterschiede - genauso wie ideologi-
sche - auf praktische Interessenkonflikte (shiji liyi chongtu) zwischen Staaten zu-
ruck. Aber er stellte nicht nur die These Huntingtons von den zivilisatorischen (kul-
turellen) Unterschieden als Triebkrafte der internationalen Politik in Frage, sondern
Uberhaupt dessen Annahme, Wesen dieser Politik sei das konflikttrachtige Streben
nach Fiihrung bzw. Vorherrschaft.?’? Danach pladierte er fiir ein interkulturelles
Denken und die Schaffung einer Universalzivilisation (pushi wenming), da sich an-
derenfalls die Huntingtonsche Welt als self-fulfilling prophecy zu verwirklichen
drohe.?® Mit diesen Ausfiihrungen blieb Wang Jisi jedoch auf einer rein appellati-
ven Ebene. Analytisch bemihte er sich genauso wie Shi Zhong um den ideologiekri-
tischen Nachweis der Verschleierung handfester nationalstaatlicher Interessenge-
gensatze als sogenannte Zivilisationskonflikte, was die internationale Frontstellung
zwischen China und dem Westen nur auf eine andere Ebene verlagere. Allerdings
verwarf der Autor in seiner um Sachlichkeit bemiihten Analyse das Huntingtonsche
Paradigma nicht vollig. Es sei vielmehr eine von mehreren Perspektiven auf die ge-
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Vgl. Xu, Guoqi, ,,Meiguo wenhua xinli qingjie yu wenming chongtulun®, a.a.O., 287.

Vgl. Xu, Guoqi, ,,Meiguo wenhua xinli qingjie yu wenming chongtulun®, a.a.O., 294.

212 Wang, Jisi, ,,Wenmin chongtulun de lilun jichu yu xianshi yiyi (Die Basis der Theorie des
Zivilisationskonfliktes und ihre reale Bedeutung)“, in: Wang, Jisi (Hg.), Wenming yu
guoji zhengzhi (Zivilisation und internationale Politik), Shanghai 1995, 178-211, hier
184.

213 Vgl. Wang, Jisi, ,,Wenmin chongtulun de lilun jichu yu xianshi yiyi®, a.a.O., 204f.
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genwartige internationale Politik und miisse in eine neue Theorie der internationalen
Beziehungen eingebaut werden.?**

Wang Huning, Professor an der Shanghaier Fudan-Universitit, wiederum er-
kannte die These der Kultur- bzw. Zivilisationskdmpfe als neue Bestimmungskrite-
rien der Weltpolitik nach dem Ende des Kalten Krieges an.?™® Der , kulturelle Fak-
tor* (wenhua yinsu) bzw. die Tendenz des kulturellen Expansionismus (wenhua kuo-
zhangzhuyi de gingxiang) des Westens prage heute die internationalen Beziehungen,
wobei dieser konkrete Strategien des ,,Kulturhegemonismus“ (wenhua baquanzhuyi)
einerseits und der politisch-ideologischen Unterwanderung andererseits verfolge.**®
Die Reaktion der iibrigen Welt darauf sei ein ,kultureller Protektionismus* (wenhua
baohuzhuyi), also der Kampf um ,.kulturelle Autonomie* (wenhua zhuquan). Daraus
entstehe ein dezidierter Kulturnationalismus, der sich gegen den kulturellen Hege-
monismus des Westens zur Wehr setze. Er sei spezifischer Ausdruck eines umfas-
senden Autonomiestrebens der Entwicklungslander, die ihren eigenen Modernisie-
rungsweg gehen wollten, dabei jedoch durch die strukturell bedingte, begrenzte Au-
toritdt (,,soft power®, ruan quanli) ihrer Staaten unter grolem Druck stiinden. Am
Ende stand auch bei Wang Huning der Appell: Die Zeit der klassischen Machtpolitik
musse vorbei sein, politischen und kulturellen Hegemonismus diirfe es nirgendwo
mehr geben. Auch fiir ihn befand sich China in einer Opferrolle. Der chinesische
Kulturnationalismus sei allein defensiver Natur und wiirde nur deshalb ein Rolle
spielen, weil der Westen China kulturell und politisch in die Ecke drénge.

Jiang Yihua, ebenfalls Professor an der Fudan-Universitat, warf Huntington vor
allem ein unzureichendes und statisches Verstandnis der Geschichte und Kultur Ost-
asiens vor.?!’ Tats4chlich hatten die Lander dieser Region im Verlauf ihrer Moderni-
sierung eine neue Kultur ausgebildet, die sowohl auf Elemente der westlichen Zivili-
sation als auch auf die eigenen Traditionen zuruckgreife. Diese neue Kultur zeichne
sich durch ,,neue Werte“ (xin de jiazhi) und einen neuen ,,sozialen Geist* (xin de
shehui jingsheng) aus. Konkret sei sie vor allem durch eine zuvor nie dagewesene
Orientierung an technologischer Entwicklung, wirtschaftlichem Wachstum und der
stdndigen Verbesserung der materiellen Bedingungen sowie durch humanitére ldeale
gepragt. Daruiber hinaus versohne sie Individualismus und Kollektivismus, Fort-
schrittsstreben und den ,,Geist harmonischer Bewahrung® (xieshi de baoshou jing-
sheng) sowie Globalisierungsorientierung und Nativierungsdenken (bentuhua jing-
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Vgl. Wang, Jisi, ,,Wenmin chongtulun de lilun jichu yu xianshi yiyi“, a.a.0., 192.

Wang, Huning, ,,Wenhua kuozhang yu wenhua zhuquan: dui zhuyquan guanniande tiao-
zhan (Kulturelle Expansion und kulturelle Autonomie: die Herausforderung des Konzepts
der Souverdnitit), in: Wang, Jisi (Hg.), Wenhua yu guoji zhengzhi (Kultur und
internationale Politik), Shanghai 1995, 340-356.

Wang, Huning, ,,Wenhua kuozhang yu wenhua zhuquan®, a.a.O., 342.

Jiang, Yihua, ,,Lun dongya xiandaihua jincheng zhong de xin lixingzhuyi wenhua (Dis-
kussion Uber die Kultur des neuen Rationalismus im Prozel3 der Modernisierung Ost-
asiens)”, in: Wang, Jisi (Hg.), Wenming yu guoji zhengzhi (Zivilisation und internationale
Politik), Shanghai 1995, 259-280.
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sheng) miteinander.?’® Diese Kultur, die ebenso in den Westen hineinrage wie sie
auch aus ihm hervortrete, stehe auf dem Boden eines ,,konfuzianischen Rationalis-
mus“ (rujia lixingzhuyi), der im Unterschied zum westlichen Rationalismus als
,neuer Rationalismus® bezeichnet werden konne.?*° Huntington habe diese Entwick-
lung nicht begreifen konnen, weil er die wahrend der Zeitdauer der chinesischen
Dynastien angereicherte Pluralitdt der konfuzianischen Zivilisation nicht in den
Blick nehme.?® Zudem setze er die westliche Kultur mit einer Universalzivilisation
gleich, die allein Modernisierung hervorbringen kénne. Dies aber sei ein Fehler:

Modernisierung ist nicht dasselbe wie Verwestlichung - dies kann heute bereits als
allgemeines Wissen der Menschen gelten. Modernisierung umfasst Vermarktung,
Industrialisierung, Verstadterung, Sakularisierung, die Entstehung einer Mittelklasse,
mediale Partizipation, Demokratisierung, Globalisierung usw. (...) Dass Moderni-
sierung gleich Verwestlichung sein soll und das westliche Modell als universales
Modell fiir alle Menschen geeignet sei, ist bestenfalls eine platte Neuauflage des
anmafBenden westlichen Zentrismus, die Ruckkehr eines kulturell basierten nationalen
Chauvinismus.?2

Am Ende, so Jiang Yihua, halte Huntington mit seiner Theorie an der Bevormun-
dung aller anderen Kulturen durch die westliche Kultur fest. Er kehre zu den Metho-
den des Kalten Krieges zurtick und benutze die Kultur als Instrument der politischen
und wirtschaftlichen Unterdriickung. Huntington setze den Kulturimperialismus und
Kolonialismus der Vergangenheit fort, um die politische, wirtschaftliche und milita-
rische Starke des Westens gegenuiber dem Rest der Welt zu perpetuieren. Damit aber
diskreditiere er geradewegs die von ihm selbst am Ende seines Aufsatzes vom clash
of civilizations gestellte Forderung, der Westen mége die anderen Kulturen verste-
hen und Gemeinsamkeiten zwischen ihnen und dem Westen finden.??

Insgesamt zeigt sich, dass die innerchinesische Debatte tiber die Thesen Hunting-
tons - jedenfalls dort, wo sie sachlich und mit wissenschaftlichem Anspruch gefiihrt
wurde - im Wesentlichen um eine Dekonstruktion des Zivilisationsparadigmas kreis-
te, die den Blick auf einen vor allem amerikanisch gepréagten, westlichen Hegemo-

218 Vgl. Jiang, Yihua, ,,Lun dongya xiandaihua jincheng zhong de xin lixingzhuyi wenhua®,

a.a.0., 262ff.

Vgl. Jiang, Yihua, ,,Lun dongya xiandaihua jincheng zhong de xin lixingzhuyi wenhua®,
a.a.0., 267. Es ist interessant, wie der Autor die ostasiatische Kultur letztlich auf die
chinesische Kultur und sukzessive auf einen konfuzianischen Rationalismus reduziert.
Hier nennt der Autor u.a. die Vermischung von Konfuzianismus, Daoismus, Buddhismus
und Legalismus, die Fraktionierung des Konfuzianismus in unterschiedliche Schulen und
die kulturellen Einfliisse der in die Han-Nation allméhlich integrierten nationalen Min-
derheiten. Auch fehle Huntington das Verstandnis fur die Beeinflussung des Konfuzia-
nismus durch die Sozialgeschichte Chinas. Vgl. Jiang, Yihua, ,,Lun dongya xiandaihua
jincheng zhong de xin lixingzhuyi wenhua®, a.a.O., 269ff.

Jiang, Yihua, ,,Lun dongya xiandaihua jincheng zhong de xin lixingzhuyi wenhua®,
a.a.0., 274, 275.

Vgl. Jiang, Yihua, ,Lun dongya xiandaihua jincheng zhong de xin lixingzhuyi wenhua®,
a.a.0., 276ff.
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nismus in der internationalen Politik nach dem Ende des Ost-West-Konflikts freima-
chen sollte. Huntington wurde als typischer Vertreter eines Denkens dargestellt, dem
es lediglich um eine alternative Begriindung fur die fortgesetzte Realisierung des
westlichen Herrschaftsinteresses ging. China bernahm aus dieser Perspektive die
Rolle eines neuen, nun ,,zivilisatorisch* definierten Feindbildes, das bisher vom ide-
ologischen Gegner - dem real existierenden Sozialismus - gestellt worden war. Die
erste Antwort der chinesischen Intellektuellen darauf bestand in der entschiedenen
Zurlckweisung des westlichen Vormachtstrebens und der Betonung des Schutzes
der eigenen nationalen Interessen, erweitert um den idealistischen Appell einer
Uberwindung des iiberkommenen politischen Denkens in Macht- und Konflikt-
kategorien. Daran koppelte sich das Bestreiten des so wahrgenommenen exklusiven
Anspruchs des Westens, die einzige, eine umfassende gesellschaftliche Modernisie-
rung ermdglichende Universalzivilisation zu sein. Modernisierung war eben nicht
Verwestlichung, und Ostasien respektive China hatten schon langst eine eigene Kul-
tur der Moderne ausgebildet, die sich von der westlichen maRgeblich unterschied.
An dieser Stelle kam der chinesische Kulturnationalismus am deutlichsten zum
Ausdruck: Er war nicht nur eine als notwendig empfundene Replik auf den westli-
chen ,,Hegemonismus®, sondern zudem Ausdruck des Verlangens nach einem au-
tochthonen Entwicklungsweg, der den Begriff der Modernisierung historizisierte
und pluralisierte - ein altes Thema in der chinesischen ldeengeschichte seit dem spé-
ten 19. Jahrhundert.

Hier schloss eine zweite Antwort an, die in anderer Weise auf das Hunting-
tonsche Zivilisationsparadigma einging und sich darum bemdahte, tber die erwahnte
Emanzipation hinaus eine grundsétzliche Uberlegenheit der chinesischen (iber die
westliche Kultur nachzuweisen und ihr selbst einen universalzivilisatorischen Stel-
lenwert einzurdumen. Bevor ich auf diese Variante des chinesischen Kulturnationa-
lismus der 90er Jahre eingehe, sei zuvor - gewissermalien hinfihrend - der Diskurs
iiber eine eigene ,,chinesische Moderne* kurz betrachtet.

Eine ,, chinesische“ Moderne?

Die Riickkehr des ,,Kulturellen” war das Ergebnis einer bereits mehrfach erwéhnten
intellektuellen Neuorientierung im Anschluss an das ,,Kulturfieber” der 80er Jahre
und den durch Tiananmen markierten, vorladufigen Einschnitt in die Debatte tber die
politische und nationale Identit4t Chinas.?? Diese Riickkehr vollzog sich zum einen
auf dem Weg eines verstéarkten Interesses fur den intellektuellen Kulturkonservati-

228 B sei noch einmal betont, dass der Begriff ,,Riickkehr* hier im Sinne einer neu akzen-

tuierten Betonung der Kultur und ihrer Bedeutung fir die nationale Identitdt und die
politische Zukunft Chinas in den Reihen der Intellektuellen zu verstehen ist. Tats&chlich
standen schon die 80er Jahre im Zeichen einer Renaissance des Kulturellen, und zwar
durch den offiziell geforderten Neukonfuzianismus und durch die ersten ,,Missionierungs-
versuche® eines mit kulturellen Symbolen gespickten Patriotismus.
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vismus bzw. fiir den modernen Neukonfuzianismus®*; zum anderen kam sie durch
einen kulturnationalistischen Zugriff auf die ,,postmoderne* Theoriebildung westli-
cher Provenienz zum Ausdruck. Obwohl der ,,Postmoderne* ein kritischer, weil de-
konstruktivistischer Impetus innewohnt und sie vor allem in ihrer postkolonialisti-
schen Variante auf eine durchaus aufklarerisch wirkende Entlarvung homogenisie-
render und damit repressiver Betrachtungsweisen von Gesellschaften und Kulturen
abzielt, schlug sie im chinesischen Kontext - so jedenfalls nach Ansicht des liberalen
Lagers - in einen kulturellen Neokonservativismus bzw. Kulturnationalismus um.
Die ,,Postmoderne* wurde zwar zum theoretischen Boden fiir eine Emanzipation der
chinesischen Kultur von ihrer ,orientalistischen* Deformierung und Entmiindigung
durch den Westen; aber dies miindete, so die Kritik, in eine quasi endogen gewende-
te Essentialisierung dieser Kultur, die dem Westen - nun von chinesischer Seite - er-
neut antithetisch gegenibergestellt wurde. Damit schien das Problem der nationalen
Identitat Chinas von der kulturellen Seite her geldst zu sein: China wirde einen ei-
genen Weg in die Moderne beschreiten - eine ,,chinesische Moderne®, mindestens
aber eine ,,Moderne mit chinesischen Charakteristika*.

An dieser Stelle ware die Frage aufzuwerfen, im welchem MaRe die Authentizi-
sierung der Kultur vor allem auf ein mit Blick auf die ,,postmoderne* Theorierezep-
tion spezifisches ,,Verwertungsinteresse* a priori kulturnationalistisch motivierter
Intellektueller zurtickzufihren war oder eher auf die inhdrente Logik dieser Theorie-
bildung selbst mit der ihr eigenen Neigung zur Ontologisierung der Differenz. Im
Zusammenhang dieser Untersuchung soll es im Folgenden jedoch primar um das
»weiter unten® angesiedelte Problem gehen, wie der Kulturnationalismus der 90er
Jahre im hier verstandenen Sinne zu beschreiben ist und auf welche Weise ihn die
chinesische Rezeption der Postmoderne offenkundig so maBgeblich begiinstigte.**®

224 Eiir eine kritische Auseinandersetzung mit dem modernen Neukonfuzianismus, der in

seinen universalzivilisatorischen Varianten als eine bestimmte Spielart des Kulturkon-
servativismus bezeichnet werden kdnnte, hinsichtlich seiner antiwestlichen Auspragungen
jedoch dem Kulturnationalismus zugerechnet werden muss, vgl. Lackner, Michael,
,.Konfuzianismus von oben? Tradition als Legitimation politischer Herrschaft in der VR
China“, in: Herrmann-Pillath, Carsten/Lackner, Michael (Hg.), Landerbericht China.
Politik, Wirtschaft und Gesellschaft im chinesischen Kulturraum, Bonn 1998, 425-448.

Vgl. zu den folgenden Ausfiihrungen u.a. Larson, Wendy (Hg.), Literary Modernism and
Nationalism in Post-Mao China, Aarhus 1993; Wang, Hui, ,,Wenhua pipan lilun yu
dangdai Zhongguo minzuzhuyi wenti (Theorie der Kulturkritik und die Frage des
zeitgendssischen chinesischen Nationalismus)“, in: Zhanlle yu guanli, Nr. 4, 1994; Zhao,
Yiheng, ,,"Houxue’ yu Zhongguo xin baoshouzhuyi (‘Post-Studien’ und Chinas Neokon-
servativismus)®, in: Ershiyi Shiji (21st Century), Nr. 2, 1995, 4-15; Xu, Jilin, ,,Bi piping
geng zhongyao de shi lijie (Noch wichtiger als Kritisieren ist Verstehen)“, in: Ershiyi
shiji, Nr. 6, 1995, 130-136; Liu, Runwei, ,,Zhimin wenhualun (Die Theorie der Kolonial-
kultur)®, in: Qiushi, Nr. 5, 1996, 26-33; Chen, Xiaoming, ‘Wenhua minzuzhuyi’ de xingqi
(Der Aufstieg des ‘Kulturnationalismus’), in: Ershiyi shiji, Nr. 2, Februar, 1997, 35-43;
Xu, Jilin, Xungiu yiyi: xiandaihua biangian yu wenhua pipan (Nach der Bedeutung
suchen: Modernisierungswandel und Kulturkritik), Shanghai 1997; Rosen, Stanley (Hg.),
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Dabei beziehe ich mich anschlieBend im Wesentlichen auf Beitrdge von Autoren,
die den Kulturnationalismus einer innerchinesischen Kritik unterwarfen.

So verwies der Beijinger Literaturwissenschaftler Chen Xiaoming in einem Arti-
kel iiber den ,,Aufstieg des Kulturnationalismus® in den 90er Jahren auf den félligen
Orientierungswechsel unter Chinas Intellektuellen. Nach dem Antiradikalismus des
»Kulturfiebers* habe der Kulturtraditionalismus erneut Einzug in die Debatte iiber
Chinas Modernisierung gehalten. Dies flhrte der Autor auf einen Reflexionsprozess
der Intellektuellen nach dem ,.historischen Zwischenfall* (lishi shijian) von 1989 zu-
ruck, an dessen Ende eine Kritik am gesamten intellektuellen Stil der 80er Jahre mit
seiner Fixierung auf westliche Lehren (xixue), die Welle des Individualismus (ge-
renzhuyi shengxing) und extreme Ansichten (taidu pianji) stand. Die Intellektuellen
sahen sich zu einer Neubestimmung ihrer Positionen gezwungen, um - so der Autor
- ihrer historischen Verantwortung (als gesellschaftliche Orientierungsgeber) gerecht
zu werden.?®® Chen Xiaoming leitete damit die von ihm konstatierte Hinwendung
zum Kulturnationalismus faktisch vom Versuch der Intellektuellen ab, aus ihrer po-
litischen und geschichtlichen Marginalisierung zuriickzufinden in den historischen
mainstream, um von dort wieder Einfluss ausiben zu kénnen. Im Ergebnis fihrte
dies dem Autor zufolge zunéchst zur sichtbaren Wiederbelebung des intellektuellen
Kulturkonservativismus in der Tradition von Zhang Taiyan, Chen Yingke, Wang
Guowei, Liang Shuming, Zhang Junmai und anderen Denkern des frihen 20. Jahr-
hunderts. Wahrend diese jedoch niemals wirklich anti-westlich eingestellt waren,
schwenkte der Kulturkonservativismus der 90er Jahre nach Chen Xiaoming uber ei-
ne neue Verbindung von Patriotismus und Kulturtradition auf einen kulturnationalis-
tischen Kurs ein, der dem 21. Jahrhundert als ,,Jahrhundert der Chinesen® zu seinem
Recht verhelfen wollte.?’

Dieser Kulturnationalismus habe jedoch, so der Autor, keine weitgreifende rea-
listische Grundlage (guangfan de xianshi yiju), denn die erneute Fixierung auf die
alte Schule der ,,nationalen Essenz“ (guoxue) garantiere eben nicht das Aufspiiren
Hreiner (chuncui) kultureller Werte, die eindeutig von der westlichen Kultur abge-
grenzt werden konnten. Tatsachlich seien die heutigen Kulturkonservativen auf das
Engste mit der westlichen Kultur verbunden. So stehe die von ihnen vorgenommene
Kritik der ,,Moderne* letztlich in der Tradition westlicher Wissenschaft und west-
lich-kulturellen Denkens selbst, wie auch die Kulturkonservativen zur Zeit der 4.-
Mai-Bewegung nachweislich von westlichen Lehren beeinflusst gewesen seien.??®

»The Contention in China over ,,Cultural Colonialism®“, in: Chinese Sociology and
Anthropology, Jg. 31, Nr. 4, Sommer, 1999.

226 Vgl. Chen, Xiaoming, ,,“Wenhua minzuzhuyi’ de xingqi“, a.a.O., 35.

221 Vgl. Chen, Xiaoming, ,,Wenhua minzuzhuyi’ de xingqi“, a.a.0., 36.

228 Chen, Xiaoming, ,,"Wenhua minzuzhuyi’ de xingqi®, a.a.0., 38. In einer FuBinote fiihrt der
Autor Gu Hongming, Liang Qichao, Liang Shuming und Zhang Junmai mit ihrer unter-
schiedlichen Orientierung an der Romantik des 19. Jahrhunderts, Spencers Geschichts-
evolutionismus, Bergsons Vitalismus, Rankes Empirismus und Babbits Neohumanismus
als Beispiele an (a.a.0., 43).
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Hier nun kommt die ,,Postmoderne“?® ins Spiel, die ein wesentliches Mittel fiir
die intellektuellen Angriffe auf den so bezeichneten Kulturhegemonismus des Wes-
tens war. So stieRen die Schriften Lacans, Derridas und Foucaults in den frihen 90er
Jahren - zun&chst in der chinesischen Literaturwissenschaft - auf ein zunehmend
lebhaftes Echo unter den Intellektuellen. Dabei wurde anfangs lediglich die Ausei-
nandersetzung zwischen diesen Theorien und dem modernisierungstheoretischen
mainstream der westlichen Geistes- und Sozialwissenschaften rezipiert, bevor man
sich mit ihrer Hilfe der eigenen Literatur zuwandte und den darin verborgenen
Machtstrukturen und ideologischen Essentialismen nachspirte. Von Liberalen wie
Chen Xiaoming wurde allerdings sehr bald schon der intellektuelle Elitismus des
»postmodernen* Habitus bei den Kulturnationalisten kritisiert.2° Vor allem aber
kam von dort der Hinweis auf die offenkundigen Probleme der meisten Intellektuel-
len, sich in der formierenden Marktgesellschaft zurechtzufinden und die eigenen,
vom Antitraditionalismus der 80er Jahre ausgeldsten, geistigen Orientierungsverlus-
te in den Griff zu bekommen. Von diesen Zwischenrufen allerdings unbeeindruckt,
wendeten sich viele Intellektuelle nun erneut ,nationalen Studien* (guoxue) zu,
widmeten sich der ,,Volkskultur (minjian wenhua) und bemiihten sich darum, als
genuine chinesische Stimmen dem kulturellen VVormachtanspruch des Westens ent-
gegenzutreten. In dieser Repositionierung glaubten sie, so jedenfalls der Literatur-
wissenschaftler Zhao Yiheng, den Ausweg aus der intellektuellen Krise nach 1989
zu erkennen.?*

Grundsitzlich betrachtet, lieferten die im Westen entstandenen ,,postmodernen*
Theorien - Orientalismus und Postkolonialismus, Feminismus oder Multikulturalis-
mus - auf dem Boden einer ideologiekritischen Dekonstruktionsemphase die Legi-
timationsbegriindung fiir kollektive Identitdten und konnten damit fur eine Abgren-
zung des Partikularen (z.B. als Rasse, Geschlecht, Klasse, geographische Herkunft
etc.) vom Allgemeinen bzw. vermeintlich Universalen instrumentalisiert werden.
Nach Zhao Yiheng kam es auf diese Weise zu einer kulturellen Tribalisierung

22 Vgl. zum philosphischen und erkenntnistheoretischen Hintergrund der ,,Postmoderne* u.a.
Lyotard, Francois, La condition postmoderne, Paris 1979; Frank, Manfred, Was ist Neo-
strukturalismus, Frankfurt 1983.

Vgl. hierzu Zhao, Yiheng, ,,"Houxue’ yu Zhongguo xin baoshouzhuyi“, a.a.O., 6f. Der
Autor analysiert hier im wesentlichen die in verschiedenen einschldgigen literatur- und
kulturwissenschaftlichen Zeitschriften in der VR China dokumentierte liberale Inter-
pretation des Zusammenhangs zwischen dem Neo- bzw. Kulturkonservativismus der 90er
Jahre und der Rezeption der ,,Postmoderne”. Im Folgenden bemiihe ich mich um eine
Paraphrasierung des recht eklektischen und daher nicht ganz leicht verstandlichen Textes
von Zhao Yiheng.

Vgl. Zhao, Yiheng, ,,"Houxue’ yu Zhongguo xin baoshouzhuyi®, a.a.0., 9. Noch ein ande-
rer Aspekt kam hinzu: Wer sich zum authentischen Sprecher der eigenen, authentischen
Kultur machen konnte, der gewann das Vertretungsrecht des Ostens gegenilber dem
Westen und damit an Gewicht im internationalen philosophisch-wissenschaftlichen und
politischen Diskurs.
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(buzuhua)®?, die den globalen Sieg des Spatkapitalismus - man konnte auch vom
Sieg der hegelianischen Geschichtsphilosophie sprechen - herausforderte und einen
nonkonformistischen Fluchtweg in Aussicht stellte. Man wollte der ,,westlichen
Moderne*, die als repressiv-homogenisierende Macht wahrgenommen wurde, ent-
kommen konnen. In den 80er Jahren fand dieser Diskurs aus nachvollziehbaren
Grinden keinen wirkungsvollen Eingang in die innerchinesische Auseinanderset-
zung mit der eigenen Kultur und ihrem Verhéltnis zum Westen. Die pro-westliche
Perspektive dominierte noch. In den 90er Jahren sickerte das postmoderne Denken
dann zugig ein.

Auf besonders fruchtbaren Boden fiel dabei der Postkolonialismus.?* Er zog ge-
gen den kulturellen Hegemonismus des Westens zu Felde und setzte dabei oft genug
auf die Nativierung und Authentizisierung der nichtwestlichen Kulturen als Emanzi-
pations-strategie, ging also ber seinen ideologiekritischen Impetus deutlich hinaus.
Dabei erhielt er die engagierte Unterstiitzung der ,,Diaspora-Intellektuellen® aus der
kolonialisierten Welt.>** Dies fiihrte zu essentialistischen Uberhéhungen kultureller
Unterschiede und Partikularismen, was jedoch dort begriiBt werden musste, wo der
Kulturnationalismus zur gesellschaftlichen Identitétsressource par excellence zu
werden im Begriff stand - auch wenn er damit genau in die Falle des ,,westlichen
Zentrismus®“ (Okzidentalismus) zu laufen drohte, ndmlich einer undifferenzierten
Subsumierung aller unterschiedlichen kulturellen Systeme unter einen einzigen Be-
griff des Nicht-Westlichen.*®

Die ,,Postmoderne* bot sich also als ,,Theorieverstiarker* eines bereits vorher an-
tiwestlich motivierten Kulturnationalismus an. Thre Rezeption verlief nicht ,,uninte-
ressiert”, also auf der Basis reiner wissenschaftlicher Neugier; sie erzeugte nicht erst
eine antiwestliche Gesinnung. Gerade der Appell jener kritischen Autoren, die wie
Zhao Yiheng eine Anwendung des kritischen Potenzials der ,,postmodernen Theo-
rien - vor allem des Postkolonialismus - auf das Konstrukt der chinesischen Kultur-
tradition selbst einforderten, verweist darauf, wie viele ihrer Kollegen gerade diesen

2% Vgl. Zhao, Yiheng, ,,"'Houxue’ yu Zhongguo xin baoshouzhuyi®, a.a.O., 11.

%% Einen guten Uberblick tiber die Spielarten des Postkolonialismus bieten Mongia, Padmini
(Hg.), Contemporary Postcolonial Theory, London 1996 sowie Murray, Stuart (Hg.), Not
On Any Map. Essays on Postcoloniality and Cultural Nationalism, Exeter 1997.

Der Begriff des Postkolonialismus ist vielschichtig und bezieht sich keinesfalls nur auf
die Zeit nach der Ara des Kolonialismus. Als kolonialisiert gelten weiterhin auch jene
Gesellschaften, die sich trotz ihrer formalen Unabhéngigkeit kulturell nie vom Westen
emanzipieren konnten oder zum Opfer seiner ,,schleichenden* kulturellen Kolonialisie-
rung vor allem durch die modernen Massenmedien wurden. Davon abgesehen werden
dem Postkolonialismus u.a. die Literatur zur Migrantenproblematik in der ,,ersten Welt*,
die koloniale Diskursanalyse, spezielle Gegentextanalysen in der Literaturwissenschaft
und die Verénderung bestimmter intellektueller Konzepte durch den Poststrukturalismus
zugerechnet. Zur Problematik einer analytischen Begriffsklarung vgl. die Einleitung in
Mongia, Padmini (Hg.), Contemporary Postcolonial Theory, London 1996, 1-18, hier 2f.
So jedenfalls &uRerte sich Zhao Yiheng mit seinem auf das China der 90er Jahre
gerichteten Blick in: ,,'Houxue’ yu Zhongguo xin baoshouzhuyi®, a.a.0., 14.
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Weg nicht gehen wollten. Das Huntingtonsche Zivilisationsparadigma und der Post-
kolonialismus gaben dem Kulturnationalismus der 90er Jahre vielmehr Steilvorlagen
fiir die Behauptung einer authentischen chinesischen Kultur und einer eigenen ,,chi-
nesischen Moderne“.>*® Welcher ,chinesischen Moderne*“ wurde dabei aber das
Wort geredet?

Hier zeigte sich, dass es vor allem um den Versuch einer Selbstbehauptung ge-
gen den als libermdchtig empfundenen Zugriff der ,,westlichen Moderne™ und der
hinter ihr stehenden Geschichtsphilosophie ging. Die ,,chinesische Moderne* wurde
insofern nicht wirklich positiv definiert, sondern vor allem als Forderung formuliert
- die Forderung nach einer Uberwindung der westlichen Besetzung des Begriffs der
Moderne und der davon ausgehenden autoritativen Einteilung der Welt in entwickel-
te und nichtentwickelte, d.h. in moderne und unmoderne Kulturen. Ein wichtiger
Reprasentant dieser Position war Zhang Yiwu, Literaturprofessor an der Beijing-
Universitat und einer der bekanntesten Kritiker des vom Westen vereinnahmten Be-
griffs der Moderne.?®’ In einem programmatischen Beitrag iiber das ,,Ende der Mo-
derne® attackierte er die chinesischen Intellektuellen, die ein unreflektiertes Ver-
standnis der Moderne iberndhmen und sich damit zu den Handlangern einer westli-
chen Domestifizierung derselben machten - mit schlimmen Konsequenzen fir die
Dritte Welt und nicht zuletzt fur China:

Was die nichtwestlichen Gesellschaften und Nationen betrifft, ist ‘Modernitét’
(xindaixing) ein mit dem Prozess der Kolonialisierung verbundenes Konzept. Sie
folgte der Ausweitung des nach den groRen Entdeckungen der Seefahrt entstandenen
westlichen Kolonialismus und kontrollierte die Entwicklung der globalisierten
Gesellschaften und Kulturen; sie ist zuallererst das Ergebnis eines rdumlichen
kulturellen Wandels und Konfliktes.?*®

Der Autor kritisierte die fortgesetzte Orientierung der Intellektuellen an einem Mo-
dernitéatsverstandnis, das die Entwicklung Chinas ausschlieBlich westlichen Bewer-
tungsmalstaben unterwarf und dass China deshalb immer nur als marginalisierte,
riickstdndige Grof3e, also durch seine am ,,objektiven” Begriff der westlichen Mo-
derne gemessenen Defizite wahrnahm. Diese Orientierung bzw. Methodologie ver-
band schon friiher selbst so unterschiedliche Geister wie Chen Duxiu und Liang

236 Vgl. hierzu auch Wang, Hui, ,,Wenhua pipan lilun yu dangdai Zhongguo minzuzhuyi

wenti“, a.a.0., 19.

Vgl. uv.a. Zhang, Yiwu, ,,'Fenli’ yu ‘zhuanyi’. Zhongguo ‘houxin shiqi’ wenhua zhuan-
xing de xianshi tujing (‘Trennung’ und ‘Verschiebung’. Ein realistischer Blick auf Chinas
‘Postmoderne’)”, in: Dongfang, Nr. 2, 1994, 8-13; ders., ,,Xiandaixing’ de zhongjie -
yige wufa huibi de keti (Das Ende der Moderne - ein unvermeidliches Problem)“, in:
Zhanlue yu guanli, Nr. 3, 1994, 104-109; ders., ,,Chanshi ‘Zhongguo’ de jiaolii (Der
Kummer mit dem Erkldren Chinas)“, in: Wang, Hui/Yu Guoliang (Hg.), 90 niandai de
‘Houxue’ lunzheng (Die Debatte iiber ‘Post-Studien’ in den 90er Jahren), Hongkong
1998, 43-55.

Zhang, Yiwu, ,,'Xiandaixing’ de zhongjie - yige wufa huibi de keti“, a.a.0., 104f. Dieser
Artikel erschien urspriinglich im April-Heft 1995 von Ershiyi shiji.
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Shuming - der eine ein scharfer Kritiker der chinesischen Kultur, der andere ein kul-
turkonservativer Verteidiger derselben. Denn nach Zhang Yiwu hatten sich letztlich
beide an einem vom Westen dominierten Begriff der Moderne orientiert und diesen
Referenzrahmen ungeachtet ihrer ganz unterschiedlichen Argumentationslinien nicht
verlassen.?® Entweder stand China unter Druck, musste aufholen und einen Set von
Anforderungen erfiillen, um der Moderne gerecht zu werden - oder es musste selbst-
bewusst behaupten, kulturell genauso gut oder gar besser gerustet zu sein fiir die
Moderne als der Westen. Dass aber der Kampf um die Moderne mit dem Westen
auszufechten war, stand fur Chen und Liang auBRer Zweifel.

Dem setzte Zhang Yiwu die Forderung entgegen, die zivilisatorische Partikulari-
tdt Chinas endlich ernst zu nehmen. So seien z.B. die Schule der ,nationalen Es-
senz® (guocui) und die Fraktion der Traditionalisten (chuantongpai) am Ausgang
der Qing-Zeit nicht mehr langer als klassizistische (gudianxing) Restaurationsversu-
che, sondern als Manifestationen von strategischen Bemiihungen um das ,,Wesen*
(benzhi), also den kulturellen Kern einer alternativen Legitimationsbegrundung fir
den chinesischen Staat zu betrachten. Erst durch dieses von Chinesen auf der Grund-
lage ihrer Zivilisation erschaffene Wesen und durch die Spezifik (teyixing) der chi-
nesischen Kultur habe die Suche nach einem eigenen Staat und die Auseinanderset-
zung mit dem Westen tiberhaupt eine Bedeutung.?*® Mit anderen Worten: Die chine-
sische Kultur darf sich nicht durch ihr Verhdltnis zum westlichen Paradigma der
Moderne definieren, sondern nur durch die Feststellung ihrer davon unabhéngigen
Authentizitét.

Aber die Kritik der (westlichen) Moderne erforderte nach Zhang Yiwu aus chi-
nesischer Perspektive noch weitere Konsequenzen. Dazu gehdrte die Hinterfragung
der These, dass die Marktwirtschaft als rationales Produkt der Moderne ohne Alter-
native ist; die Beriicksichtigung der Dekonstruktion der Moderne, also ihre Uberfiih-
rung als Mythos (bzw. Ideologie) durch die ,,Postmoderne und den Postkolonialis-
mus; und die Vergegenwartigung der faktisch gegebenen Multikulturalitat bzw. der
gleichen Legitimation unterschiedlicher kultureller Partikularitatsanspriche, die den
Anspruch der rationalen (westlichen) Moderne auf normative Universalitét langst
durchbrochen hatten.?*

Am Ende ergab sich hier das Bild einer ,,chinesischen Moderne®, die zwar fiir
ein plurales bzw. multikulturelles Moderneverstéandnis pladierte, aber letztlich nicht

239 \wahrend fiir Chen Duxiu die von ihm konstatierten Unterschiede zwischen der chine-

sischen und der westlichen Kultur der Ersteren zum Nachteil gereichten, behauptete Liang
Shuming eine gegeniiber dem Westen hoher stehende Qualitat der chinesischen Kultur.
Beide konnten sich nach Zhang Yiwu somit nicht von dem Hierarchiegedanken und damit
von dem geschichtsphilosophischen Ballast des westlichen Modernebegriffs 16sen. Vgl.
Zhang, Yiwu, ,,‘Xiandaixing’ de zhongjie - yige wufa huibi de keti“, a.a.0., 106.

Es ist interessant, wie der Autor einerseits fir die Erzeugung einer kulturellen Authen-
tizitat der chinesischen Kultur eintritt, andererseits aber von deren faktischer Spezifik aus-
geht. Vgl. Zhang, Yiwu, ,,Xiandaixing’ de zhongjie - yige wufa huibi de keti“, a.a.O.,
107.

Vgl. Zhang, Yiwu, ‘Xiandaixing” de zhongjie - yige wufa huibide keti, a.a.O., 108f.
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Uber die Feststellung des Endes der (westlichen) Moderne hinauskam und lediglich
dazu auffordern konnte, dieses Ende zum Gegenstand eines systematischen Nach-
denkens Uber die Zukunft zu machen.?*? Die ,chinesische Moderne* kam somit al-
lenfalls dem Adornoschen Hoffnungsschimmer in einem Kunstwerk gleich, der fir
einen Moment die Mdglichkeit einer besseren Zukunft aufscheinen l&sst, die jedoch
stets ungreifbar bleibt. Greifbar bleibt nur die rigorose Kritik an den bestehenden
Verhaltnissen.?*?

Das von Zhang Yiwu selbstbewusst verkiindete ,,Ende der (westlichen) Moder-
ne“ schien die von Chen Xiaoming getroffene Feststellung zu bestétigen, dass es die
generationenlange Angst der Intellektuellen vor der Unausweislichkeit eben dieser
Moderne war, die die entscheidende Triebkraft des Kulturnationalismus darstellte.?*
Es schien sich beim ,,Ende der Moderne* um einen ultimativen Befreiungsschlag zu
handeln, der China aus dem Orbit der westlichen ,,Globalisierungshegemonie* her-
auslosen sollte, ohne damit die Moderne selbst in Frage zu stellen. Fir Chen
Xiaoming stand dies in der Tradition des kulturkonservativen Denkens der chinesi-
schen Intellektuellen seit dem friihen 20. Jahrhundert. Dieses Denken hatte ihm zu-
folge die Moderne immer mit dem Ergebnis eines kapitalistischen Verwestlichung-
prozesses gleichgesetzt, vor dem man sich schitzen wollte. Und man glaubte tat-
séchlich, sich einer solchen westlichen Moderne entziehen zu kénnen:

Sobald sich die Intellektuellen Chinas unter dem Druck der Moderne befanden,
betonten sie die besonderen Werte der chinesischen Kultur, strebten danach, die
chinesische Zivilisation vom kapitalistischen Weltsystem der Globalisierung unab-
hangig zu machen, und danach, aus der Krise, in die das Aufklarungsprogramm der
westlichen Moderne den historischen Prozel der chinesischen Zivilisation hinein-
gefiihrt hat, herauszufinden.*®

In den 80er Jahren, so Chen Xiaoming, war der in der Zeit der 4.-Mai-Bewegung
ausgetragene Konflikt zwischen der kulturkonservativen Fraktion (wenhua bao-
shoupai) und ihren Gegnern, den ,,Verwestlichern* (xihuapai), zuriickgekehrt. Letz-
tere Kkonstatierten erneut, dass sich Modernisierung nicht vom globalen System
(shijie tixi) trennen liele, dass also kein Graben zwischen Modernisierung und Ver-
westlichung ausgehoben werden kénne. Fur sie war allein die chinesische Kulturtra-
dition das entscheidende Hindernis auf dem Weg in die Moderne, und gegen sie

242 »Das Ende der ‘Moderne’, so formulierte Zhang Yiwu am Ende seines hier ausfiihrlich

zitierten Artikels etwas kryptisch, ,,ist kein Problem der westlichen Kultur, sondern das
Produkt unserer eigenen Sprache und Existenz.“ Damit unterstrich er den Akt der Selbst-
emanzipation der nichtwestlichen Kulturen vom westlich dominierten Begriff der Moder-
ne, der gerade nicht auf die Beibehaltung des liberkommenen Paradigmas mit lediglich
einer neuen fiihrenden Kultur hinauslaufen, sondern den Modernebegriff selbst plura-
lisieren bzw. verfliissigen soll. Vgl. Zhang, Yiwu, ,,‘Xiandaixing’ de zhongjie - yige wufa
huibi de keti, a.a.0., 109.

Adorno, Theodor W., Asthetische Theorie, Frankfurt 1998.

Vgl. Chen, Xiaoming, ,,“Wenhua minzuzhuyi’,, de xingqi, a.a.0., 39.

Chen, Xiaoming, ,,"Wenhua minzuzhuyi’ de xingqi®, a.a.O., 40.
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richtete sich ihre ganze Polemik. In den 90er Jahren wurde dann jedoch nicht mehr
die Tradition, sondern - einmal mehr - der ,,westliche Imperialismus* (xifang diguo-
zhuyi) fir die chinesischen Modernisierungsblockaden verantwortlich gemacht. Der
sich nun Bahn brechende, historisch betrachtet lediglich reaktivierte Kulturnationa-
lismus versuchte, aus dem ,,westlichen Modell“ der Modernisierung auszubrechen
und China auf einen eigenen Weg in die Moderne zu leiten. Dieser Versuch barg fur
Chen Xiaoming jedoch Gefahren und fiihrte in eine intellektuelle Sackgasse:

Sobald ‘Modernisierung’ aus dem ‘Westen’ herausgeschilt wiirde und sich in ‘eine
chinesische’ Modernisierung verwandelte, liefe sie sehr wahrscheinlich auf ein
anderes Extrem zu, ndmlich auf die Ablehnung der universalen Normen von Mo-
dernisierung, weil diese universalen Normen insgesamt als wirtschaftlicher und kul-
tureller Hegemonismus des Imperialismus betrachtet wirden. Demgegenuber kon-
struieren die chinesischen Intellektuellen kontinuierlich eine chinesische Kultur, die
zukiinftig (im 21. Jahrhundert) die Weltzivilisationen anfiihren kénnte. Das implizite
Motiv dieser elitistischen®*® Kulturvorstellung ist der Sieg tber die westliche Kultur,
um nicht zu sagen die Transzendierung der gesamten ‘Moderne’ - dieser zwanghafte
und 2\£7erfuhrerische Traum in der hundertjahrigen Geschichte der chinesischen Na-
tion.

Fur Chen Xiaoming war der chinesische Kulturnationalismus der 90er Jahre vor al-
lem Ausdruck eines neokonservativ, wenn nicht gar xenophobisch unterlegten Ver-
suches, gegen die so definierte westliche Moderne aufzubegehren, um Raum fir ei-
ne autochthone Variante derselben zu gewinnen. So sollte der sich kulturell tberle-
gen glaubende Westen in die Schranken verwiesen werden.?*® Chen selbst sah dieses
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So mdchte ich an dieser Stelle den Begriff chaoji ubersetzen.

Chen, Xiaoming, ,,"Wenhua minzuzhuyi’ de xingqi“, a.a.0., 40. Es ist wichtig darauf hin-
zuweisen, dass der Autor den frihen Kulturkonservativismus - er bezieht sich hier vor
allem auf Zhang Taiyan - vom Kulturnationalismus der 90er Jahre absetzt. Ersterer habe
den Westen nicht als ,,6ffentlichen Feind* (gongdi) betrachtet, sondern lediglich nach
einem Platz fiir die chinesischen Kultur im Prozess der (westlichen) Modernisierung
gesucht (a.a.0., 38).

Gegen diese Lesart seiner Position setzte sich Zhang Yiwu jedoch heftigst zur Wehr. Er
wollte sich nicht in die Ecke der ,reaktiondren Essentialisierer abdréingen lassen und
warf seinen Kritikern vor, Gber ein antinomisches Denken - hier der Westen, dort China;
hier die Moderne, dort die Ruckstandigkeit - nicht hinauszukommen. Demgegentber
verstand er seinen eigenen Ansatz als eine stdndige Infragestellung der Logik dieses
Denkens bzw. der daraus resultierenden scheinbaren Alternativlosigkeit der chinesischen
Entwicklungsoptionen. Zhang Yiwu plédierte implizit dafiir, die Mdglichkeit eines Drit-
ten Weges fiir China nicht a priori auszuschlieRen, sondern durch rigorose Kritik an der
»westlichen“ Moderne immer wieder Raum fiir ein alternatives Entwicklungsmodell
offenzuhalten. Fir eine prazise Zusammenfassung der Argumente des chinesischen Post-
modernismus bzw. Postkolonialismus ad bonam parte vgl. auch Liu, Kang, ,,Quanqiuhua
yu Zhongguo xiandaihua de butong xuanze (Globalisierung und die verschiedenen
Optionen fiir eine chinesische Modernisierung)“, in: Wang, Hui/Yu Guoliang (Hg.), 90
niandai de ‘Houxue’ zhenglun (Die Debatte iiber ‘Post-Studien’ in den 90er Jahren),
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Unterfangen freilich zum Scheitern verurteilt. Alle Versuche der Lander der Dritten
Welt, insbesondere vieler asiatischer Lander, mit Verweis auf ihre kulturelle Spezi-
fik einen eigenen Weg in die Moderne zu gehen, hétten sich am Ende lediglich als
Reaktionen auf das kapitalistische System erwiesen und seien insofern Teil dessel-
ben geblieben.249 Es gab weder eine ,,chinesische Moderne® noch einen ,,chinesi-
schen Weg* in die (universale) Moderne.?®® Nach diesem Fazit blieb dem Autor am
Ende seines Beitrags nur noch die Frage, warum China sich heute - im Zeitalter des
Spétkapitalismus mit der Entstehung einer neuen Weltordnung - noch immer von
der Globalisierung abkoppeln und einen Sonderweg gehen wollte. Warum sollte das
21. Jahrhundert unbedingt ein Jahrhundert der Chinesen werden? Es musste doch
vielmehr um ein Jahrhundert der Humanitat gehen, das nationalistische Abgrenzun-
gen Uberwindet. Der Kulturnationalismus war fir Chen Xiaoming somit nicht nur
Ausdruck einer Selbsttduschung iiber die ,,Moderne®, sondern auch ein historischer
Anachronismus.

Wang Hui, Wissenschafter an der Chinesischen Akademie der Sozialwissen-
schaften, &uferte sich &hnlich kritisch Uber den kulturnationalistischen bzw. -
traditionalistischen Trend der 90er Jahre, der ihm zufolge neben dem Radikalismus
(jijinzhuyi) als zweite groRe intellektuelle Denktradition der 4.-Mai-Bewegung zu-
riickgekehrt war.®* Wenn sich, so dieser Autor, der Kulturnationalismus mit dem

Hongkong 1998, 31-42 (der Artikel erschien urspringlich im Oktober-Heft 1996 von
Ershiyi shiji).

Vgl. Chen, Xiaoming, ,,Wenhua minzuzhuyi’ de xingqi“, a.a.0., 40.

Zu teilweise in Ton und Sache noch schérferen Bewertungen und Schlussfolgerungen ge-
langten in ihren Analysen des chinesischen Postmodernismus der Shanghaier Literatur-
wissenschaftler Xu Ben, ,,'Disan shijie piping’ zai dangjin Zhongguode chujing (Die
schwierige Lage der ‘Dritte-Welt-Kritik” im gegenwértigen China)®, in: Ershiyi shiji, Nr.
27, Februar, 1995, 16-27 und der Beijinger Historiker Lei Yi, ,,Xiandai de ‘huaxia
zhongxinguan’ yu ‘minzuzhuyi’ (Die moderne ‘Sinozentrismusposition’ und ‘Natio-
nalismus’), in: Xiao, Pangzhu (Hg.), Zhongguo ruhe miandui xifang (How China Faces
the West), Hongkong 1997, 47-56. Xu Ben warf der zeitgendssischen postko-
lonialistischen Kulturkritik in China insgesamt einen opportunistischen anti-westernism
und eine Pseudo-Authentizisierung des Nationalen vor, wodurch sie ihre eigentliche
Aufgabe - die Forderung einer Zivilgesellschaft bzw. einer Sphare kritischer literarischer
Offentlichkeit - verrate. Lei Yi wies auf den aus seiner Sicht engen Zusammenhang
zwischen dem chinesischen Postmodernismus und einem daraus hervorgehenden anti-
demokratischen Kulturnationalismus hin.

Ich moéchte an dieser Stelle noch einmal darauf hinweisen, dass die dichotomische
Gegeniiberstellung von ,,Radikalismus® einerseits und ,,Kulturkonservativismus®, ,,Kul-
turtraditionalismus* und ,,Kulturnationalismus® andererseits die tatsdchliche Differen-
ziertheit des intellektuellen Diskurses des frithen 20. Jahrhunderts tiber die Bedingungen
fur eine Modernisierung Chinas unterbietet. Kulturtraditionalismus und Kulturnationa-
lismus koénnen bis heute zwar durchaus synonym verwendet werden, weil in beiden Féllen
die Existenz einer letztlich nach zweckgerichteten Gesichtspunkten, also sehr selektiv
konstruierten, chinesischen Kulturtradition behauptet wird, die nach innen ldentitat
vermitteln soll und nach auflen essentialistisch gegen die westliche Kultur und Moderne
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politischen Nationalismus, der vor allem auf die Schaffung eines starken Staates und
die Wahrung der nationalen Interessen gerichtet sei, verbinde, so drohe angesichts
des gewaltigen Entwicklungspotenzials in China mdglicherweise Gefahr. Ohne
grundlegende Werte, die die nationalen Interessen bzw. das unbedingte Modernisie-
rungsziel transzendierten, diese also an Ubergeordnete Legitimationskritierien ban-
den und gleichzeitig eine nach innen gerichtete gesellschaftliche Inklusionsleistung
vollbrachten, wiirde diese Gefahr nicht tiberwunden werden kénnen. Die Lésung des
Problems sah Wang Hui in einer Aufhebung der Differenzierung zwischen ,,westli-
chen und ,,6stlichen* Werten zugunsten universaler Werte, auch wenn er sich noch
nicht in der Lage dazu sah, Letztere genau zu bestimmen.?? | Universalisierung* in
diesem genuin ,,synthetischen” Sinne fand allerdings nur an der Peripherie des kul-
turnationalistischen Diskurses der 90er Jahre statt. Dafiir gab es noch eine andere
Bedeutungsebene von ,,Universalisierung® mit ungleich groBerer Attraktivitét fiir die
Nationalismusdebatte.

Eine neue chinesische ,, Universalzivilisation “?

Wenn nicht eine dezidiert antiwestliche, so sollte die ,,chinesische Moderne* aus
kulturnationalistischer Sicht zumindest eine nichtwestliche Moderne sein. Weil man
die spezifischen Inhalte eines solchen Gegenkonzeptes jedoch weder prézise zu be-
nennen noch zu begriinden vermochte, stach vor allem der emanzipatorische bzw.
ideologiekritische Gestus der chinesischen Kulturnationalisten ins Auge. Immer
wieder ging es um den Widerstand gegen einen westlichen Kulturimperialismus, der
sich anschickte, nach dem Ende des Ost-West-Konflikts zum ,,Ende der Geschichte*
nach seinen eigenen Vorstellungen voranzuschreiten. Einige Intellektuelle blieben
jedoch an diesem Punkt nicht stehen, sondern arbeiteten an einer Diskreditierung der
,westlichen Moderne* und somit - immerhin - an einer ,,negativen* Definition ihrer
»chinesischen Moderne®. Unverkennbar unter dem Eindruck des Huntington-

ausgespielt wird. Demgegeniber beschrieb der friihe Kulturkonservativismus zumindest
in Teilen den Versuch, den Begriff der chinesischen Kultur im Kontext der objektiven
Notwendigkeit von Modernisierung offenzuhalten fur Verdnderungen und Adaptationen,
und zwar ohne dass der Begriff der Moderne diskreditiert wurde und ohne dass ein sich an
der traditionellen Elite orientierender, ,,sino-kultureller Kern“ aufgegeben werden sollte.
Die Moglichkeit einer Alternative zwischen ,totaler Verwestlichung“ und einem
ahistorischen bzw. ideologischen Traditionalismus auf dem Weg einer Dynamisierung des
Kulturbegriffs verfolgt der chinesische Kulturkonservativismus bis heute. Vgl. hierzu u.a.
Furth, Charlotte (Hg.), The Limits of Change: Essays on Conservative Alternatives in Re-
publican China, Cambridge/Mass. 1976; Meissner, Maurice/Murphey, Rhoads (Hg.), The
Mozartian History: Essays on the Works of Joseph R. Levenson, Berkeley 1976; Schnei-
der, Axel, ,,Conservatism in Twentieth Century China”, unverdffentl. Manuskript, Hei-
delberg 1999.

Vgl. Wang, Hui, ,,Wenhua pipan lilun yu dangdai Zhongguo minzuzhuyi wenti”, a.a.O.,
20. Die universalen Werte mussten dem Autor zufolge auf dem Weg einer Reflexion (iber
die Frage gewonnen werden, was denn die Vorbedingungen fir die Kritik moderner
Gesellschaften seien.
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Paradigmas, sammelten sie Argumente fiir die These, die westliche Zivilisation sei
verantwortlich fiir die internationalen Konflikte der Gegenwart und habe daher kei-
nerlei moralischen Anspruch auf eine geschichts-philosophische Uberlegenheit. Die-
sen aber erhebe zu Recht die chinesische Zivilisation: Sie sei die neue Universalzivi-
lisation der Moderne.

Einer der besonders prominenten Reprasentanten dieser Richtung ist der Beijin-
ger Okonom Sheng Hong.?® In einem programmatischen Artikel mit dem Titel
»Was ist Zivilisation? bemiihte er sich darum, den falschen Anspruch des Westens,
eine Zivilisation - geschweige denn eine Universalzivilisation - zu sein, offen zu le-
gen und im Anschluss daran die chinesische Kultur als universale zivilisatorische
Alternative auszuweisen. Dabei machte er gleich am Anfang klare normative Defini-
tionsvorgaben:

Eine Zivilisation bedient sich friedlicher Methoden, um Konflikte zu ldsen, die in der
Vergangenheit mit Waffengewalt ausgetragen wurden. Die Essenz einer Zivilisation
besteht in der Harmonie zwischen den Menschen. (...) Von der Essenz einer
Zivilisation konnen wir ableiten, dass die Entwicklung einer Zivilisation oder die
Erhdhung ihres Niveaus dazu fihrt, dass die Menschen immer weniger auf
Waffengewalt zuriickgreifen, und zunehmend friedliche Methoden anwenden, um ihre
wechselseitigen Konflikte zu I6sen. Dadurch investieren die Nationen oder Staaten
einer Zivilisation immer weniger in Waffengewalt und treiben immer weniger
Verbesserungen bei den organisatorischen und technologischen Methoden zur
Anwendung von Waffengewalt voran, so dass auch der waffenverherrlichende Geist
allmahlich verschwindet.®*

Zivilisationen haben unterschiedliche Standards (guifan), die untereinander nicht
einfach kommensurabel sind. Was fir die eine Zivilisation gut ist, ist es noch lange
nicht fiir die andere. Aus diesem Tatbestand gehen Konflikte hervor. Wer diese je-
doch mit Gewalt 16sen will, diskreditiert seinen zivilisatorischen Anspruch, denn
solche Losungen kénnen niemals zu Stabilitat und Frieden in den Beziehungen zwi-
schen Zivilisationen fiihren. Eine Zivilisation, die sich auf die Anwendung friedli-
cher Methoden zur Konfliktlésung verlegt, ist jeder anderen, auf Waffengewalt zu-
rickgreifenden Zivilisation moralisch (zivilisatorisch) Uberlegen. Allerdings, so
Sheng Hong, miisse die Erstere der Letzteren militarisch und materiell doch stets un-
terliegen. Im Ergebnis fuhre dies zu einer allgemeinen Aufristung, die nicht nur die
soziale Wohlfahrt aller Nationen und Staaten reduziere, sondern auch die Grundla-
gen jeder humanen Zivilisation zerstore.?®

Bisher, so Sheng Hong, sei die Uberlegenheit der westlichen Zivilisation vor al-
lem sozialdarwinistisch begriindet worden. Tatséchlich habe sie sich auf dem Markt
und im Freihandel durchgesetzt und auch militarisch allenthalben den Sieg davon

253 Sheng, Hong, ,,Shenmo shi wenming? (Was ist Zivilisation?)”, in: Zhanlle yu guanli, Nr.

5, 1995, 88-98; Sheng, Hong, ,Jingjixue zenyang tiaozhan lishi? (Wie fordert die
Wirtschaftswissenschaft die Geschichte heraus?), in: Dongfang, Nr. 1, 1996, 49-55.

24 Vgl. Sheng, Hong, ,,Shenmo shi wenming? (Was ist Zivilisation?)*, a.a.O., 88, 89.

25 Vgl. Sheng, Hong, ,,Shenmo shi wenming? (Was ist Zivilisation?)*, a.a.O., 90.
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getragen, obwohl sie bei genauerem Hinsehen dabei durchweg gewaltsam vorging.
Gegen diese Gewalt, so fuhrte der Autor anhand einer kurzen Analyse der wirt-
schaftlichen Ausbeutung Chinas durch den Westen seit dem 1. Opiumkrieg aus, ha-
be auch China keine Mittel gehabt. Und so resiimierte er im Kontext seiner vorange-
gangenen Definition einer Zivilisation hinsichtlich der Beziehungen zwischen China
und dem Westen:

In der modernen Geschichte der Konflikte zwischen China und dem Westen hat die
westliche Zivilisation tatsachlich in Richtung einer Anwendung von Krieg zur
Probleml&sung tendiert, wahrend die chinesische Zivilisation zu friedlichen Methoden
der Problemldsung neigte. Wenn man sich den EntstehungsprozeR der chinesischen
und der westlichen Zivilisation einmal genauer anschaut, so wird man erkennen, dass
darin der essentielle Unterschied zwischen China und dem Westen liegt.?%

Faktisch hatte sich der Westen also durch die Anwendung nichtzivilisatorischer Mit-
tel durchgesetzt und Krieg und Konflikt zu internationalen Normen gemacht. Seine
stdndigen Investitionen in den militarischen Sektor hatten zwei Weltkriege verur-
sacht und die nichtwestlichen Staaten zum standigen Nachrlsten gezwungen. Das
westliche Expansionsstreben flhrte zudem zur Kolonialisierung der Gbrigen Welt. In
der nachkolonialen Ara taten sich dem Autor zufolge nun vor allem zwei groRe
Konfliktfelder auf: Ressourcenknappheit und Handelsprotektionismus. In beiden
Féllen bedrohe die protestantische Pragung des Westens, der Sheng Hong eine mafR-
gebliche Veranwortung fir dessen egoistisches und aggressives Verhalten zuwies,
den Weltfrieden. Der Westen habe zudem seinen Beitrag zur Weltzivilisation, die
Erfindung von Freihandel und Demokratie, durch die Unterstellung dieser Prinzipien
unter seine nationalen Interessen verraten, >’

Unter diesen Bedingungen scheine auch China dazu gewungen, seine Moderni-
sierung militarisch abzusichern, weil z.B. nur so eine wirkungsvolle Reaktion auf
den westlichen Handelsprotektionismus durch die Androhung entsprechender Ver-
geltungsaktionen mdéglich sei. Dann aber konzentriere sich das Problem der Moder-
nisierung Chinas auf eine angemessene militartechnologische Antwort gegentber
den hochgeristeten Nationen, nicht aber auf die Anhebung des Lebensniveaus der
kleinen Leute. So sei es bisher immer in der chinesischen Geschichte gewesen. Aus
diesen Griinden besitze China heute auch Atomwaffen. Sheng Hong unterstrich je-
doch, dass sich die Uberlegenheit der chinesischen Zivilisation nicht zuletzt daran
zeige, dass deren Einsatz hochgradig konditioniert sei.?®
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