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Vorwort der Herausgeber

Aus der Mitarbeit an einem langjahrigen, wissenschaftlich ertragreichen Forschungsunternehmen in Nordbul-
garien ist die vorliegende Studie von Raiko KrauR hervorgegangen, die der Fachwelt zu prasentieren, sich die
Herausgeber freuen.

Seit 1958 ist im spatromisch-frihbyzantinischen Kastell latrus bei Krivina an der Mindung der Jantra in die
Donau in Zusammenarbeit bulgarischer und deutscher Wissenschaftler gegraben und geforscht worden. Bis 1981
wurde das Projekt von der Akademie der Wissenschaften der DDR getragen und dann in den Jahren 1992—2000
von der Romisch-Germanischen Kommission des Deutschen Archdologischen Instituts unter der verantwortli-
chen Leitung von Frau Dr. Gerda Sommer von Bulow wieder aufgenommen und fortgesetzt.

Moderne Fragestellungen fiihrten sehr bald zu einer Ausweitung des Arbeitsfeldes, um das Umfeld des Grenz-
ortes latrus als einen Natur-, Kultur- und Wirtschaftsraum besser verstehen zu kénnen. Die Deutsche Forschungs-
gemeinschaft hatte dazu dankenswerterweise von 1997 bis 2001 Mittel fur Geldndeuntersuchungen zwischen dem
Kastell latrus und dem Legionslager Novae bereitgestellt. Unter der 6rtlichen Leitung von Dr. Sven Conrad wur-
den umsichtig Prospektionen durchgefiihrt, an denen auch der Autor dieses Buches beteiligt war. Denn es wére
nicht zu verantworten gewesen, die Begehungen auf die Nutzungszeit der Militaranlagen zu beschranken. Es ging
vielmehr darum, ganzheitlich alle an der Oberflache des Gelandes falbaren Spuren menschlicher Aktivitaten zu
beriicksichtigen, um ein diachrones Bild vom Besiedlungsablauf seit dem Paldolithikum zu erhalten. Als Ergebnis
dieses intensiven Surveys gibt es innerhalb Bulgariens keinen Kulturraum, der in gleicher Grundlichkeit in seiner
Besiedlungsstruktur mit all den Kontinuitdten und Briichen so gut bekannt ist wie die Zone um den Unterlauf der
Jantra. Fir die friihgeschichtliche bis mittelalterliche Zeit, das heif3t von der jingeren Hallstattzeit an, gibt es
einen ersten Vorbericht in den Akten des 18. Limes-Kongresses in Amman aus dem Jahr 2000 (BAR S 1084,
2002, 673-684). Fir die alteren Perioden vom Paldolithikum bis in die mittlere Hallstattzeit sudosteuropdischer
Anwendung des Begriffs ist der Arbeitsstand mit dem hier prasentierten Werk fiir heute abschlieRend vorgelegt.
Das Buch von R. KrauB bietet jedoch mehr, ndmlich auch einen kulturgeschichtlichen Abrif8 zu dem genannten
Zeitabschnitt fur den ganzen nordbulgarischen Raum zwischen Donau und Balkangebirge. Der Autor Uberblickt
den Forschungsstand anhand der Literatur, guter kollegialer Kontakte zu bulgarischen Forschern und vieler Muse-
umsbesuche exzellent und weif3 ihn in anschaulicher Form mit all seinen Liicken und Unsicherheiten vorzulegen
und kritisch zu werten. Das Buch kann also getrost flr eine geraume Zeit als Standardveréffentlichung zur Prahi-
storie des unteren Donauraums gelten. Dem kommt mit Sicherheit entgegen, daR das Buch insgesamt zweispra-
chig verfaft ist, so daf? es auch in Bulgarien eine breite Leserschaft finden kann.

Ende 2003 wurde die Arbeit als Dissertation an der Freien Universitat zu Berlin eingereicht und 2004 angenom-
men. Die Druckvorbereitung erfolgte ziigig. Dank fiir das Gelingen der Studie gilt allen, die die Arbeit im Gelan-
de ermdglicht oder geférdert haben, den Instituten fir Archdologie der Bulgarischen und der Rumanischen Aka-
demien der Wissenschaften, vielen Museen, der Deutschen Forschungsgemeinschaft und den vielen anderen
Beteiligten. R. KrauR3 nennt sie in seinem Vorspann beim Namen. Dank schulden wir auch Marie-Luise Dunkel-
mann flr die sorgfaltige Redaktionsarbeit wie dem Verlag, besonders Herrn Dr. Bert Wiegel.

Frankfurt/Main und Berlin im Februar 2006

Siegmar von Schnurbein Bernhard Hansel
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3a cemeiictBara J{unosu, Konpunaposu, Henosw, Llonosu u H. SInymes

Vorwort

Die ldee zu einer kulturgeschichtlichen Behandlung Nordbulgariens in préhistorischer Zeit entspringt einem
leidenschaftlichen Interesse an der Ur- und Friihgeschichte dieses Raums, das sich vornehmlich aus zwei Quellen
speist. Es ist zum einen die archdologische Feldtétigkeit, die mich seit meinem ersten Studiensemester zunéchst
auf die Grabungen der Romisch-Germanischen Kommission (RGK) im spétantiken Kastell latrus und spéter auf
zahlreiche weitere, préhistorische Ausgrabungsplétze in Bulgarien fuhrte und mir so einen umfassenden Eindruck
von der Landschaft, ihren Bodendenkmélern und dem archdologischen Fundstoff vermittelte, und zum anderen
die famili&re Bindung an das Gebiet zwischen Donau und Balkankette.

Den konkreten Hintergrund der vorliegenden Arbeit bildet ein Feldforschungsprojekt der RGK zur Untersu-
chung der Besiedlungsgeschichte um die Limeskastelle latrus und Novae, auf das sich wesentliche Teile der
Untersuchung griinden. Mein erster Dank gilt darum Prof. Dr. Siegmar von Schnurbein, Dr. Gerda Sommer von
Bulow und Dr. Sven Conrad fiir die Mdglichkeit, an den Prospektionen in Bulgarien teilzunehmen und fur die
Uberlassung der Ergebnisse zur Bearbeitung im Rahmen dieser Arbeit. Die ortliche Durchfiihrung der Kampa-
gnen und die Erstellung der Felddokumentation lagen ganz in den H&nden von S. Conrad, letztere bildet die
Grundlage fur das hier vorgelegte prahistorische Fundstellenverzeichnis. Von bulgarischer Seite waren Dr. L.
Vagalinski (Bulg. Arch. Inst. Sofia) und D. Stancev (Museum Ruse) an den Kampagnen beteiligt. Von D. Stan¢ev
wurden dankenswerter Weise auch einige bislang unverdffentlichte Funde von seinen Grabungen im Untersu-
chungsgebiet zur Verfligung gestellt. Erheblich bereichert wurde die Arbeit durch die botanischen Untersuchun-
gen von Dr. M. Lazarova und die Bodenanalysen von Prof. N. Ninov (Bulg. Akad. Wiss. Sofia). Ganz besonders
gedankt sei Prof. I. Gatzov (Neue Bulg. Univ.) und seinen Studenten P. Nedel¢eva, |. KantardZiev und N. Proko-
piev fir die Bereitschaft, die zahlreichen Feuersteinartefakte zu bearbeiten.

Weiterhin danke ich dem Direktor des Bulgarischen Archéologischen Instituts, Herrn Prof. V. Nikolov, fir die
freundliche Unterstiitzung, die er mir noch vor seiner Wahl ins Amt zukommen lief, indem er mir zusammen mit
N. Elenski (Mus. V. Tarnovo) Zutritt zu zahlreichen Museen in Nordwestbulgarien verschaffte. Auf meinen Reisen
durch die verschiedenen Sammlungen wurde ich sehr freundlich von folgenden Kollegen aufgenommen:
S. Delijska (Lom), G. Ganecovski (Vraca), E. Najdenova (Orjahovo), V. Gergov (Grabung Teli$), P. Donevski
(Svistov), V. llgeva und N. Elenski (V. Tarnovo), V. Popov und D. Cernakov (Ruse), G. Dzanev (Razgrad), I. Ange-
lova (Targoviste), T. Dimov (Dobri¢), Dr. V. Slavcev (Varna), Dr. T. Popa (Giurgiu) und Ch. Schuster (Bukarest).

Sehr viele Kleinere Museen, Sammlungen und Grabungspldtze besuchte ich einzig in Begleitung von N. Elen-
ski, dem ich auch fiir die vielen fruchtbaren Fachgespréche zu tiefem Dank verpflichtet bin. Spezielle Probleme
der Arbeit konnte ich freundlicherweise auch mit Prof. B. Terzan (Berlin/Ljubljana), Prof. M. Ozdogan (Istanbul),
Prof. N. Benecke (Berlin), Dr. S. Cohadziev (V. Tarnovo), Dr. E. Marinova (Sofia), Dr. V. Slavéev (Sofia/Varna)
und B. Atanassov (Heidelberg/Sofia) diskutieren.

Um einen leichten Zugang und eine einfache Verstandlichkeit der Forschungsergebnisse auch in den Landern
des Arbeitsgebiets zu ermdglichen, waren die letzten Bande der Reihe ,,Prahistorische Archdologie in Siidosteuro-
pa“ bereits mit umfanglichen Resumés in der jeweiligen Landessprache ausgestattet worden. Das ehrgeizige Vor-
haben, nun das gesamte Manuskript als Bilingue zu verdffentlichen, konnte allerdings nur durch das groRRe Uber-
setzerische Talent von Frau Bilyana Meyer-Todorieva realisiert werden. Besonders hilfreich war diesbeziglich
auch die Diskussion einzelner Fachtermini der Siedlungsarchédologie mit weiteren bulgarischen Kollegen, die
teilweise neue Ubernahmen aus der deutschen und englischen archiologischen Terminologie erbrachte und in
wenigen Fallen sogar zu volligen Neuschdpfungen fihrte. Angesichts der breiten Fachoffentlichkeit, die an der
Ubersetzung der im Bulgarischen bislang ungebrauchlichen Worter mitgewirkt hat, namentlich die Kollegen B.
Atanassov, D. Boteva und I. Gatzov, hoffen wir, eine méglichst objektive Ubersetzung gefunden zu haben. Fir
anregende Diskussionen und vielfaltige Unterstiitzung danke ich weiterhin G.H. Jeute, J. SchneeweiB, F. Pahl,
A. Brickwell, G. Fuchs-Gomolka, M. Wenske, B. Horejs, T. Soroceanu, B. Tanasescu, F. Gogaltan, L. Benediko-
va und E. Kaiser.

GrofRen Dank schulde ich meinem Lehrer, Herrn Prof. Bernhard Hénsel, der mich véterlich im Institut fir Préhi-
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I. Einleitung

I.1. Allgemeine Einfuihrung

Der nordbulgarische Raum war seit Beginn der arché&ologischen Untersuchungen in Bulgarien immer auch im
Blickfeld der internationalen Forschung. Genéhrt wurde das Interesse wiederholt durch spektakuldre Funde, die die
herausragende Bedeutung der Region zu ganz unterschiedlichen Zeiten der Ur- und Friihgeschichte vor Augen
fuhrten. Erwéhnt seien hier nur die Hominidenfunde aus der Bac¢o Kiro-Hohle, das in mehrerlei Hinsicht exzeptio-
nelle Gréberfeld von Varna und die berihmten Schatzfunde von Valcitran und Letnica. Angesichts des auch sonst
reichhaltigen Fundstoffs verwundert es geradezu, daf allein von den nordbulgarischen Funden ausgehende chrono-
logische Gliederungsvorschlage bislang weitgehend fehlen. Eine Begriindung ist vielleicht darin zu suchen, daR
deren Fundumsténde selten genug hinreichend genau beobachtet wurden. Beinahe ausschlielich sind darum auf
das nordbulgarische Material Gliederungen tbertragen worden, die in den Nachbargebieten entwickelt wurden,
was methodisch legitim erscheint und in weniger ,,fundtrachtigen” Regionen Europas sogar ein gangiges Vorgehen
darstellt. Gleichzeitig sind die nordbulgarischen Funde aber so bedeutsam, dal? sie in tiberregional angelegten Stu-
dien betréchtlichen Raum einnehmen und dabei, wieder in der Gegentberstellung mit Funden aus den Nachbarge-
bieten, ganz erheblich zum Versténdnis der Kulturentwicklung des Balkanraums und daruiber hinaus beitragen kon-
nen. Grundlegende Untersuchungen, in denen dem nordbulgarischen Raum grofRe Bedeutung zukommt, sind die
Beitrége von B. Hénsel (1976) zur chronologischen Gliederung der &lteren Hallstattzeit an der unteren Donau, die
auch den spatbronzezeitlichen und mittelhallstattzeitlichen Fundstoff erfal3te, die weitrdumig angelegte chronolo-
gisch-kulturgeschichtliche Studie von H. Parzinger (1993) vom Neolithikum bis zur Frihbronzezeit und in jlinge-
rer Zeit die Synthese von L. Nikolova (1999c) zur Friihbronzezeit des 6stlichen Balkanraums. Auf der anderen
Seite hat sich der Fundstoff durch die intensive Téatigkeit der bulgarischen Forschung vor allem in den letzten Jah-
ren stetig vermehrt, so dal3 es angemessen erscheint, die neuen Ergebnisse vor dem Hintergrund der drei genannten
Arbeiten zu diskutieren und nun den Fokus allein auf die Kulturgeschichte des nordbulgarischen Raums zu richten.
Trotz des Bemiihens vor allem der jungeren Forscherkollegen kann der Publikationsstand bei weitem nicht mit
dem Zuwachs an Fundmaterial Schritt halten. Viele Altfunde sind entweder tiberhaupt nicht oder an so unzugang-
lichen Stellen verdffentlicht, daf sie schon in Bulgarien nicht tberall einsehbar sind. Grundlage der Erfassung des
Fundstoffs fur die Kulturgeschichte war darum neben der Literatur der Besuch in folgenden Sammlungen:

Dobri¢ (Archdologisches Museum mit Magazinen); Giurgiu (Ruménien, Archdologisches Museum); Lom
(Historisches Museum mit Magazin); Love¢ (archdologisches Magazin des Kreismuseums); Omurtag (Stadtmuseum
mit Magazin); Orjahovo (Stadtmuseum mit Magazin); Pleven (Historisches Museum); Razgrad (Arch&ologisches
Museum mit Magazinen in Osenec); Ruse (archdologisches Magazin in Nikolovo); Sofia (Historisches National-
museum und Archaologisches Museum); Sumen (Archéologisches Museum); Svistov (Historisches und Archaolo-
gisches Museum); Targoviste (Archéologisches Museum); Varna (Archdologisches Museum mit Magazinen); Veliko
Tarnovo (Historisches Museum mit Magazinen); Vidin (Historisches Museum); Vraca (Historisches Museum).

Dariiber hinaus konnte ich einige Privatsammlungen in Nordbulgarien und zahlreiche weitere Museen in Stid-
bulgarien, Ruménien, Griechenland und der européischen Tirkei besuchen, deren Exponate vielfach zum Ver-
stdndnis der nordbulgarischen Funde beigetragen haben.

Der Schwerpunkt der Untersuchung liegt am Unterlauf der Jantra, dem Gebiet im Zentrum des bulgarischen
Donautieflands, das von 1997-2001 mit einem grol3flachig angelegten Feldforschungsprojekt der RGK, das von
der Deutschen Forschungsgemeinschaft (DFG) finanziert wurde, untersucht werden konnte. Die Landschaft ist
damit aus archdologischer Sicht eine der am besten erforschten in Bulgarien und fiir den Norden des Landes wohl
auch das einzige Gebiet, das weitgehend flachendeckend und epocheniibergreifend untersucht wurde. Seit Frih-
jahr 2000 konnte ich selbst an den Begehungskampagnen teilnehmen und hatte dadurch einen unmittelbaren
Zugang zu den Fundstellen und zum Fundmaterial.

Wie grofR der Beitrag einer siedlungsgeschichtlichen Studie auf der Grundlage einer systematischen archéolo-
gischen Landesaufnahme sein kann, wurde beispielhaft im Gebiet der nérdlichen Wetterau in Hessen durch
T. Saile (1998) gezeigt. Vorbilder fir die Aufbereitung des Fundstoffs in Sldosteuropa sind die Arbeiten zur
Besiedlungsgeschichte des Titeler Plateaus im Mundungsgebiet der TheiR in die Donau von F. Falkenstein (1998)
und von J. Lichardus (et. al. 2000) in der Region um Drama in Sudbulgarien. Gleichwohl steht die vorliegende
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Arbeit nicht auf einer gleichartigen Basis wie die genannten Studien, da weder auf ein umfassendes, Uber ein
Jahrhundert angewachsenes Fundstellenkataster, wie in den deutschen Bundeslandern, noch auf ein dezidiert pra-
historisches Forschungsprojekt wie im Falle der Forschungen in Serbien und Stidbulgarien zuriickgegriffen wer-
den konnte. Bei den Prospektionen am Unterlauf der Jantra standen zunéchst die Hinterlassenschaften der
romischen bis mittelalterlichen Zeit im Mittelpunkt. Es ist vor allem der wachen Aufmerksamkeit von Dr. S. Con-
rad zu verdanken, dal dennoch vom ersten Tag an auch prahistorische Fundstellen registriert wurden und nun
einer Bearbeitung zur Verfligung stehen.

Die Ziele der Arbeit lassen sich aus den bisherigen Ausfiihrungen ableiten. Zunéchst gilt es, auf der Grundlage
des Forschungsstandes und des Naturraums eine Kulturgeschichte fir ganz Nordbulgarien zu entwerfen, um vor
diesem Hintergrund die Funde vom Unterlauf der Jantra einzuordnen. Schlief3lich soll auf der Grundlage der
Untersuchungen an der Jantra die Besiedlung dieses abgrenzbaren Raums analysiert werden. Von Interesse sind
dabei sowohl die synchronen Aspekte der Besiedlung, im Sinne der Besiedlungsstruktur der einzelnen Epochen,
als auch die diachronen Aspekte, womit der Fragenkomplex von Kontinuitat und Diskontinuitat in der Besiedlung
berthrt wird. Untersuchungsgegenstand ist damit zunéchst allgemein das Land zwischen Donau, Balkankette und
Schwarzem Meer. Das Arbeitsgebiet im engeren Sinne ist die Region am Unterlauf der Jantra, zwischen SviStov
und der Ortschaft Mec¢ka an der Donau bis etwa sldlich von Polsko Kosovo. Die zu untersuchende Zeitspanne
beginnt im Prinzip mit der friihesten nachweisbaren menschlichen Besiedlung, die an der Jantra erst mit dem Auf-
treten der dltesten Keramik im Frihneolithikum sicher greifbar wird, und reicht bis zum Ende der mittleren Hall-
stattzeit, wo friihe drehscheibengeformte Keramikwaren eine technologische Grenze im Fundmaterial markieren
und die Grundung der griechischen Kolonien Apollonia und Istros gleichzeitig die Schwelle zur Geschichtsschrei-
bung bezeichnen.

,.Mais tout le monde n’est pas si bien instruit sur la Jantra, terme ou elles finissent. C’est une Riviere assez
petite de la Bulgarie, qui prend sa source au Mont Haemus, & qui, aprés avoir parcouru fort peu de terrein, va
méler ses eaux a celles du Danube. Comme elle n’est pas bien connue, il y a beaucoup de Cartes ol on ne la
trouve point du tout; de forte que plusieurs personnes pourroient se trouver embarassées, ne scachant en quel
endroit du Danube depuis sa source sur le Mont Abnobe dans la Suabe, jusqu’a son embouchure au Pont Euxin, il
faudroit la chercher.*

L.F. Marsigli (1744, 1, Avis)

1.2. Zur Forschungsgeschichte

Selbst zu Zeiten der gréfiten Ausdehnung des Osmanischen Reichs nach Europa war die Jantra der abendlan-
dischen Christenheit nie so unbekannt, wie es die Beschreibung des Grafen Luigi Ferdinando Marsigli (1658—
1729) vermuten 18Rt (Abb. 1). Bildete ihr Flutal Gber Jahrhunderte doch das Tor zum européischen Orient, gelei-
tete die Reisenden von der Donau kommend bis zum Balkangebirge auf dem kiirzesten Weg in die heilige Stadt
Konstantinopel, seit Mehmed dem Eroberer — Istanbul, der Sitz der Kalifen. Heute gibt es wohl kaum noch eine
Karte, auf der die Jantra nicht verzeichnet ist. Und nicht nur die Geographie im Einzugsgebiet dieses groen
Donaunebenflusses ist mittlerweile bis in Einzelheiten erforscht, auch das Werden und Vergehen der Vélkerscha-
ren, die an den Ufern der Jantra siedelten, sind seit der Beschreibung des venezianischen Gesandten an der Hohen
Pforte schon zahlreich beleuchtet worden.

Am Beginn der archéologischen Forschung in Nordbulgarien steht, wie fast lberall entlang der Donau, die
Erfassung der rémischen Ruinen. In diesem Zusammenhang ist nach Marsiglis Beschreibung vielleicht erst wieder
der Reisebericht des Ungarn Felix Kanitz (1882) von Bedeutung, dem wir zugleich eine erste genaue Kartierung
der bulgarischen Donaustrecke samt ihrem Hinterland verdanken. Nach dem Ende der osmanischen Herrschaft
Uber das Furstentum Bulgarien im Jahre 1878 ist es zundchst der slawophile Enthusiasmus, der den Russen
F.J. Uspenskij und die Tschechen Karel und Hermenegild Skorpil zu ersten Grabungen in den Zentren des mittelal-
terlichen Bulgarenreichs veranlaRt. Es sind wohl die Gebriider Skorpil (1896; 1898), die zum ersten Mal prahisto-
rische Denkmaler zwischen Donau und Balkankette beschrieben haben. Weiterhin ist es die systematische Landes-
aufnahme des Donaulimes durch Karel Skorpil (1905), die den Grundstein siedlungsarchéologischer Forschung in
Bulgarien legte. Schon 1916 konnte Ferdinand Birkner der Deutschen Gesellschaft fiir Anthropologie, Ethnologie
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— ‘jg.p und_ Urgeschicht_e zusam_menhangend _uber Qie Vorgfe—
e schichte Bulgariens berichten. Dabei schied er ein
: .. .. | -Hohlenneolithikum® von einem ,Hiigelneolithikum*

Parallel zu den auslandischen Initiativen entwickelte
sich die bulgarische Arch&ologie, die im Jahre 1921
in Sofia ein eigenes Institut bei der Akademie der
Wissenschaften griindete, in dem altere Einrichtungen
wie die Archéologische Gesellschaft in Varna (ge-
grindet 1901) und die Bulgarische Archdologische
Gesellschaft (gegriundet ebenfalls 1901) aufgingen.
Es waren vor allem die Pal&olith-Fundstellen, die
weiterhin im Mittelpunkt der internationalen For-
schung standen (Menghin 1923; Petrbok 1925), wah-
rend sich die bulgarische Archdologie der Erfor-
schung der fundreichen neolithisch-aneolithischen
Siedlungen zuwandte. Von den friihen Forschungen
zu nennen sind die Ausgrabungen in der Kleinen
Hohle bei Veliko Tarnovo (R. Popov 1911) sowie die
auf den Tellsiedlungen KodZadermen bei Sumen (R. Popov 1918) und in der Stadt Ruse (Kostov 1922/25). Sehr
ausfihrlich lesen sich der Artikel unter dem Stichwort ,,Bulgarien” von G. Wilke (1925) fur das Ebertsche Realle-
xikon und die den nordbulgarischen Raum betreffenden Abschnitte in Gordon V. Childes Buch tber die Donau in
der Vorgeschichte (Childe 1929, 479). Eines der ersten GroRRprojekte des Arch&ologischen Instituts war die Landes-
aufnahme unter dem Titel ,,Materialien zur archéologischen Karte Bulgariens®, das von 1914 bis 1933 mit grolem
Eifer vorangetrieben wurde. Fiir den Norden des Landes entstanden damals die Bé&nde tber die Altertiimer entlang
des Rusenski Lom von K. Skorpil (1914) und tber das Plateau von Beljakovo von Rafail Popov (1915). Ein erster
Meilenstein am Weg der Forschung ist Vassil Mikovs Verzeichnis der prahistorischen Siedlungen und Funde (Mi-
kov 1933), das lange Zeit der einzige umfassende Leitfaden fiir die bulgarischen Fundplétze war und auch heute
noch wegen seiner prazisen, wenn auch sehr kurzen Ortsbeschreibungen und guten Abbildungen von grofRem Wert
ist. Die monographische Behandlung der einzelnen Epochen beginnt mit dem Werk von James H. Gaul zum Neoli-
thikum Bulgariens, das im Jahre 1940 abgeschlossen wurde, aber erst nach dem Zweiten Weltkrieg erscheinen konn-
te (Gaul 1948). Seine Verdienste liegen nicht allein im Zusammentragen des Forschungsstands, sondern Gaul war es
auch, der anhand der Funde von Vadastra in Oltenien eine der wesentlichen spétneolithischen Erscheinungen an der
unteren Donau definierte (Gaul 1940) und deren Ausgreifen auf die Gebiete siidlich der Donau erkannte (Gaul 1948,
213 ff.). Bis zum Einmarsch der Roten Armee am 9. 9. 1944 arbeiteten noch zahlreiche auslandische Forschergrup-
pen in Bulgarien. Erwéhnt seien hier nur die deutschen Ausgrabungen unter Leitung von Gerhard Bersu auf dem
Golemanovo Kale bei Sadovec (Bersu 1938; Todorova Simeonova 1968; Uenze 1992, 15 ff.) und die Beteiligung
von Kurt Bittel an den Grabungen auf dem Tell Kyril-Methodievo (Rodenwald/Bittel 1943).

Nach dem Krieg war die bulgarische Forschung zunéchst vordergriindig mit sich selbst beschaftigt. Es galt, das
Institut von allem Biirgerlichen zu ,,sdubern” und nach sowjetischem Vorbild grundlegend neu zu konstituieren.
Im Ergebnis entstanden ein neues Akademieinstitut in administrativer Union mit dem Archédologischen Museum
und Uber das Land verteilt ein Netz von Regionalmuseen, die weitgehend abhangig vom Archédologischen Institut
blieben. Zwischenzeitlich erschien im Jahre 1949 Vladimir Miloj¢i¢s Monographie uber die Chronologie der jiin-
geren Steinzeit Mittel- und Osteuropas, in der von einigen Tellsiedlungen Stdbulgariens Fundmaterial der Kup-
ferzeit bekannt gemacht wurde, Nordbulgarien dagegen aber nur beildufig erwéhnt wird (ebd. 60).

Als erster Nachkriegshand der Monographienreihe zur archdologischen Karte Bulgariens wurden 1956 die
LAltertimer vom Unterlauf der Jantra“ von Stefan Stefanov verdffentlicht, eine erste systematische Landesauf-
nahme der Fundplatze im engeren Arbeitsgebiet der vorliegenden Untersuchung. Das von Stefanov erfalite Gebiet
erstreckt sich im Siiden bis zum antiken Nicopolis ad Istrum am Jantranebenflu Rosica und ist damit etwa dop-
pelt so grof? wie das von uns untersuchte Territorium. Trotz der enormen GroRe seines Untersuchungsareals kennt
Stefanov insgesamt nur achtzehn prahistorische Fundstellen, wovon wiederum nur zehn in unserem enger gefaliten
Arbeitsgebiet liegen. Das Buch gliedert sich in die sechs Abschnitte: I. Festungsanlagen, I1. kiinstliche Erdhiigel,
I1l. Bestattungen, antike Nekropolen und Grabkammern, IV. Siedlungen — prahistorische und historische,
V. Felskirchen, tiirkische Andachtsplétze (Teke), Kldster und Eremiteien sowie VI. Spuren alter Wege. Fir die

Abb. 1. Kartierung des Unterlaufs der Jantra von
L.F. Marsigli (1744). Repro Staatsbibliothek zu Berlin
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prahistorischen Fundplatze griff Stefanov im starken Mal3e auf die Arbeit von Mikov (1933) zurtick, sein eigener
Beitrag liegt bei nur vier neuen Platzen. In der Gesamtheit war das Buch aber bis zu den aktuellen Forschungen
die ausflhrlichste Darstellung der Besiedlung am Unterlauf der Jantra und durchaus vorbildlich, was die Beschrei-
bung von Geldndemerkmalen und die Prasentation archdologischen Fundstoffs anbelangt. Mit zahlreichen Einzel-
darstellungen blieb Stefanov dem Einzugsgebiet der Jantra verhaftet. Noch vor der Herausgabe seines Haupt-
werks verdffentlichte er die vorromischen Funde aus dem Legionslager Novae (Stefanov 1955). Spéter erschien
ein groRerer Aufsatz Uber die archdologischen Funde aus dem Stadtgebiet von Svistov (Stefanov 1958), und
schlielich verdffentlichte er noch Teile des Fundmaterials von einem schon durch Mikov (1933, 103) bekannt
gemachten Fundplatz bei Novgrad (Stefanov 1974).

\on Uberregionaler Bedeutung waren die systematischen Ausgrabungen des Tells Karanovo bei Nova Zagora in
Sudbulgarien von 1947 bis 1957 durch Mikov und Georgi Georgiev, die nach Verdffentlichung eines vorlaufigen
Entwicklungsschemas der Jungstein- und Kupferzeit in Thrakien anhand der Grabungsfunde durch Georgiev
(1961) zum Leitgrad fur den gesamten 6stlichen Balkanraum wurden. Nicht in gleichem MaRe internationale
Beachtung fanden die Funde vom Tell Ezero, ebenfalls bei Nova Zagora gelegen, auf dem verstarkt seit den
1960er Jahren gegraben wurde (Georgiev/Merpert 1965; Georgiev et al. 1979). Der Hiigel reprasentiert die unmit-
telbar an Karanovo anschliefende Entwicklung bis in die Frihe Bronzezeit. Durch weitere Grabungen in der
Gegend konnten weitgehend auch die besiedlungsfreien Horizonte beider Siedlungshiigel mit Material unterlegt
werden, so daB fur Thrakien ab den 1980er Jahren ein anhand der Tellfunde erarbeitetes liickenloses chronolo-
gisches Geriist vom Neolithikum bis in die Frihbronzezeit vorlag. Fir Nordbulgarien waren zuerst die Grabungen
auf dem Tell in Ruse, die nach dem Krieg wieder aufgenommen wurden (Georgiev/Angelov 1957), und spater die
Forschungen in GradeSnica (B. Nikolov 1974) und Krivodol (B. Nikolov 1984) von Bedeutung. Bis in die jlingste
Zeit wird die neolithisch-aneolithische Entwicklung nérdlich des Balkangebirges iberwiegend nach diesen Fund-
platzen unterteilt (vgl. Todorova 1986b, 103 ff.; B. Nikolov 1992; Todorova/Vajsov 1993, 97 ff.).

In den 1970er Jahren standen verstérkt die ausgehende Bronze- und die Hallstattzeit im Mittelpunkt der For-
schung. Eine erste Arbeit von Maria Cigikova (1971) gliederte die Entwicklung der friinen Eisenzeit Bulgariens in
drei Stufen und synchronisierte sie mit der mitteleuropédischen Chronologie. Ihre Periode | entspricht dabei der
Urnenfelderzeit, die Periode Il der Stufe Ha C und Periode 111 der Stufe Ha D. Weiter gingen dann die Arbeiten
von Bernhard Hansel (1974; 1976). Grundlage seiner Gliederung war zunéchst die Abgrenzung verschiedener
regionaler Keramikgruppen im Fundmaterial von der unteren Donau und aus Thrakien, die er mit Hilfe einer an
Metallhorten erarbeiteten Chronologie zeitlich ordnen und tberregional mit dem Karpatenbecken und dem &gadi-
schen Raum verknuipfen konnte. Eben diese weite Einbindung des bulgarischen Fundstoffs ist ein Verdienst Han-
sels. Die hallstattzeitlichen Kulturgruppen erlauben namlich aus sich selbst heraus kaum eine chronologische
Gliederung, da zum einen nur die wenigsten Siedlungsplétze eine auswertbare Stratigraphie erbrachten und zum
anderen kaum (ber einen l&ngeren Zeitraum belegte Bestattungsplatze bekannt geworden sind. Die Hanselsche
Gliederung beschreibt den Zeitrahmen der jiingeren Metalldepots mit Tullenbeilen und Sicheln, was bei der Kera-
mik der Entwicklung von den frihesten Gruppen mit weil3er Inkrustation bis einschlieRlich der Basarabi-Kultur
entspricht und damit die Abfolge von Br C2 bis Ha B3 nach mitteleuropéischer Terminologie reprasentiert. Noch
vor seiner Gliederung der Hallstattzeit publizierte Hansel (1970; 1973) mehrere Bronzeschwerter aus Bulgarien
und stellte vor allem fir die altesten Typen in der Art mykenischer Rapiere aufgrund der Beifunde die Eigenstan-
digkeit der bulgarischen gegentber der griechischen Entwicklung heraus. Von bulgarischer Seite sei noch eine
jungere Arbeit von Goranka Tonceva (1980) zur Chronologie der Hallstattzeit in Nordostbulgarien erwéhnt. Sie
untergliedert den Fundstoff in funf Phasen, die den Stufen Ha A2-B1, Ha B2, Ha B3, Ha C und Ha D entspre-
chen. Dies bedeutet gegenuiber der Gliederung Hansels jedoch einen Ruckschritt, da damit die ganze differenzier-
te Entwicklung wahrend der frihen Urnenfelderzeit wieder ineinander féllt. 1987 erschien schliellich in der PBF-
Reihe eine Gliederung der frilh- und altereisenzeitlichen Fibeln von Diana Gergova, die die Arbeit von Héansel
weitgehend ignoriert und ungeachtet der neueren Erkenntnisse wieder weitgehend auf den &lteren Arbeit von
Cicikova (1971; 1974) aufbaut. Mit der Spaten Bronzezeit befaRte sich noch einmal monographisch Aleksandar
Bonev (1988), wobei er zahlreiche Motivibereinstimmungen der weilinkrustierten Keramik des Donauraums mit
mykenischen Bildmotiven des 16. bis 12. Jahrhunderts aufzeigen konnte (ebd. 65 ff.).

Bereits in den 1970er Jahren begann unter maRgeblicher Beteiligung polnischer Wissenschaftler die Erfor-
schung einiger Paldolith-Fundplatze Nordbulgariens. Herausragend waren darunter die Grabungen in der Baco
Kiro-Hohle (Koztowski et al. 1982) wegen der dort gefundenen Kieferfragmente von Hominiden sowie die
bekannten Blattspitzenfunde von Muselievo (Haesaerts et al. 1978; Sirakova/lvanova 1988; Sirakova 1990). Ab
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1984 begannen, ebenfalls mit breiter internationaler Beteiligung, die Grabungsarbeiten in der Temnata-Hohle bei
Karlukovo, durch die die palédolithische Kulturentwicklung und Chronologie abgesichert werden konnten
(Koztowski et al. 1992; Ginter et al. 1994; ders. et al. 2000).

Im Jahre 1978 erschien Evgenij N. Cernychs Monographie iiber den prahistorischen Bergbau und die Metallbe-
arbeitung in Bulgarien, in der er erstmals neben den spatbronze- und hallstattzeitlichen auch die kupferzeitlichen
Gerate analysierte, dartiber hinaus eine von der Keramikentwicklung unabhéngige Chronologie erarbeitete und
damit die Grundlage fiir die Gliederung der Kupferzeit schuf. Darauf aufbauend, gelang Henrieta Todorova ein
Durchbruch bei der Erkenntnis der aneolithischen Entwicklung ndrdlich des Balkans, die bislang stets in Abhén-
gigkeit zur Entwicklung in Thrakien gesehen wurde. Nach einer ersten Standortbestimmung, die sich noch stark
an die rumanische Chronologie anlehnte (Vajsova 1966), entwickelte sie anhand der Stratigraphie der Tells von
Goljamo Del¢evo (Todorova et al. 1975), Vinica (Radunceva 1976), Ovéarovo (Todorova et al. 1983) und wei-
terer Siedlungshiuigel im Raum Targoviste (Todorova 1982a) eine weitgehend von den Nachbarregionen unabhan-
gige Gliederung des aneolithischen Fundmaterials (Todorova 1986b). Bereits 1981 erschien von Todorova eine
Zusammenstellung der kupferzeitlichen Axte und Beile fiir das PBF-Projekt, die sich stark an Cernychs Konzept
anlehnt und gleichsam das chronologische Riickgrat fiir ihre Gliederung des spaten Aneolithikums bildet.

Das ehrgeizige Vorhaben beim Zusammentragen der ,,Materialien zur archéologischen Karte Bulgariens“ alle
Landesteile mit monographischen Beitrdgen zu erfassen, war angesichts einer stetig anwachsenden Fundmenge
und dem offensichtlichen Mangel an Forscherpersonlichkeiten, die die ganze Breite des Fundstoffs zu tberblicken
vermochten, so weit zum Erliegen gekommen, da man sich ab Ende der 1970er Jahre zunéchst auf die Erstellung
von Fundstellenkatalogen fur die einzelnen Bezirke beschrénkte. 1983 erschien ein Band fiir den Bezirk Ruse
(Dremsizova-Nel¢inova/lvanov 1983), auf den der dstliche Teil unseres engeren Arbeitsgebiets entféllt. Fiir den
westlich angrenzenden Regierungsbezirk \Veliko Tarnovo ist ein vergleichbarer Katalog bislang nicht vorgelegt
worden. Betrachten wir nun genauer den Erkenntniszuwachs der 1970er und 80er Jahre im Einzugsgebiet der Jan-
tra, so kann dieser durchaus stellvertretend auch flr andere Regionen des Landes gesehen werden. Zahlreiche
Aufsatze zum Neolithikum im Becken der Jantra veréffentlichte der am Museum Veliko Tarnovo tatige Préhistori-
ker Petar Stanev. In regelméRigen Abstédnden publizierte er im Jahrbuch der Regionalmuseen Nordbulgariens Arti-
kel zu verschiedenen Einzelaspekten der jungsteinzeitlichen Besiedlung seines Arbeitsgebiets. Neben zusammen-
fassenden Darstellungen des Neolithikums und friihen Chalkolithikums (Stanev 1976; 1982) erschienen Artikel zur
Forschungsgeschichte (Stanev 1977), zum Siedlungswesen (Stanev 1981), zur chronologischen Abfolge der
Besiedlung (Stanev 1985), zum Geistesleben (Stanev 1988) und zur Wirtschaftsweise (Stanev 1989) im Neolithi-
kum entlang der Jantra. Grundlage seiner Erdrterungen waren die auf den Siedlungshiigeln Samovodene, Gorna
Orjahovica, Kacica und Hotnica gemachten Funde. Stanev konnte insgesamt sechs neolithische Horizonte heraus-
arbeiten und mit der Entwicklung der Nachbargebiete synchronisieren. Seiner Téatigkeit ist es zu verdanken, dal3
fur den Jantralauf eine weitgehend liickenlose Sequenz fir das Zeitintervall von Karanovo | bis zum Ende von
Karanovo IV bzw. der frihen Staré¢evo-Entwicklung tber die Phasen Vinca A und B1 bis zur Phase Gradacka vor-
liegt. Mit der bronzezeitlichen Entwicklung entlang der Jantra befafte sich Valka ll¢eva (1982), und auch hier liegt
der Schwerpunkt auf den von ihr erforschten Siedlungen am Ober- und Mittellauf des Flusses. Im einzelnen han-
delt es sich um die Fundplétze bei Hotnica-Vodopada, auf dem Hiigel Carevec in Veliko Tarnovo und in der Emen-
Hohle. Dartber hinaus verdffentlichte sie Depotfunde von Strazica, Samovodene, Beljakovec und Hotnica (ebd.).

Das Aneolithikum in Bulgarien fand 1988 maRgebliche Beachtung anléRlich eines internationalen Symposiums
zur européischen Kupferzeit in Saarbriicken und Otzenhausen (Lichardus 1991a), auf dem viele bulgarische
Fundplatze der Fachoffentlichkeit erstmals bekannt gemacht und unter verschiedenen Gesichtspunkten analysiert
wurden. Wichtig fir Nordbulgarien waren vor allem die Beitrdge von Todorova, erneut zum Forschungsstand
(ebd. 89 ff.), die Présentation des Gréberfelds von Targoviste durch Ilka Angelova (ebd. 101 ff.) und die Ausfiih-
rungen zum Gréberfeld von Varna von lvan lvanov (ebd. 125 ff.), lvan Marazov (ebd. 151 ff.), Vassil Nikolov
(ebd. 157 ff.), Jan Lichardus (ebd. 167 ff.) und Otto-Hermann Frey (ebd. 195 ff.).

Am Ende der 1980er Jahre war der bulgarische Fundstoff soweit aufbereitet, da Hermann Parzinger mit seiner
grof3 angelegten Studie zur Chronologie und Kulturgeschichte zwischen Karpaten und Mittlerem Taurus flr Bul-
garien bereits ein sehr engmaschiges Bild der Entwicklung vom Neolithikum bis in die Frihbronzezeit entwerfen
konnte (Parzinger 1993, 101 ff., mit Beilagen 3A-B). Ganz klar zeichnete sich damals bereits der groRe Bruch
zwischen den neolithisch-aneolithischen Gruppen und der friihbronzezeitlichen Entwicklung ab, was tberhaupt
erst in der Zusammenschau der bulgarischen Fundabfolge mit den Nachbargebieten ersichtlich wurde. Dabei
zeigte sich, dalR in Bulgarien die Parzinger-Horizonte 9 und 10 nur sehr schwach vertreten sind und damit eine
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Kulturausprégung in der Art der spéten Salcuta- und ein Grofteil der Cernavoda-Entwicklung weitgehend fehit.
Aber auch fiir die gut mit Fundmaterial belegten Zeitabschnitte ist das System aus uberregional verankerten Hori-
zonten von groBem Wert, da sich nun abzeichnet, wie kurzlebig im Verhaltnis zu den Nachbargebieten das gesamte
Spéténeolithikum Bulgariens ist, dem man angesichts der Giberreichen Funde und der zahlreichen von den Ausgra-
bern erkannten ,,Fundhorizonte* eine sehr viel langere Dauer zugebilligt hétte.

Die Zeit unmittelbar nach den politischen Veranderungen des Jahres 1989 brachte zunéchst kaum Einschnitte
fiir die arch&ologische Forschung des Landes mit sich. Zahlreiche noch vor der Wende begonnene Projekte konn-
ten fortgeflhrt und zum grof3en Teil auch abgeschlossen werden. Bereits 1988 stellten Ivan Panajotov und Stefan
Aleksandrov Fundmaterial der ruménischen Cotofeni-Kultur aus Nordwestbulgarien vor. 1989 erschien dann eine
monographische Darstellung der Grubengrab-Kultur in Bulgarien von Panajotov, die am Beginn einer ganzen
Serie von Forschungen zur Frithbronzezeit des Landes steht, die bis dahin verhéltnismaRig wenig beleuchtet wor-
den war. Wichtige Arbeiten waren ein Aufsatz von Lolita Nikolova Uber das Aufkommen der Higelgrabsitte
(L. Nikolova 1992) und die Publikation des Hiigelgraberfelds von Goran-Slatina (Kitov et al. 1991). Noch 1992
konnte Petya Georgieva einen KongreR in Nessebar organisieren, der ganz den Problemen am Ubergang von der
Spatkupfer- zur Friihbronzezeit gewidmet war (Georgieva 1993a). Dabei begann sich abzuzeichnen, daf in Nord-
bulgarien mit einer spezifischen Ubergangsphase — oder besser gesagt — spétesten Auspragung der spataneoli-
thischen Kulturgruppen zu rechnen ist, die sehr gut im Fundmaterial der Grabungen von Galatin (Georgieva
1993b) und Hotnica-Vodopada (ll¢eva 1993) greifbar ist.

Im selben Jahr wie Parzingers Studien erschien ein wichtiges Handbuch zum bulgarischen Neolithikum von
Todorova und Ivan Vajsov (1993). Die Arbeit bietet nach dem Werk von Gaul (1948) erstmals wieder eine umfas-
sende Darstellung der friihen Ackerbaukulturen und kann deutlich aufzeigen, welche bedeutende Wegstrecke die
Forschung seit dem Ende des Zweiten Weltkriegs zurtickgelegt hat. In dem Buch scheinen gleich mehrere kritische
Aspekte des Neolithisierungsprozesses der Balkanhalbinsel auf, die aber allein bei der Lektire dieses einen Werkes
kaum in ihrer ganzen Tragweite erfalt werden konnen. In der Folge ist das von Todorova und Vajsov vertretene
chronologische Konzept auch nicht unwidersprochen geblieben (vgl. V. Nikolov 1998; Lichardus-Itten et al. 2002b,
11 ff.; Lichardus et al. 2002a). Bis heute sind die strukturellen Veranderungen am Ubergang von der epipaléoli-
thisch-mesolithischen Zeit zum Frihneolithikum nicht in hinreichendem MaRe erklérbar, nicht zuletzt weil fiir
diesen Horizont bislang nur sehr wenige Funde vorliegen. Schon das Ende des Pal&olithikums in Bulgarien ist
noch weitgehend unerforscht. Angeregt von den spektakuldren Funden am Eisernen Tor (Srejovi¢ 1969; 1975;
Boreneant 1973) und der daraufhin einsetzenden internationalen Diskussion tiber den Charakter des balkanischen
Mesolithikums?, suchte man auch in Bulgarien ein Mesolithikum. 1989 konnte lvan Gatzov eine Kollektion mikro-
lithischer Steingerate von Pobiti Kamani bei Varna vorstellen, die bislang den einzigen Hinweis auf einen techno-
logischen Horizont in der Art der Lepenski Vir-Materialien bieten. Nur scheinbar besser 4Bt sich der Ubergang aus
der anderen Richtung, vom Neolithikum her, erfassen, obwohl in Bulgarien ganz sicher eine sehr friihe Phase mit
weilbemalter Keramik (Karanovo 1) nachgewiesen ist. In Anlehnung an die ,,Vor-Sesklo-Kultur* Thessaliens
(Miloj¢i¢ 1950/51) und den sogenannten Protostaréevo-Horizont im Banat (Bogdanovi¢ 1987), bemiihte sich auch
die bulgarische Forschung um den Nachweis eines friihesten Neolithikums mit rein monochromer Keramik (Todo-
rova 1990; Todorova/Vajsov 1993, 64 ff.). In Ermangelung von stratigraphisch gut beobachteten Fundzusammen-
hangen und wegen der Unmdglichkeit, die wenigen monochromen Scherben typologisch von der weiRbemalten
Ware abzugrenzen, gehen diese Uberlegungen bislang aber nicht tiber das Stadium einer hypothetischen Annahme
hinaus. Sehr vehement gegen eine Entwicklungsphase mit nur monochromer Keramik hat sich mit starken Argu-
menten zuletzt Jan Lichardus (Lichardus-Itten et al. 2002a, 341 f.) ausgesprochen. Neu entfacht wurde die Diskus-
sion vor allem durch das Bekanntwerden neuer Funde von einem Siedlungsplatz bei Koprivec, die von Volodja
Popov im Rahmen einer chronologischen Studie zum Neolithikum und Aneolithikum im Einzugsgebiet des Rusen-
ski Lom publiziert wurden (V. Popov 1996, Abb. 146-157). Obwohl die Arbeit insgesamt sehr niitzlich ist, da sie
die stratigraphisch verwertbaren Befunde der Region zusammentragt, kann sie die Existenz einer monochromen
Phase noch vor dem Horizont mit weillbemalter Ware nicht schliissig begriinden. Es mangelt schlicht an Befunden,
die ein rein monochromes Keramikinventar aufweisen. Weiterhin von Bedeutung fiir die Chronologie des Neolithi-
kums entlang der Jantra waren die Grabungen von Stanev auf einem groRen Siedlungsplatz bei Samovodene, die
eine geschlossene Abfolge des mittleren Neolithikums erbrachten (Stanev 1997; 2002a; 2002b).

! Das einschlagige Schrifttum ist sehr umfangreich. Einen Uberblick iiber die zum Teil hochst kontroverse Diskussion der
Befunde findet sich bei Sailer 1997. Eine Synthese der jiingsten Erkenntnisse stellte Bori¢ 2002 vor.
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Die Forschungsentwicklung der letzten Jahre in Bulgarien ist geprégt von einer zunehmenden Dezentralisie-
rung der wissenschaftlichen Tatigkeit, aber auch von extremem Geldmangel. An den Regionalmuseen, bei denen
nun eine grofRe Verantwortung liegt, sind jetzt zunehmend junge Forscher tatig, die in starkem Male zur Verof-
fentlichung ihrer wissenschaftlichen Ergebnisse drangen. Auf der anderen Seite ist von staatlicher Seite kaum
noch mit finanziellen Mitteln zur Durchfiihrung gréRerer Projekte und fir die Drucklegung von Schriften zu rech-
nen, so dal ein zusammenhdngendes Forschungsprojekt sich haufig als wahre Flut von Einzelaufsatzen in ganz
unterschiedlichen Zeitschriften publiziert findet. Die zuvor gut organisierte archdologische Schriftenreihen- und
Zeitschriftenlandschaft ist untibersichtlicher geworden. Periodika erscheinen nunmehr héchst unregelmaRig oder
sind vielfach sogar eingestellt worden. Erst in den letzten Jahren wurden vor allem vom Archéologischen Institut
Bemiihungen unternommen, die wichtigsten Zeitschriften und Monographienreihen wieder herzustellen. Wich-
tige monographische Werke werden allerdings weiterhin nicht selten von den Autoren auf eigene Kosten in nied-
riger Auflage gedruckt und sind oft nicht einmal in den groRen Fachbibliotheken Bulgariens verfligbar, geschwei-
ge denn, daf sie international zur Kenntnis genommen werden kénnen. Unter diesen erschwerten Bedingungen ist
in den letzten Jahren von der bulgarischen Forschung dennoch, vielfach mit auslandischer Hilfe, ganz Erstaunli-
ches geleistet worden. Exemplarisch fiir die Forschungssituation ist die Tatigkeit von Nedko Elenski (Historisches
Museum Veliko Tarnovo), dessen ganz entscheidende Erkenntnisse bei der weiteren Erforschung neolithischer
und aneolithischer Fundplatze am Ober- und Mittellauf der Jantra sich ganz verstreut, zum Teil auch in nichtar-
chéologischen Schriften publiziert finden. Erwéhnt seien hier seine Aufsitze tiber den Ubergang vom Spétneoli-
thikum zum frithen Aneolithikum (Elenski 1998), iiber die friinneolithischen Siedlungen (Elenski 2000a), die
aneolithische Besiedlung des Hiigels Carevec in Veliko Tarnovo (Elenski 2001), die Stratigraphie von Tell Samo-
vodene (Elenski 2002a) und die neueren Forschungen auf Tell Hotnica (CohadZiev/Elenski 2002) sowie (iber die
préhistorischen Feldprospektionen im Umfeld der rémischen Stadt Nicopolis ad Istrum (Elenski 2002b).

Als geschlossenes Werk konnte Vassil Nikolov (1998) eine Studie Uber die neolithische Keramik in Thrakien
vorlegen, in der er das auf der Stratigraphie von Karanovo basierende Gliederungssystem (Georgiev 1961) mit
Hilfe weiterer Grabungen in der Region modifizierte. Unter Beibehaltung der traditionellen Karanovo-Terminolo-
gie gliedert sich die mittel- und spatneolithische Entwicklung seither in die Phasen Karanovo I1/111 (oder Protoka-
ranovo I11), das urspriingliche Karanovo Ill, Karanovo I11/IV sowie die Stufe Karanovo IV im engeren Sinne.
Ganz entscheidende Fortschritte bei der Erkenntnis der friihbronzezeitlichen Entwicklung sind den Arbeiten von
Lolita Nikolova zu verdanken, deren Forschungsschwerpunkt zwar ebenfalls in Thrakien liegt, die aber unter Ein-
beziehung der neueren Fundplétze zwischen Balkankette und Donau erstmals auch grundsétzlich neue Einsichten
dieser in der Friihbronzezeit bislang vernachldssigten Region vermitteln konnte. Unentbehrlich fur die archdolo-
gische Tétigkeit in Bulgarien ist die von Nikolova seit 1995 herausgegebene Schriftenreihe unter dem Titel
»Reports of Prehistoric Research Projects” (RPRP), in der aktuelle Probleme der Bronzezeitforschung behandelt
werden. Eine weitere Arbeit stellt eine Synthese zur Frilhbronzezeit des dstlichen Balkanraums auf Grundlage der
neuesten Forschungen in Bulgarien und Rumanien vor (Nikolova 1999c) und ist zumindest fiir die bulgarischen
Gebiete zur Zeit das wichtigste Handbuch.

Der aktuelle Stand der Neolithforschung ist in einer Saarbriicker Monographie von Marion Lichardus-Itten, Jan
Lichardus und Vassil Nikolov (Lichardus-Itten et al. 2002a) zusammengetragen. Das Buch stellt neuere Gra-
bungen vor und bietet dariiber hinaus einen Katalog der wichtigsten Fundstellen und eine sehr ausfihrliche Bibli-
ographie zur Jungsteinzeitforschung in Bulgarien. Darin enthalten ist auch ein Artikel von Jan Lichardus, llija K.
Ilijev und Christo J. Christov (Lichardus-Itten et al. 2002a, 325 ff.) tiber die chronologische Stellung des Neolithi-
kums im Gebiet der unteren TundZa im Verhdltnis zu den Nachbargebieten, der wegen der aufgezeigten Verbin-
dungen nach Nordbulgarien von groRem Wert fur die dortige Chronologie ist (ebd. 359 ff.). Grundlage der erar-
beiteten Chronologie ist die jahrelange Ausgrabungs- und Feldforschungstétigkeit der Autoren in einer Siedlungs-
kammer um die Ortschaft Drama im Kreis Elhovo in Ostthrakien (Lichardus et al. 2000), die auch fiir die
nachneolithischen Perioden Uberregional bedeutende Erkenntnisse geliefert hat. Das Drama-Projekt ist dariiber
hinaus beispielhaft fiir die diachrone Erfassung einer ganzen Mikroregion, auch weil die Forschungen im Ein-
zugsgebiet der TundZa im Hinblick auf Intensitdt und Dichte der erforschten Fundstellen bislang einmalig fiir
ganz Bulgarien sind. Eine weitere Synthese der Forschungen zur Spéatbronzezeit erschien erst kiirzlich von
Aleksandar Bonev (2003). Das Buch bietet einen Uberblick liber die neuesten Ergebnisse der bulgarischen For-
schung, geht methodisch aber nicht sehr viel Gber seine éltere Arbeit (Bonev 1988) hinaus.
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L.1. YBogHu xymn

CeBepHa Boarapus mnomaza B TOJETO HA MEKIYHAPOTHUTE WU3CICABAaHHS OLIE C IMOCTABSHE HA HAYaJloTO Ha
apXeOoNIOrHUECKHUTE MTPOyYBaHUs B CTpaHaTa. FIHTepechT HENMPEKbCHATO CE MOAXPaHBA OT M3KIIOUYMTEIHUTE HaX0/1-
KH, KOUTO pa3KpUBaT BaYKHOTO 3HA4YE€HHE Ha PErHOHA Mpe3 Pa3IMYyHKUTE TPauCTOPUYECKH ernoxu. TyK e cnoMeHa
caMo YOBEIIKUTEe KOCTHU OCTaHKW OT mnemiepara bado Kupo, U3KIIOUYMTETHNST B MHOTO OTHOIIEHHsT BapHeHCKH
HEKpOIIOJ U U3BECTHUTE ChKpOBHIIA OT Bbauutpbh u Jlernuna. Karo ce nma npeasua pasnoodpaszueto u dorar-
CTBOTO OT HaXOJKH, TPYIHO MOJXKE Jia ce OOSICHU JIMIIcaTa Ha XPOHOJIOTHYECKa CHcTeMa, pa3padoTeHa Ha Oazara Ha
apxeonoruueckuss Marepuan ot CeBepHa Bbwirapus. EnHo oT BB3MOXHHTE OOSICHEHHS ce KpUe BEpOSTHO B
HEZ0TaM MPELU3HOTO HAOIIOICHHE M ONICaHUE Ha apXSOJIOTMYECKHs UM KOHTeKCT. [lopaay Ta3u npryuHa, MOYTH
0e3 u3KIIIoYeHne, KbM Marepuaia or CeBepHa bbiarapus ce OTHacCAT XpOHOJIIOTHYECKH CUCTEMH, Pa3pabOTeHH 3a
CBCEIHUTE PAHOHM, KOSTO METOAMYECKH € TIPHEMIIMBO U 3a “mmo-OeqHUTE” Ha HAXOIKH paiioHu Ha EBpoma u ce
CMATa 3a HOpMaJlHa MpakTHKa. B cpmoro Bpeme Haxomkute oT CeBepHa Beirapus ca TonkoBa 3HAYMMH, Y€ B
pearua HaIpEeruoHAJIHYU M3CIEABAHUs 3aeMaT BaXKHO MSCTO, MIPH KOETO, OTHOBO B CPABHEHHE C MAaTECPUATIHUTE OT
CHCEJIHUTE PAfiOHH, JONPHUHACIT W3BBHPEIHO MHOTO 3a pa3OMpaHeTo Ha KyNTypHOTO pa3BuTHe Ha bankanure.
EnHu oT ocHOBOIONAramuTe M3ciienBaHusl, B KOUTO paioHbT Ha CeBepHa bbirapus 3aema 3HauMMO MSCTO, ca
paborara uHa b. Xensen (Hansel 1976) 3a xpoHonorusta Ha paHHHs Xajim@ar B pailoHa Ha Jlomaus JlyHas,
BKJIFOYBAIIA CHIIO KbCHOOPOH30BHUS U CPEHOXAJIIATCKUS MaTepHa, 00XBaTHOTO XPOHOJIOTHYECKO U KYJITYypHO-
ucropuuecko npoyusane Ha X. [Tapuunrep (Parzinger 1993), mocBeTeHO Ha Pa3BUTHETO OT HEOJMTA IO PaHHATA
OpOH30Ba e10Xa H, B IOCIIEAHO BpeMe, CHHTe3a Ha Pa3BUTHETO [IPe3 pAaHHOOPOH30BAaTa e110Xa B H3TOYHOOAIIKAHCKOTO
npoctpancTso Ha JI. Huxomosa (Nikolova 1999c). Ot npyra crpana, GrnaromapeHue Ha HHTEH3WBHATa paboTta Ha
OBArapcKUTe Y4eHH, KOJIMYECTBOTO HAa MaTephaja B MOCJICIHUTE TONMHU 3HAYUTEIHO HAapacTHA, Taka 4e HH Ce
CTpyBa yMECTHO HOBHTE pe3ydTaTd jAa ObIar pasnieqaHd Ha (oHa Ha W3OPOCHHUTE TPH HM3CICIBAHHSA KaTo
OCHOBHOTO BHHMaHHE IIe ObJle HACOYEHO KBM KYJITYPHOMCTOpHYECKOTO pa3BuTHe Ha CeBepHa bbirapws.
Brbrpeku ycunusTa, mpeay BCHYKO Te3H Ha MIIQJUTE KOJICTH, TEMIIOTO Ha ITyOIMKalMKUTEe He TOCTHIa CKOPOCTTA, C
KOSITO C€ HATPYIMBAT HOBUTE MaTepuaii. MHOro OT CTapuTe HAXOIKH WM M300I10 HE ca MyONMKYBaHH, WM ca
NyONMKYBaHH B TPYAHO NOCTBHIIHU JOpH B Bbarapus mzmanus. [lo Tasu mpuyvHAa MaTepUanbT 3a KYATYPHO-
HCTOPHYECKOTO M3cieaBaHe Oemie chOpaH OjaronapeHne KakTo Ha ChIIECTBYBAIUTE MyOJIHMKAIMM, Taka U Ha
MOCEIICHNs Ha CIeJHUTE My3elHu cOupku: Bapua (Apxeomorudecku myseir u donmose); Bemnko TwpHOBO
(Ucropuuecku my3eit u poumose); Bumun (Mcropuuecku myseit); Bpama (Mcropuuecku myseit); ['topreo (Pymsb-
nust) (Apxeosorudecku Myseit); Toopuy (Apxeomoruyecku myseit n pongose); JloBeu (apxeonornuecku GoHL
Ha perroHanHus Myseit); Jlom (Mcropuuecku myseit u ponmose); Omyprar (I'pancku myseit u Gporm); OpsxoBo
(Tpancku myseit u ¢oun); Inesen (Mcropuuecku myseit); Pasrpam (Apxeomormdeckun myseil U (QOHIOBE B
Ocenen); Pyce (apxeomornuecku Gpous 8 Hukomoso); Ceuriios (Mcropuuecku u Apxeonorauecku myseit); Codust
(HarmonasieH mcToprueckn Myseit u Apxeonoruuecku Myseit); Toprosuie (Apxeonorndeckd myseir); [lymen
(Apxeosnoruvecku Mys3eit).

OtzaenHo UMax BE3MOXKHOCTTA JIa Ce 3al03Hasi C HAKOJIKO YacTHHU Kojekuuu B CeBepHa brirapus u 1a nocers
penuna myseu B HOxna bearapus, Pymbaus, I'spuus u EBponeiicka Typuusi, UUUTO €KCIIOHATH JOIPHHECOXA
3HAYMTEJTHO 32 MHTEepIpeTanusTa Ha HaxoakuTe oT CeBepHa bbarapus.

PaitonsT 1o monHOTO TeweHue Ha p. SIHTpa, obnact B eHThpa Ha JlyHaBcKara paBHUHA, KOWTO Oellle IpoyYeH B
nepuona 1997-2001 r., B paMKuTe Ha IPOEKT 32 IIUPOKOOOXBATHO TEPEHHO U3ciie/BaHe Ha PuMcko-repmaHckara
komucust (RGK), dunancupan ot ['epmaHckoTo m3cienoBarencko npyxectso (DFG), 3aema ritaBHO MsCTO B pabo-
tara. B pesynrtar Ha ToBa To3M JNaHmA(T OT apxeoJornyecka IvieJHa TOYKa € eHa OT Hai-100pe MpoyueHHTe
obnactu B bearapus. 3a CeBepra brirapus ToBa € eAMHCTBEHUAT palioOH, KOMUTO € U3CIEABAH Taka ACTAMIHO 10
OTHOILIEHHE Ha MPOy4YeHa IOl U XpoHonorndecku odxsar. Ot mponerra Ha 2000 . ©Max BB3MOXKHOCT caM Ja
B3eMa y4acTHE B TCPEHHUTE OOXOXKAAHMS, KaTO MO TO3HM HAYMH MOJYYHX HEMOCPENCTBEH JOCTBII JI0 apXeoJio-
THYECKUTE 00CKTH M 0 ApXCOJOrHISCKHs MaTepHal.

U3scnensanero Ha T. 3aiine (Saile 1998) B paiiona Ha ceBepen Berepay B XeceH MOKa3Ba KOJIKO TOISIM MOXKE J1a
ObJic IPUHOCHT HA €[JHA CTYIHs BbPXY IOCEIHIIHATA UCTOPH, HallpaBeHa Ha 0a3ara Ha CUCTEMAaTHYHO apXeoJio-
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IHYECKO 3aCHeMaHe Ha TepeHa. [Ipumep 3a 00paboTBaHETO M CHCTEMATU3HPAHETO Ha apXCOIOTHICCKUS MaTepHaI
ot FOromsrouna Espora e monorpadpusra va ®. @ankenmiaita (Falkenstein 1998) 3a nocenwuiHara ucropus Ha
TuTenckoTo TIaToO TpH ycTHeTo Ha p. Tuca mpenau BnuBaHeTo i B JlyHaB u paborara Ha S. Jlmxapayc 3a paiioHa
Ha c. [Ipama, FOsxna Bearapust (Lichardus et al. 2000). Hacrosiiara pabota ce pa3inyaBa OT IOCOUYCHHUTE H3CIeBa-
HEs1, TOPAJIH JIMICATa OT eIHA CTPaHa Ha KaJIacThp HAa OOCKTHTE, IOIBJIBAH B IPOIBIDKCHHE HA TIOBEYE OT €IHO
CTOJICTHE, KAKBBTO € CIIYYasT B TePMAHCKUTE [IPOBHHIIMM, a OT Jpyra — Ha MPAHCTOPHUYECKH M3CIICHOBATEICKA
npoektH or tuna Ha Te3u B ChpOust u B 0xHa bbiarapus, mpoBexIaHu B MPOABDKEHUE HA JeceTmieTus. [Ipu
obxoxnute B paiioHa Ha JloiHa SIHTpa B LEHThpa Ha HAIIETO BHUMAHUETO Ca MONAJajIy PN BCUYKO CICAUTE OT
MOCEITHIICH J)KHBOT OT PUMCKATa €M0Xa U CPEJHOBEKOBUETO. braromapenue Ha yChbpAHETO M BHUMAHUETO HA J-p
C. Konpan o1iie OT IbpBUsI ICH 3all0YHA PETUCTPAIMATA U HA MPAHCTOPHUYCCKUTE OOCKTH, TaKa Y€ MaTePUAITHTE
cera ca Ha pa3oJIOKCHHUE Ha H3CIIe0BATEIINTE.

Llennre Ha HacTosAIIaTa paboTa ca choOpa3eHH ¢ ropeu30poeHuTe HaKTOpH.

Ha mbpBO MSICTO CTOM PEKOHCTPYKLHATA HAa KYJITYPHO-HCTOPHYECKOTO pasutue Ha CeBepHa Buarapus, npu
KOETO Ca B3€TH I10/] BHUMAHUE 0CETAIHUTE H3CIICIBAHMUS U IPHPOIHH 1aJACHOCTH, Ha ()OHA HA KOSTO MATCPUAIINTE
OT JIOJTHOTO TEYeHHe Ha p. SIHTpa oa Hamepst cBoeto msicto. CrexBamuara mern ¢ Ha 6a3ara Ha OpOydYBaHUSITA B
ZoJMHAaTa Ha p. SIHTpa [a ce aHaIM3upa MOCEIUIIHOTO Pa3BUTHE B OIPE/ICIeHus pailoH. MIHTepec mpecTaBisBar
CHHXPOHHHTE aCIIeKTH Ha 3acejIBaHe, KaTo Ce B3eMar I10jl BHUMAHUE IIOCEIUIIHUTE CTPYKTYPH TIPEe3 pa3invHHuTEe
eMOXH, KaKTO U THaXPOHHUTE aCIIEKTH, KOMTO 3acsAraT KOHTHHIONTETA M JUCKOHTHHIONTETA Ha 3aCCIBAHETO B PaM-
KUTE Ha OTAENHHUTE KOMIUIeKcH. OOEKT Ha MPOyYBaHETO €, Hai-001110 Ka3aHo, TepuTopusita Mexay yHas, Crapa
miannHa 1 YepHo mope. OOmactra, B KOSATO Ce ChCPEIOTOYABA HACTOAIIOTO M3CIIeqBaHE, 00XBalla JOIHOTO
TeyeHue Ha p. SHTpa, Mmexxay CBuios u ¢. Meuka Ha p. JlyHas u noctura Ha ror ot [Toncko Kocoso. Bpemesust
00XBaT Ha M3CIEBAHETO CE MPOCTHPA OT IIBPBOTO 3aCBUACTENICTBAHO 3aceiBaHe, KOETO 3a paiioHa Ha p. SIHTpa e
JOKyMEHTHUPAHO C I0sBaTa Ha Hal-paHHUTE KePaMUYHH (parMeHTH OT PaHHMS HEOJIUT, A0 Kpas Ha CPEIAHUs
XaJIIIaT, KOraTto paHHUTE KepaMUYHH (HOPMH Ha TPHHYAPCKOTO KOJIETIO OUepTaBar eiHa CBOe0Opa3Ha TEXHOIOTHYHA
rPaHMIIA 110 OTHOIICHHE Ha HAXOIKUTE M OCHOBABAaHETO HA TPBLUKHUTE KOJOHMH ArmonoHus u VcTpoc mapkupa
[pexosa KbM eroxara Ha MIcaHata HCTOPHSL.

,.Mais tout le monde n’est pas si bien instruit sur la Jantra, terme ou elles finissent. C’est une Riviere assez
petite de la Bulgarie, qui prend sa source au Mont Haemus, & qui, aprés avoir parcouru fort peu de terrein, va
méler ses eaux a celles du Danube. Comme elle n’est pas bien connue, il y a beaucoup de Cartes ou on ne la
trouve point du tout; de forte que plusieurs personnes pourroient se trouver embarassées, ne sgachant en quel
endroit du Danube depuis sa source sur le Mont Abnobe dans la Suabe, jusqu’a son embouchure au Pont Euxin, il
faudroit la chercher.**

L.F. Marsigli (1744, 1, Avis)

1.2. KbM HcTOpHSI HA NPOYYBAHUSTA

Jopu 1o BpeMeTo Ha Hal-roisIMOTO pasiuupeHne Ha OcMaHckaTa umrepus B EBpona p.SHTpa He e Ouna Toi-
KOBa HEM3BECTHA HA 3aaJJHOCBPOICHCKOTO XPHUCTHUIHCTBO, KOJIKOTO U3MIIEkKIa OT OonucaHueTo Ha rpad Jlyumku
®epaunanno Mapeunu (1658-1729) (dur. 1). lonuHarta Ha pekarta € BpaTata KbM OpHeHTa B IPOIBDKEHHE HA
cToNeTHs, MpeBeXaana € mbryBamuTe oT JlyHaB kpM bankana mo Hai-KpaTKMs BT KbM CBEIIEHHS Tpaj
KoncrantuHonon, a ot Bpemero Ha Mexmen 3aBoeBarens — KbM VcranOyn, rpana Ha xanudure. JHec nouT He
ce cpellia KapTa, Ha KosiTo p. SIHTpa na He e o6o3HadeHa. He camo reorpadusita Ha BogocOopHara obnact Ha Ta3u
roisiMa peka, NpuToK Ha JlyHaB, e IpoydeHa B JeTailiii, HO U (OPMHPAHETO W Pa3aJaHEeTO Ha TUIEMEHHHUTE
IpyIH, HaceNsIBaIu OperoseTe Ha p. SIHTpa, € 3HAUUTEIHO OCBETIIEHO B CPABHEHHUE C BPEMETO, OT KOETO IPOU3X0XK-
Jla OTIMCAaHUETO Ha BEHEIMAHCKHsI MPaTeHHK pu Bucokara nopra.

Hauanoro Ha apxeonornueckure npoyusanus B CesepHa bbiarapus e mocTaBeHO, KakTO HaBCAKbBIE IO Tede-
HHeTo Ha p. JlyHaB, ¢ JOKYMEHTUPAHETO HAa PUMCKHUTE Pa3BajMHU. B TO3U CMUCHII, ciex onucaHueTo Ha Mapcuiy,
OT 0COOECHO 3HaueHHe ¢ THTENHUChT Ha yHrapena Penuke Kanui (Kanitz 1882), Ha KOroTo ABIKAM M ITEPBOTO
TOYHO KapTHpaHe Ha “Obyrapckara yact’ Ha p. [yHaB ¢ HeitHus xuHTepnani. Crieq Kpas Ha OCMAHCKOTO Blia-
nudectBo npe3 1878 1. Haii-Bede crnaBIHOMWICKUAT eHTycHa3bM Ha pycHaka @. 5. Yenencku u Ha yexure Kapen
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u Xepmeneruny Lxopnun Boau 10 IbpBUTE Pa3KOMKH B 3HAYMMUTE IIEHTPOBE Ha CpeHOBEKOBHA brirapus. Ha
6parsra [Ikoprwn (1896; 1898) nbmKkuM IBPBUTE ONMCAHHS HA IPAMCTOPHIECKH MTAMETHHIIN OT paifOHa MEKITY
p. dynas u Crapa mmanuaa. CucTeMarnuHOTO TpoyuBaHe Ha J[yHaBckus mumec Ha Kapen Ilkoprmn (1905),
MOCTaBsl OCHOBHTE HA TOCEIHINHATA apxeosnorus B bearapus. [Ipes 1916 r. ®epannann bupkuep mumie nbpBus
0-00IIMPEH JA0KIa] BbpXY Npauctopusta Ha bbiarapus 10 HeMCKOTO ApY»KECTBO 1O aHTPOIOJIOTHS, €THOIOTUS
u npauctopusi (DGAEU), B KoiiTo pa3rpaHuvaBa “NMelepHUst HEONUT  OT “MOTHIHHUS HEOIUT . YCIOPEIHO C YyXK-
JieCTpaHHATa WHHUIMATHBA CE pa3BHBa M ObJrapckara apXxeolorHs, KOSTO OCHOBaBa COOCTBEH HHCTHUTYT KbM
Axanemusta Ha Haykute B Codus mpe3 1921 ., KbM KOHTO ce MpUChEqUHSIBAT APXEOJIOTHYSCKOTO APYKECTBO
BbB Bapna (ocHoBano mpe3 1901 r.) u Bearapckoro apxeoaoruuecko ApyxectBo (ocHoBaHo chiio mpe3 1901 r).
[ManeonuTHUTe 00EKTH MPOIB/DKABAT Ja MPEACTABISBAT INIaBeH MHTEpec 3a uyxaure ydenu) (Menghin 1923;
Petrbok 1925), mokaro ObJarapckuTe M3CIEIOBaTeNM Ce HACOYBAT TNIABHO KBbM IPOYyYBAHETO Ha Oorarurte Ha
HAXOJIKW HEOJIMTHHU U eHeOMUTHH cenuiia. OT paHHUTE U3CIIEABAHUS TPSIOBa Ja Ce MOoCcoYaT pa3KoKuTe B Maikara
nemiepa kpait Bemuko Teproso (R. Popov 1911), Ha cenmuminara moruia Komkanepmen kpait [llymen (R. Popov
1918) u B rpax Pyce (Kostov 1922/25). Muoro obmmpsa e crarusrta “Bearapus” Ha I. Buike (Wilke 1925) B
Ebertsche Reallexikon kakro u cBbp3anute che CeBepra bbarapus yactu ot kuurara Ha Lopasa Yaitnn 3a JyHas
npe3 mpancropuueckara emoxa (Childe 1929, 479). “Marepuanu 3a apxeonorndeckara kapra Ha beirapus” e
©IIMH OT I'bPBUTE TOJIEMHU NPOSKTH Ha APXSOJIOTMYECKHS HHCTUTYT, CBBP3aH C PErHCTPALUTA Ha apXSOJIOTHIECKH
00EKTH, IPOBEXIaH MHOTO MHTEH3MBHO B neprona 1914 — 1933 1. Torasa ca myOnMKyBaH! ¥ KHUTUTE, CBbP3aHH
cbe ceBepHuTe ObNrapeku 3emu, Ha K. Hlkoprnun (1914) 3a crapuHuTe o TeueHUeTo Ha p. PyceHcku Jlom u Ha
Padaun [onoe (1915) 3a BemnsikoBckoTo riaro. EquH 0T 0cHOBOMONArammre TpyAoBe B 00J1acTTa Ha ObJarapckara
apXCOoJIOTHsI € OMICAHUETO HA MPAUCTOPHUYCCKUTE 00CKTH U Haxonku Ha Bacuia Mukos (1933). Tosa uscnensane
JIBJITO BPEME € €IHO OT IIABHHUTE M 00XBaTHHU ChUMHEHHSI, KOCTO, 3apa/iy MPEIH3HUTE, MaKap U KPAaTKH, OMHCAHUS
1 J00pH WITIOCTpanuy, ce nutupa u 1o aHec. C padorara Ha J[xeiimc X. Ton (Gaul 1948) 3a Heonura B Brirapus,
3aBppireHa npe3 1940 ., Ho myGiuKyBaHa eBa cie Kpas Ha Bropara cBeToBHa BOWHA, ce TOCTaBs HAYAIOTO Ha
MOHOTpadHUTE NU3CIEIBAHMs, IIOCBETEHH Ha OTIEIHUTE UCTOpUUYECKH enoxu. Herosa 3acimyra e He caMo cucTe-
MaTH3UPAHETO Ha M3CJIEIOBATEIICKUTE Pe3ynTaTd, Ho ['on e To3H, KoifTo, Ha Oa3ara Ha HaXonkuTe oT Bbractpa B
Onrrenust, neuHAUpa €HO OT HaM-BaXXHWUTE KbCHOHEONUTHW mposeicHus mo Jomuus Jynas (Gaul 1940) u
pa3mno3HaBa pa3npoCTPAHEHUETO My U B obnacTute Ha for ot Jynas (Gaul 1948, 213ff). To 9 centemspu 1944 .
B bwirapust paboTaT peauua 4yxad U3ciIeoBaTeNicku rpynu. Ty e croMeHa caMO FepMaHCKHTE Pa3KOIKH Ha
TonemanoBo kaie kpaii Camoserr moja ppkoBoacTBoTo Ha ['epxapa bepsy (Bersu 1938; Todorova Simeonova 1968;
Uenze 1992, 15ff) u yuactuero Ha Kypt buten B paskonkute Ha Mormiara kpait Kupuinomeronueso (Rodenwald/
Bittel 1943).

Cren Bropara cBeroBHa BoiiHa ObJrapckara Hayka Haif-Harpes € 3aeTa cbe camara cebe cu. HCTUTYTBT ce
“npouncTBa” OT BCHYKH OypiKOa3HH €JIEMEHTH U ce TPEeyCTpoiiBa Mo ChBETCKU oOpasel. B pesyarar ce mosiBsiBa
€IIIH HOB MHCTUTYT KbM AKaJeMHsTa HA HAYKUTE B aMUHUCTPATHBHO €IANHCTBO C APXEOIOTHIECKHS My3¢el, a B
CTpaHaTa ce Ch37aBa Mpeka OT PETHOHAIHU MY3€H, KOMTO JI0 TOJIsIMa CTEIEH Ca 3aBUCHMH OT APXEOTIOTHYECKHSI
uHCTUTYT. MexnyBpemenHo npe3 1949 r. uznuza moHorpadusta Ha Biaagumup Munoiiund 3a XpoHOJIOTHSTA Ha
HOBOKaMeHHa eroxa B CpexHa u M3rouna EBpona, B KosTO ca IyONMKYBaHM MaTepHaM OT HSAKOM CENMIIHU
morwi ot FOsxHa Beirapust ot kaMeHHO-MeqHaTa ernoxa, a CeBepra beiarapus e criomenara crpanmnyaso (Milojéié
1949, 60).

[IppBara MOHOrpadus OT MOpenuIaTa KbM apXeollornieckaTa Kapra Ha bbiarapus, usnajaeHa cien BoifHara, e
ta3u Ha Credan Credanor “Crapunute mo nonHus OaceiiH Ha SIHTpa” (Stefanov 1956). ToBa e mbpBOTO CHCTE-
MaTHYHO TEPEHHO MPOYYBaHE Ha OOCKTUTE, YaCT OT KOUTO ca MPEAMET Ha HACTOAIIOTO M3cieaBaHe. [IpoydeHusT
ot CreaHoB paiioH ce mpocTupa Ha for 70 aHTuuHusA Hukomonuc ax Uctpym Ha p. Pocuua, nputok Ha SIHTpa, 1
€ [IBa IBTH MO-TOJSIM OT W3CIEJBaHATa OT HAC TEPUTOPHS. BBOpekH ronemMuTe pa3Mepd Ha MpoydyeHara ILIONI
CredaHoB crioMeHaBa caMO OCEMHaJIeCceT PaCTOPUYECKH 00EKTa, OT KOUTO CaMo JIeCeT Momnajiar B o0xBara Ha
HacTosimara pabora. Kuwrara my e pasmenena Ha miecT yactd: I. I'pamuma win Kpemoctu, II. Morwmu,
III. ITorpebenust, aHTHYHHE HEKpOIoau u rpoduma, IV. Cenuma — npanctopudecku u uctopudecky, V. [lemepan
IbPKBH, TEKeTa, MaHACTUpHIIA U obopuia, 1 VI. Cnenn ot crapu nerHina. [1o oTHOIICHNE HA IPAHCTOPHIECKUTE
obextn CrehaHOB M3ION3BA 10 TONMsMa CTereH paborara Ha MukoB (1933) u HOBHTE MECTOHAXOIHIIA, KOUTO
CIIOMEHaBa, ca caMo YeTHpH. Karo 1110 obade, kHUrara, 10 mosiBaTa Ha II0-HOBHTE W3CJICIBAHMS, € SIHO OT Haii-
IIBJTHUTE M3JIOKSHHS 32 3aCEIBaHeTO 110 TONHOTO TedeHHe Ha p. SHTpa. Ts e oOpasen mo oTHOLIEHHE Ha Omuca-
HUATA Ha XapaKTePUCTUKUTE HA TEPEHA U MPEICTABSIHETO Ha apXeoJornyeckus Marepuai. BogocbopHara obnact
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Ha p. SlHTpa ocTaBa BakHa TeMa B peauiia myonukanuu Ha Credanos. Ormie npenu myOIuKyBaHETO Ha TTaBHATa
CH MOHOTpa(ust TOM M3aaBa TPEAPUMCKHUTE MAMETHHUIIA OT pUMCKH Jernoner jarep Hose (Stefanov 1955). ITo-
KBbCHO M31M3a OOIIMPHA CTATHsI, TIOCBETeHA HAa apXCOJIOTMIECKUTE HaXOIKU OT paiiona Ha rp. Ceumos (Stefanov
1958), a npe3 1974 r. CrehaHoB mMyOIMKYBa 4acT OT MarepUAITUTE OT SIMH OOEKT, MO3HAT Olle OT paborara Ha
Muxos (1933, 103), kpaii Hosrpaz (Stefanov 1974).

OT M3KJIFOUUTEITHO TOJIIMa BaYKHOCT Ca CHCTEMAaTHYHUTE PAa3KOIIKK Ha celrInHaTa Moruia KapanoBo kpait HoBa
3aropa, lOxna bearapus, nposexaann ot MuxoB u I'eopru I'eoprues ot 1947 no 1957 r., xouro, cnen myOmuxy-
Banara ot ['eoprues (Georgiev 1961) npeaBapurenHa XpOHOIOIHYECKA CXeMa Ha HEOJIUTA M Ha KAMEHHO-MEIHATa
enoxa B Tpakusi, HarrpaBeHa Ha 0a3ara Ha HAXOAKHTE, CE MPEBPBILAT B €TasOH 3a nenure M3rounu bankanu. He e
nomo0Ha MeXIyHapojHara TeecT obade Ha HaXOJKUTE, KOMTO ce J00MBaT OT cenuiHara moruia Ezepo, cbiio
kpaii HoBa 3aropa, kbaeto ot 1960 I. ce mpoBekaaT MHTEH3MBHO apxeonoruuecku paskonku (Georgiev/Merpert
1965; Georgiev et al. 1979). Cenumiaara MOTHIIa TPEACTaBs Pa3BUTHETO HEMOCPEACTBEHO ciien KapaHoBo 110
panHaTa OpoH30Ba eroxa. biarogapenue Ha Mpoy4YBaHMATA U HA Pa3KOIKUTE B palioHa ca HAMEPEHH MaTepuallH,
KOUTO XPOHOJIOTHYECKH C€ OTHACIT KbM HE3aCTPOSHUTE XOPH30HTH Ha JIBETE CENMIIHI MOTHIIY, Taka 4e oT 80-Te
TOJIMHHM € HAJIMIIE ISUIOCTHA XPOHOIOTHYECKa CHCTeMa 3a pa3BUTHeTo B Tpakus OT HeoNuTa 10 paHHaTa OpOH30Ba
ernoxa, paspaboreHa Ha 6a3aTa Ha Haxonkute. B CeBepHa bbarapus oT M3KIIOYUTEIHO 3HAYCHHE Ca Pa3KOIKHTE
Ha cenuIiHara Moruna B Pyce, kouTo ca npoawsmkenu cien Boitnara (Georgiev/Angelov 1957), u mo-kbCHO Te3u
B I'panenrnuna (B. Nikolov 1974) u Kpusonon (B. Nikolov 1984). I nocera pa3BUTHETO Ipe3 HEOIUTA U CHEOITHTA
ceBepHO oT Crapa IaHuHa ce onpeaens cnopen Te3u ooextu (cp. Todorova 1986b, 103ff; B. Nikolov 1992; Todo-
rova/Vajsov 1993, 97ff).

[pe3 ceneMaeceTTe roaMHM IEHTPATHO MACTO B M3CIICBAHUITA 3aeMaT KbCHaTa OpOH30Ba eroxa 1 xajimara. B
enHa cBost pabora Mapus Ununkosa (Cicikova 1971) pasmens paHHaTa *els3Ha eNoXa HA TPH €Tana, KOHTO
CHHXPOHM3HpPA ChC CPEAHOEBpOIEHcKaTa XpoHoioruyecka cucrema. Ilpn Ununkosa etamn I otrosapst Ha Ha A —
Ha B, Bropust etan — Ha Ha C, Tpetusit etan — Ha Ha D. CnenBamuTe myOnuKaiiy, IOCBETCHH Ha Ta3K TEMa, ca
te3u Ha Bb. Xensen (Hansel 1974; 1976). OcHoBa 3a HeroBara XpOHOJIOTHYECKA CHCTEMA € Ha I'bPBO MICTO
pasrpaHuyYaBaHeTO Ha Pa3IMYHH PETHOHAIHHU KePaMUYHH IPyIHU cpex Marepuaia ot Jomxus JyHas u ot Tpakus,
KOHTO, C IOMOIIITA Ha XPOHOJIOTHs, pa3paboTeHa Ha 6a3aTa Ha KOJICKTHBHUTE HAXOAKH OT METAJIHH IIPEAMETH, TOH
pasmpenens BbB BpeMeTO M 00BBP3Ba ¢ paiioHa Ha Kapmarure u ¢ ereiickotro npoctpaHcTBo. IMeHHO ToBa Haape-
THOHATHO 00BBpP3BaHe Ha Marepuana oT bbarapus e 3acnyrara Ha b. Xensen. OtaenHuTe KyITypHH TPYIH OT
ermoxara Ha XaJllara He MO3BOJSBAT W3pa0OTBAHETO HA XPOHOJIOTMYECKA CHCTEMA, Thil Karo MpU HAKOM OT TAX
caMoO OTACNHH CeNHUIa MOKa3BaT J00pa crpaturpadus, a Mpu APYTH PSAAKO Ce CPEelIaT HEKPOIONH, KOUTO
(bYHKIHOHUPAT TTO-ABJITO BpeMe. XpOoHOIOruaTa Ha XeH3e 00xBalla neproaa Ha KbCHUTE KOJICKTUBHU HAXOIKH
OT KyXH OpaJIBH U ChPIIOBE, KOETO MO OTHOIIICHHE HA KepaMUKATa OTrOBaps Ha Pa3BUTHETO Ha HaW-paHHHUTE TPYITH
¢ Osi;1a MHKpYyCTalus 10 KynTypa bacapadu, BKIFOUHTETHO U CIIOPE]] CpeHOEBpoIeiickaTa TepMUHOJIOTHS, ChBIIa-
na ¢ passutreTo oT Br C2 no Ha B3. Ouie npean u3paboTBaHeTO Ha XPOHOJIOTHsTA Ha Xanmiata Xensen (Hansel
1970; 1973) nybnukysa peamiia OpoH30BH MeUOBe OT Bhiirapus u Ha 6asara Ha CHITBTCTBALIMTE M HAXOKH, Hak-
BeYe IO Ce OTHACSH OO Hal-paHHHTE palMpH OT MUKSHCKHM THUII, OYepTaBa CaMOCTOSTENHOTO DPa3BHTHE HA
OpnrapckuTe u Ha TphIKUTE TUHOBE. OT OBITapckuTe MyOMMKanmuy TpsOBa ma ObJe CIIOMEHaTa eqHa M0-HOBa
pabora Ha I'opanka Toruesa (Tonceva 1980), mocBerena Ha XpoHoMOTHATa Ha Xajmara B CeBeponsrouna beira-
pusi. ABTOpKaTra pasIpenesns apXeoJOrHIecKUTe HAXOIK! B TeT (a3, KOUTO oTroBapsAT Ha etanute Ha A2-Bl,
Ha B2, Ha B3, Ha C u Ha D. Cupsimo XxpoHomoru4Hara cucreMa Ha XeH3el TOBa HOBO JIeTICHHE € KpadKka Haza],
THH KaTo pa3rpaHNYaBaHETO Ha OTAEIHUTE a3y Ha pa3BuTHE npe3 paHHus eran Ha A — Ha B otHOBO e yHudu-
uupano. [Ipe3 1987 r. B mopenuuara “Ilpancropudecku 6pon3oBu Haxoaku” (PBF) m3nm3a kaurara Ha [uana
IeproBa 3a panHO u kbcHOXene3HuTe ¢ubynu (Gergova 1987), kosaTo OTHOBO mpeHeOpersa XpOHOJOTHATA HA
XeH3el 1 He B3eMa T10]] BHUMaHHEe HOBHTE PE3yNITaTh U ce Gasupa Ha mo-crapara pabora Ha Ununkona (Ci¢ikova
1971; 1974). B moHorpadusta cu Anexcanabp bores (Bonev 1988) pasriexna mpobineMute Ha KbCHATa OpPOH30Ba
ermoxa M MoCoYBa peIuiia MPHINKH U ChOTBETCTBHUS B MOTHBHTE Ha 0510 HHKPYCTHPaHATa KepaMHKa OT paifoHa Ha
JlyHaBa v MUKeHCKHTE H300pakerus oT 16-12 8. ip. Xp. (max Tam 65ff).

ITpe3 70-Te roguHu 3amo4Ba MHTEH3MBHOTO IPOyYBaHE Ha HAKOM IaneoauTHH obektH B CeBepHa bbirapus ¢
aKTUBHOTO y4acTHE Ha IMOJCKH crenuaiauctu. Cpex TSAX ce OTKpOsBaT pa3konkure B Iemiepara bago Kwupo
(Koztowski et al. 1982) ¢ mamepenute TaM (GparMeHTH OT YOBEIITKA YEFOCT U M3BECTHHUTE JIHCTOBHUIHU BBPXOBE
ot Mycenueso (Haesaerte et al. 1978; Sirakova/lvanova 1988; Sirakova 1990). Ot 1984 1. ce mpoBekaar, ChIIIO C
LIMPOKO MEXKIYHAPOIHO y4acThe, pa3KOIKH B neuiepara TemHara aymnka kpaii KapiykoBo, KOUTO TONPHHACAT 32
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M3SCHSABAHETO HA XPOHOJIOTHATA M Ha KYJITYPHOTO passurue npe3 maneonuta (Koztowski et al. 1992; Ginter et al.
1994; 2000).

IIpe3 1978 r. e myOnmkyBaHa MoHOTrpadusTa Ha EBrennii H. UepHHUX BBpXY HpancTOpUIECKHS PyAOAOOWB U
MeTanyprus B bbiarapus, B KoATo TOW 3a ITbPBH BT OCBEH OPBAUSATA OT KbCHaTa OPOH30Ba €roXa M OT Xaara
QHAJIM3KMpPa U TE3H OT CHEOJIHUTa U N3paboTBa XPOHOJIOTHYECKA CUCTEMA, He3aBIHCUMA OT PAa3BUTHETO HA KepaMuy-
HUTe (OPMH, U MO TO3M HAYMH MOCTAaBS OCHOBHUTE 3a IEPUOAM3ALMATA Ha KaMEHHO-MeAHarta emoxa. Ha Tasu
OCHOBa MO-KbCHO XeHpuera TomopoBa Hajara uiesTa 3a CaMOCTOSATEIHOTO Pa3BUTHE MPE3 CHEOIHUTA CEBEPHO OT
Crapa ruiaHuHa, KOeTo J0 TO3M MOMEHT HEeM3MEHHO Ce CBbP3Ba C mpouecuTe, npotuyainy B Tpakus. Cnesn eaHa
MbPBUYHA CHCTEMATH3AIlUs], KOSATO BCE OIIEe CHUIIHO C€ OMMpa Ha pyMmbHCKara xponojorus (Vajsova 1966), na
Gazara Ha crparurpadusta Ha morumure Lomsmo Jlemueo (Todorova et al. 1975), Bununa (Radunceva 1976),
Osguaposo (Todorova et al. 1983) u Ha apyru cemuiHu MOTHIM B paiiona Ha Towprosume (Todorova 1982a)
X. TomopoBa n3paboTBa 70 TOIsAMA CTETIEH He3aBIUCHUMA CIIPAMO ChCEAHUTE PAOHH IIEPHOMM3AIIHS HA €HEOTUTHHUS
marepuan (Todorova 1986b). Ipes 1981 r. B mopeauitata PBF usnu3a paborara i BbpXy OpaaBUTE OT MEIHATA
emoxa (Todorova 1981), kosiTo ce ommpa TIAaBHO Ha KOHIENIMATa Ha YepHUX W B CBHIIOTO BPEMe € OCHOBA 3a
XPOHOJIOTHYECKATa TIEPUOTU3ALHS Ha aBTOPKaTa Ha KbCHUS CHEOJIHT.

AMOHIIO3HOTO HaMEpeHWe NPH H3IBIHEHHETO Ha NpoekTa “Marepuany 3a apXeojornueckara Kapra Ha
bbarapus” Ha Besika o0nacT B cTpaHaTa a ObJe MOCBETEHO OTICIHO M3CJEIBAHE HE YCIsBa 3apaly HelpeKbe-
HATOTO HATPyNBaHE Ha HOB apXCOJOTMUECKH MaTepHal W JIIcaTa Ha YYeHH, KOUTO Ja ro o0XBaHaT B HEroBara
ISUTOCT | Taka OT Kpast Ha 70-Te TOMUHH TO Ce OrpaHnYaBa 0 ChCTABSIHETO HA PETUCTPU HA OOCKTUTE B OTACIHHUTE
paiionu. IIpe3 1983 . e nyOnukyBan emun ToM 3a Pycencka oGmact (Dremsizova-Nel¢inova/lvanov 1983), B
KOSITO TTOTIa/Ia U3TOYHATA YacT OT paiioHa Ha HACTOSIIIIOTO M3CIIe/IBaHe. 3a rpaHMuyeIaTa Ha 3a11ajl A IMHHICTPATHBHA
o6iact Benmiko TepHOBO Mom006CH KaTaaor Bee oliie Juncea. [I[puMephT 3a KONMHYECTBOTO HA YBEIUYCHUS apXeo-
JIOTHYECKHUS MaTepuai OT BogocOopHara obsact Ha p. Sutpa npe3 70-te u 80-Te roauHu € BaJUACH U 3a APYTH
obmactu B ctpanata. [lerpp CraHeB, pancTOpPHK OT My3es BbB Benmko TepHOBO, MyOMMKyBa peaulia cTaTUd
BBpXy HeoJnTa 1o gonuHara Ha p. SIaTpa. B [ognmmank Ha my3ente B CeBepHa bearapus Toit nu3gaBa penoBHO
CTaTUM BBPXY PA3TUYHU acleKTH Ha HEOIUTHOTO 3aceliBaHe Ha obnactTta. OcBeH 0000mIaBanmre TpyaoBe BEPXY
HeonuTa U paHuus xamkoiauT (Stanev 1976; 1982), I1. Cranes my0iIMKyBa CTaTHH 32 HCTOPHUSTA Ha H3CIICIBAHUSITA
(Stanev 1977), 3a nocenunrsus xxuBot (Stanev 1981), 3a xpononorusra Ha 3acensane (Stanev 1985), 3a nyxoBHus
(Stanev 1988) u nxoHomuueckus xuBot (Stanev 1989) npe3 neosnwura o jgonauHara Ha p. SIHTpa. 3a OCHOBA Ha
W3CICJIBAaHUATA MY CIIY>KaT HAXOAKUTE OT cenuinuuTe Moruwin CamoBonene, [opHa OpsixoBuna, Kaunna u XotHu-
na. CraHeB pasrpaHnyaBa OOLIO LISCT HEOJMTHU XOPH30HTA, KOMTO CHHXPOHHM3UpA C Pa3BUTHETO B ChCEAHHUTE
obnactu. bnaronapeHue Ha HeroBara ASHHOCT 3a pailoHa Ha p. SIHTpa MMa OTHOCHTEITHO ISTTOCTHA XPOHOJIOTHSI 32
nepuona ot Kapanoso I 1o kpast Ha Kapanoso IV, choTBeTHO 3a pa3ButreTo mpe3 paHHo CrapueBo mpe3 (paszute
Bunua A u Bl no daza I'pagauka. C OpoH3oBara ernoxa 1o JonuHara Ha p. SIHTpa ce 3anumaBa Bbika MitueBa
(llgeva 1982) karo akIeHTHT M1aa BbPXY MPOYUCHATE OT HEesl CEITHIIA IO TOPHOTO U CPETHOTO TEUCHHE Ha PeKara,
Mo-CIHeuaIHo — MecToHaxoauIara kpait Xorauia, xpiamMa Lapesen BbB Benuko TepHOBO 1 EMeHCKara nemiepa.
ABropkara my0iIrMKyBa U KOJeKTHBHHM Haxonku oT Crpaxuiia, CamoBonere, bemsikosen u Xotauna (mak Tam).

PasBuTHeTO Ipe3 eHeonurta B bhiarapus e neHTpanHa TeMa ¥ PUBIHYA TOJISIMO BHUMAHUE Ha MEXIYHAPOIHUS
cummiosuyMm B Caap6proken n OTIileHxay3eH, IIOCBETEH Ha KaMeHHO-MeHara ermoxa B EBpoma (Lichardus 1991a),
KBJIETO peauia ObJIrapcku oOSKTH ca MPEACTaBEHU 3a IIbPBH ITBT Ha Hay4YHAaTa OOIIHOCT M ca aHAJU3UPAHU OT
pa3IMYHU [VISAHH TOYKH. BaxkHu 3a n3cnenpanusata B CeBepHa brirapus ca craruute Ha X. Tonoposa 3a ¢bCTO-
SIHHETO Ha npoyuyBaHusATa (mak Tam 89ff), Ha Unka AnrenoBa 3a Hekponona ot Teprosume (mak Tam 101ff) u Ha
WBan MBanos (nak tam 125ff), Ban Mapasos (mak tam 151ff), Bacun Hukonos (mak tam 157ff), SIu Jluxapmyc
(max Tam 167ff) u Oto-Xepman ®paii (mak Tam 195ff) 3a BapHeHckus Hekpormo.

B kpas Ha 80-Te roanHu OBITAPCKUTE MATEPHAIH Ca JI0 TaKaBa CTEMCH CUCTEMATH3MPaHH, Ye B IIMPOKOOOXBAT-
HOTO CH M3CIIe[IBaHE 32 XPOHOJOTHATA U KyATypHAaTa MCTOpHs Ha 3emute Mexny Kapmarute u Cpemen Tasbp
Xepman [Tapuunrep npecTaBs eqHa JETailliHa KAapTHHA Ha Pa3BUTHETO OT HEOJIHTA JI0 paHHATa OPOH30Ba emmoXxa
B beirapus (Parzinger 1993, 101ff, ¢ mpunoxenns 3A-B). B ToBa u3cienBane chBCeM SICHO Ce OUEPTABAT Pa3iv-
KHTE MEXIy HEOJIUTHO-CHEOIUTHUTE H PAHHOOPOH30BHUTE KYATYPH, KOUTO CTaBaT BUANMU €[Ba CIIE]| STHOBPEMEH-
HOTO Ipoy4BaHe Ha OBJITapCKUTE MAaTEPHAJIN U Ha Te3U OT ChcenHuTe obnactu. [IpaBu BriedatiieHue, 4e XOpU30HTH
9 u 10 y INapraTep ca mpencTaBeHn MHOTO c¢1abo M KyJITypHO pa3BHUTHE OT THUMA Ha KbcHa CBHIKyIa U TroisMa
yacT oT YepHa BoJa MOYTH HE € perucrpupano. CucremMara OT HaAPETHOHAIHO OOYCIIOBEHHW XOPU3OHTH € OT
rOJISIMO 3HAYECHHE JOPH U 3a J0Ope MPEICTaBEeHUTE C apXEONOrHISCKH MAaTePHAai SIOXH, Thi KaTo IO TO3M HAYMH
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CTaBa SICHO, 4 KbCHHAT EHEONUT B Bbirapus, B cpaBHEHHE ChC ChCEAHUTE PalioHH, Jajied HiAMa Ta3H MPOIbIDKH-
TEITHOCT, KOATO My C€ IIPUIMCBA Ha Oa3ara Ha OoraTuTe Ha HAXOAKH OOGKTH M Ha Pas3lO3HATHTE OT Pa3KOIBAYUTE
MHOTOOPOWHH “XOpH30HTH .

BpemeTo HemocpeACTBEHO cliel] MONMUTHYSCKUTE TpoMeHH npe3 1989 1. He npeJ3BUKBa IIOYTH HUKAKBH CHTPE-
CEHUS 32 apXeOoNIOTHYeCKuTe mpoy4Banus B bbarapus. [Ipoasinkasa 1a ce paboTH 1Mo ToIsIMa 4acT OT IPOSKTHUTE,
3arovHaTH IIPey MPOMSIHATA, M 4acT OT TsiX OuBar 3aBbpiueHH. [1pe3 1988 r. Visan [1anaiioros u Credan Anexcan-
JpOB MyONUKYBaT HaXomKu OT Kyatypa Komodenu ot paiiona na Cesepna bwarapus (Panajotov/Aleksandrov
1988). IIpe3 1989 r. uznuza moHorpadusta Ha U. [TaHailoToB 3a siMHaTa KyATypa B Bharapus, KoaTo € enHa ot
BPBUTE PabOTH Cpel U3CICABAaHMATA BbPXY paHHATa OPOH30Ba €MoXa B CTPaHATa, KOSITO IO TO3W MOMEHT HE €
npoydYBaHa HHTEH3UBHO. BaxkHa e crarusita Ha JI. HukosoBa 3a nosiBara Ha Mormiaute morpedenus (L. Nikolova
1992) u ny6nukarmsta Ha Hekpomona ['opan-Crnaruna (Kitov et al. 1991). TIpes 1992 . Tlets ['eopruesa opranu-
3upa KoHrpec B HeceObp, mocBeTeH Ha MpoOIeMHTE Ha MPEXoaa MeK/Iy SHEOIUTHATA U PAHHOOPOH30BaTa ermoxa
(Georgieva 1993a). ITocrenenHo ce OTKposiBa Hiesra, ye B CeBepHa Bbarapus € Hanuie cruenupuyeH IpexoacH
HEPHOA WM ITO-TOYHO Ka3aHo, 4e ce HaOIIonaBa o-KbCHO IPOSIBICHHE Ha KbCHOCHEOIUTHUTE KyITYPHH IPYIIH,
KOETO € 0COOEHO SICHO IOJIOBUMO B MarepuaiuTe oT paskorkure B [anatun (Georgieva 1993b) u Xoruuma-Bomo-
mazaa (lléeva 1993).

B romunara, B KosATO M3Nu3a ctyausaTa Ha [lapuuHrep, e myONUKyBaHa M KHHTaTa 3a HeoiuTa B bwirapus Ha
X. Tonoposa u NBan Baiicos (Todorova/Vajsov 1993). Toea e mbpBaTa paboTa, cien myonukanusra Ha [on (Gaul
1948), kosiTO mpeaIara CHCTEMATH3UPAHO U U3UEPIIATEIIHO U3I0KEHNE HA PAaHHHUTE 36MEISNICKH KYITYPHU U MOKa3-
Ba KaKbB 3HAYMTENICH MMbT Ca W3MUHAJIN U3CJICABAHUITA OT Kpas Ha Bropara cBeroBHa BoiiHa. KpuTHuHO OT pas-
JMYEH BI'BJI Ca Pa3MIIeNaHu MPOIECUTE HA HeonuTH3anus Ha bankanute. Camo oT Ta3u myOnmuKaims obade He ce
pas3Oupar Te3u npolecH B TsxHara IsutocT. [1o Ta3u npuyrHa XpoHOJIOrHYHaTa KoHUenuus Ha TogopoBa u Baii-
coB He ocraBa HekpuTrKyBaHa (cp. V. Nikolov 1998; Lichardus-Itten et al. 2002b, 11ff; Lichardus et al. 2002). 1
Jocera He ca OOSICHEHHU B JIOCTaThYHA CTEMCH CTPYKTYPHUTE TIPOMEHH Ha MPEX0/ia OT CMHUIATICOTUTHO-ME30IUT-
HaTa KbM PAHHOHEOJIMTHATA €II0Xa, He Ha MOCJICIHO MACTO U 3apaid JMICaTa Ha JOCTaThuyHO MaTepHal OT TO3H
nepuozl. BromyiieBenu ot atpakTiHBHUTE Haxonku ot JKenesuu Bpara (Srejovi¢ 1969; 1975; Boreneant 1973) u
TIPOBOKMpaHaTa OT TAX MEXKTyHAPOIHA IMCKYCHS 32 XapakTepa Ha Me301uTa Ha bankamute’, yueHute THpCAT
CIIe/Td OT ME30JUTHO pa3Butue U B buarapust. [Ipe3 1989 r. Ueau I"aros (Gatzov 1989) npencrasst eHa KOJIEKIHs
OT MHKpPOJIMTHH KaMEHHH cedyrBa OT M. [loOuTHTe KaMbHH Kpail BapHa, KOUTO U 1ocera ca eNMHCTBEHUTE MaTe-
pHaNH, COYCIH HATMYMETO HA TEXHOJIOTHYECH XOPU30HT OT poaa Ha JleneHcku Bup. XapakTepu3upaHeTo Ha mpe-
XOJIHUS MEPUOJ OT OOpaTHaTa IVIeAHA TOYKA, T.¢. OT CTPaHa Ha HEOJMTA, M3MNICKAA MPUBHIHO MO-JICCHA 33/1a4a,
BBIIPEKH Y€ 3a Bhiarapus e CUrypHO J0Ka3aHO HATMYMETO Ha €JlHA MHOTO paHHA (a3a Ha puUcyBaHa ¢ OsU10 Kepa-
muka (Kapanoso I). Onupaiiku ce Ha kyarypara “Ilpe-Ceckino” B Tecamus (Milojéi¢ 1950/51) u na T.Hap. xopu-
30HT mpoto-CrapueBo B banar (Bogdanovi¢ 1987), 6parapckute U3CIeA0BATENN CE OMUTBAT Ja OTKPHUAT JOKa3a-
TEJICTBA 3a HAM-paHHUS HEOJIMT, MPEACTABEH OT MOHOXpoMHa Kepamuka (Todorova 1990; Todorova/ Vajsov 1993,
64ff). ITopaau mumcara Ha ctparurpadcKu 106pe JTOKYMEHTHPAH apXeOoIOTHIECKH KOHTEKCT U 3apajid HeBh3MOXK-
HOCTTa MaJIKOTO MOHOXPOMHH KepaMH4HHU ()parMeHTH 1a ObJaT OTHENCHH THIIONOTHYECKH OT OsIopHCyBaHaTa
KepaMuKa, Ta3| XHII0Te3a ocTaBa B chepara Ha npeanoyoxeHusTa. Cpelry Te3ara 3a ChIeCTByBaHETO Ha (aza Ha
pa3BUTHE EANHCTBEHO C MOHOXPOMHA KepamuKka 3actasa Su Jluxapmyc (Lichardus-Itten et al. 2002a, 341f). duc-
KycHsTa ¢ Bb30OHOBEHA 0 MOBOJ Ha ITyOiHKyBaHuTe oT Bosozs [1onoB HOBM Haxonku OT cenuieto kpaid Konpu-
BEIl B CTYIMATA MY 33 XPOHOJIOTHATA Ha HEOJHUTHUTE M XAIKOJIMTHUTE KYJATYPH IO NOpEYHeTo Ha p. PyceHckn
Jlom (V. Popov 1996, Abb. 146-157). Benpeku e karo 1suio padorara ¢ MHOTO 100pa, Thil kKaTto 060011aBa cTpa-
TUrpadcku 1o0pe TOKyMEHTHpaHUTe 00CKTH OT paifona, B. [Tonos He ycmsaBa 1a 000CHOBE yOSAUTEIIHO HATUYH-
€TO Ha MOHOXPOMHA (ha3a olle PEAN XOPU30HTA ¢ OsTOpHCyBaHa KepaMuka. JIMICBaT 10CTaTbYHO OOSKTH, YHHTO
MHBEHTAp C€ ChCTOH SIMHCTBEHO OT MOHOXPOMHA KepaMuka. OT rosiMo 3HauCHHUE 3a U3SACHIBAHETO HA XPOHOJIO-
TUATAa Ha HEOJHMTHOTO Pa3BHUTHE IO Mopeuneto Ha p. SIHTpa ca paskomkute Ha CTaHEeB Ha CEMIIHATA MOTHIA
CamoBoIeHe, KOUTO TIOKa3Bar eJlHa CUTypHa cTpaturpadus Ha cpeanus HeonuT (Stanev 1997; 2002a; 2002b).

Pa3BuTHETO Ha MPOYYBAHMATA MPE3 MOCIETHUTE TOMMHU B bharapus e Geis3aHo OT 3acuiiBaiia ce JACHeHTpa-
JM3alys Ha HaydyHaTa akTHBHOCT, HO M OT JIMIICaTa Ha (PMHAHCOBHU CpelcTBa. B permoHamHuTe My3eH, KOHTO 3a
pasiHKa OT MPEIHHUTE TOAMHHU HOCAT rojisiMa OTTOBOPHOCT, pAabOTAT BCE MOBEYE MIIaH H3CIIENOBATEIN, KOUTO Ce

! Jureparypara mo Bempoca e obmmpHa. Iperien Ha 10 ToNsAMa CTETeH MPOTHBOPEUNBATA TUCKYCHS BEPXY MaTepHATHTE Y
SAILER (1997). Cucremarusanust Ha OCIeHATE pe3yararu npemtara Boric (2002).
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CTPEeMAT KbM ITyONMKyBaHe Ha Hay4yHHTe cH pesynTtatd. OT apyra cTpaHa, IIOYTH HE MOXKE Jla Ceé pasuyuTa Ha
IOBPXKAaBHU CPEACTBA 3a MPOBEKAAHETO HA MalIaOHM NPOEKTH M 3a PEATM3HPAHETO Ha ITyOIMKalUM U 4ecTo ce
CITy4Ba Taka, 4e Pe3yNTaTHTe OT eJUH IPOCSKT Ce M3AaBaT B pa3iM4yHH cricaHus. JJoOpe opraHu3HpaHuTe penu
apXEONIOrNYeCKH NOPEIUI U CIIUCAHMS Cera M3IM3aT HepeaoBHo. [lepruonykara u3nm3a Ha HepaBHH UHTEPBAIH,
a 4acT OT M3JaHMATA ca CIPEHH OT redar. Yak B MOCICTHUTE TOAMHU ce 3a0ers3BaT CTPEMEXH, MPEIUMHO OT
Apxeonorndeckus MHCTUTYT, KbM Bb300OHOBSBAHETO Ha Hail BaXKHUTE CHHCaHUWs W nopemuuu. He psmko obaue
BCE OLII¢ BaKHH MOHOrpaduu ce myOIiKyBaT ChC COOCTBEHU CPEACTBA OT CAMHUTE aBTOPH B MaIbK THPaX U Y€CTO
TE JIUTICBAT JJOPH B TOJIEMHUTE ClieLHaIN3UpaHu OHOIHoTekn B bpirapus, a B MEKIyHAPO/ICH IIJIaH OCTaBaT Hero-
3HaTH. Y BBIIPEKH Te3W 3aTpyAHCHUs NMPUHOCHT Ha ObJrapckara Hayka, 4ecTo ¢ UyXKIeCTpaHHA MOMAKperna, €
3abenexureneH. [lokazarenHa 3a ChbCTOSHHMETO Ha H3cielBaTesickara pabora e aeiHoctTa Ha Henxo Enencku
(Ucropuuecku my3seit Bennko ThpHOBO), YHHTO TIIABHU PE3YATATH OT MPOYyYBAHHATA HA HEOJUTHHUTE U CHEO-
JIMUTHATE MECTOHAXO/HIIA [T0 TOPHOTO ¥ CPETHOTO TeUCHHUE Ha P. SIHTpa ca myOIiKyBaHH pa3pbCHATO B Pa3IHYHH,
JIOpH B HEapXeoJIOTnueckHy, n3fanus. Tyk mie crioMeHa HETOBHUTE ITyOIIMKAIMK 32 IIPEeXoa MEeX 1y KbCHUS HEOJIHUT
u panaus eneonut (Elenski 1998), 3a panHoneonutrute cenmmia (Elenski 2000a), 3a eneonuTHOTO 3acenBaHe Ha
xbiMa [lapeserr BpB Bemnko TwspHoBo (Elenski 2001), 3a crparurpadmsira na mormmara Camosoznere (Elenski
2002a) u moceqHATe U3CIEABAHMS Ha CENHUIHATA MOTHIA Kpail XOTHHIIA (CohadZiev/Elenski 2002), xakro u
MPAaUCTOPUUYECKUTE TEPSHHU 0OXOKIaHus B paitoHa Ha pumckus rpaj Hukomomnuce an Uctpym (Elenski 2000Db).
Bacun Huxosnos (Nikolov 1998) nmyGnukyBa IsIIOCTHA KHHATA BEPXY HEOJNUTHATA Kepamuka B Tpakwus, B KOATO
MomU(UIMpPa XPOHOIOTHYECKATa CUCTeMa, U3paboTeHa Ha 6a3aTa Ha cTpaTturpadusTa Ha CEJMIIHATA MOTHIA B
Kapanoso (Georgiev 1961), ¢ nomorira Ha pa3konku Ha 00ekTH B pailoHa. Karo e 3anasena tpanunuonnara Kapa-
HOBCKa TEPMHHOJIOTHS, Pa3BUTUETO Tpe3 CPEAHHsS M KbCHHS HEOJIHMT € MpeuusupaHo BbB (asure KapanoBo
II/TIT (unu IMportokaparoso I11), mepBonauantnoto Kapaunogso 111, Kaparoso III/IV u Kapanoso IV. HanpeabksT B
NpPOyYBaHUsATA Ha paHHAaTa OpPOH30Ba ermoxa ce ABIDKH JIO roisiMa crereH Ha paborute Ha Jlomuta Huxomosa.
AKIIEHTHT B HEHHHUTE M3CIICIBAHUS € TOCTaBeH B Tpakws, HO upe3 IPUBINYAHE Ha HAli-HOBUS MaTepHal OT 00EKTH
Mexny bankana u /lyHasa, TS npuaBa HOBO 3Ha4€HHE Ha JI0 TO3W MOMEHT ITpeHeOperBaH Ipe3 paHHaTa OpoH30Ba
ernoxa peruoH. Hezamenuma 3a apxeonoruyeckara jieiinoct B beirapus e uzgasanara ot 1995 r. nacerse ot Huko-
nosa nopeautia “Reports of Prehistoric Research Projects” (RPRP), B kosiTo ce pa3miiexaar akTyajJHUTe pooieMu
Ha HM3CIeBaHUATa Ha OpoH30BaTa enoxa. lpyra BaxkHa IyONHMKalus NpecTaBs CHHTE3 Ha PaHHOOPOH30BOTO
paseuTHe B M3T0YHOOANIKAaHCKOTO IPOCTPAHCTBO, HAIIPABeH Ha 0a3ara Ha Hal-HOBUTE MPOy4YBaHUs B beirapus u
Pymbhus (Nikolova 1999¢) u 10 To31 MOMEHT, MOHE 3a OBITapCKUTE 3eMH, € Hail-BaKHOTO M3CIICBAHE.
CBBPEMEHHOTO ChCTOSHHE Ha IPOYYBAHUATA Ha HEOJIUTA € mpeacTaBeHo oT Mapuon Jluxapayc-UreH, 1 JTuxap-
ayc u Bacun Hukonor B Tom ot nopenuiata Saarbriicker Beitrdge zur Altertumskunde (Lichardus-Itten et al.
2002a). COOpHHUKBT MpeICTaBs HOBH PA3KONKK M OCBEH TOBA Tpejyiara ¢MH KaTajior Ha Hali-Ba)KHUTE OOEKTH H
eIHa MHOTO mojipoOHa 6ubnorpadus Ha HEOMUTHUTE MPOy4BaHus B briarapus. B Toma e my6nukyBaHa cTaTus Ha
Su Jluxapayc, Wnus K. Wnnes u Xpucro 5. Xpucros (Lichardus-ltten et al. 2002a, 325ff) 3a xpoHonorusita Ha
HEOJIMTHOTO pa3BUTHE B paiioHa Ha [lomHa TyH)ka B CpaBHEHHE ChC ChCEHUTE pailoHH, KONTO, 3apajii 3acBU/IE-
TencTBaHuTe BpB3KkH chc CeBepHa Bhiarapus, € OT romiMo 3HadeHue 3a HeiiHara xpononorus (mak tam 359ff).
OcHOBa Ha CHCTaBEHATa XPOHOJOTHS Ca IBJITOTOAWIIHUTE PA3KOIKH M TEPEHHHM OOXOXKIAHWS Ha aBTOpUTE B
MOCENMIIHATA ONTHHA Ha ¢. J{pama, obriHa Enxoso B Mztouna Tpaxwus (Lichardus et al. 2000), kosito u 3a cienga-
IIUTE HEONHTa MEePUOIH MOKa3Ba Pe3ylTaTd ¢ HaJperdoHanmHo 3HadeHue. [IpoektsT “Ipama” e mpumep 3a aua-
XPOHHOTO 3aCHEMaHe Ha €IWH IUI MUKPOPETHOH, ThH KaTo MpPOYyYBaHHUATA IO IOpedyneTo Ha p. TyHmka 1o
OTHOLICHHE Ha MHTEH3MBHOCT M I'bCTOTA HA W3CJCIABAHUTE MECTOHAXOMMIIA Ca 3acera eIMHCTBCHH B Brirapus.
Hpyro 0600I1IeHO U CHCTEMATH3UPaHO M3CIeNBaHE BEPXY KbCHaTa OpPOH30Ba emoxa € HeOTAaBHa H3JIsA37aTa MOHO-
rpadus Ha Anekcauasp bones (Bonev 2003). Kuurara npeanara eiH o011 nperies Ha Haii-HOBUTE pe3yNTaTH Ha
OBJITAPCKUTE W3CIIEABAHMS, HO METOJMUYECKU HE CE pa3jinuaBa MHOTO OT MO-cTapara myonukaius (Bonev 1988).
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11.1. Geographische Gliederung

Nordbulgarien hat Anteil an der riesigen flachen Landmasse des unteren Donautieflands zwischen dem Karpa-
ten-Balkan-Bogen und der Westkiiste des Schwarzen Meeres. Die grundlegende Gliederung des Beckens ist durch
den Donaulauf vorgegeben, der die Walachei, das bulgarische Tiefland und die DobrudZa voneinander scheidet.
Das bulgarische Donautiefland nimmt den sudlichen Teil der Landmasse zwischen Donau und Balkangebirge ein
und reicht vom FluB Timok 6stlich des Donaudurchbruchs durch den Karpaten-Balkan-Girtel im Westen bis an
das Schwarze Meer im Osten (Abb. 2). Die Niederung ist in ihrem westlichen Abschnitt nur etwa 25 km breit und
weitet sich nach Osten auf etwa 120 km Breite. Damit nimmt das bulgarische Donautiefland eine Flache von ca.
31.500 km? ein. Allgemein féllt das Relief von der Balkankette zur Donau hin ab. In Ost-West-Richtung gliedert
sich das Tiefland nach KiradZiev (1997, 48 ff.) in drei geographische Grofirdume: eine westliche Zone vom Timok
bis zum FluB Vit, eine mittlere Zone zwischen Vit und Jantra und eine 6stliche von der Jantra bis zum Schwarzen
Meer. Dabei nimmt die flache, leicht nach Norden und Nordosten abfallende Landschaft der westlichen Zone den
geringsten Raum ein. Ihr Untergrund wird maRgeblich durch die Flisse modelliert, die sich vom Balkan kom-
mend in sudéstlicher Richtung zur Donau hin in den karstigen Untergrund eingeschnitten haben. Gegen Norden,
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Abb. 2. Lage des nordbulgarischen Donautieflands (1) und des engeren
Untersuchungsgebiets am Unterlauf der Jantra (2). M. ca. 1:8.000.000
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einem Gebiet jungtertidrer (pliozéner) Sedimentation (Schénenberg 1971, 208 ff.; Dinev/MiSev 1980, 104 ff.),
sind die FluRtéler breit und asymmetrisch ausgebildet. So erscheinen die rechten Ufer hoch und steil, wéhrend die
linken flach auslaufen. Zwischen den FluRtalern erstrecken sich ebene LoRplateaus, an deren Ubergangen zu den
FluBtélern sich breite Schuttkegel infolge der Erosion herausgebildet haben. Wegen der hohen Wasserdurchlassig-
keit des Losses sind die Plateaus ausgesprochen arm an Bodenfeuchtigkeit. Nattrliche Quellen sind selten, und
der Wasser fithrende Horizont liegt sehr tief im Untergrund.

Mit ihrem leicht hligeligen Charakter unterscheidet sich die mittlere Zone des Donautieflands von dem flachen
westlichen Abschnitt. Die Asymmetrie der Fluufer ist hier schwéacher ausgepragt, und die L6Bplateaus nehmen
weniger Raum ein. Zwischen den Flissen Vit und Osam erhebt sich das Plateau von Pleven (mit Héhen bis zu
314 m) in das sich die Fliisse besonders tief eingeschnitten haben. Die tiefen Talsenken mit ihren steil aufragen-
den Felswénden, zahlreichen Karsthdhlen und Seen sind (ippig bewachsen und stehen so in scharfem Kontrast zu
den sie umgebenden, steppenartigen Plateaus. Zwischen Osam und Rosica, einem NebenfluB der Jantra, bezeugen
14 Basalthlgel tber der LoRebene die eruptive Tatigkeit von Vulkanen wahrend des Pliozéns.

Die 6stliche Zone schlieflich nimmt die grofite Flache der Donauniederung ein und zeigt ein noch starker ausge-
pragtes, hiigeliges Relief. Landschaftsbestimmend ist hier die ausgedehnte Erhebung des Ludogorie (bis zu 502 m
Hohe). Wegen ihrer vielgestaltigen Erscheinung 18Rt sich die 6stliche Zone noch einmal in vier kleinere geogra-
phische Einheiten gliedern: das Einzugsgebiet des Flusses Rusenski Lom im Westen, das eigentliche Plateau des
Ludogorie, die SiddobrudzZa und siidlich davon das Einzugsgebiet der Flisse Goljama Kam¢ija und Provadijska,
die in das Schwarze Meer miinden. Im Westen des Ludogorie haben sich die Nebenfllsse des Russenski Lom bis
zu 100 m tief in den Untergrund eingeschnitten und verleihen der Landschaft einen cafionartigen Charakter. Die
Erhebungen zwischen den FluRlaufen sind aus Kreide, Kalk- und Sandstein mit dariiber angewehtem L6R gebil-
det. Die eigentliche Hochflache des Ludogorie ist im Stiden etwa 500 m hoch und fallt nach Norden hin allméah-
lich bis auf etwa 300 m ab. Aufgebaut ist das Plateau in seinem Kern aus Kreide- und Kalkstein, was die Bildung
von Karsthohlen begunstigt, weshalb ein guter Teil der Wasserldufe im Untergrund flie8t. Im Nordosten geht das
Ludogorie bruchlos in die DobrudZa (ber, eine weite 16Bbedeckte und wasserarme Ebene, die sich im Norden zu
den nordpontischen Steppen 6ffnet. Am Ubergang des Ludogorie zum Kistenstreifen des Schwarzen Meeres
besteht die Landmasse im wesentlichen aus Kreidemergeln, Sand- und Kalkstein, die terrassenartig bis zum
Schwarzen Meer hin abfallen. Die FluRtaler haben sich auch hier tief in den Untergrund eingeschnitten und lassen
an ihren Steilufern gut den geologischen Aufbau des Fundaments erkennen.

Die Uferzone entlang der Donau nimmt nur einen schmalen Landstreifen mit durchaus unterschiedlichem Relief
ein. An einigen Stellen ragen die Ufer steil Gber den FIuR und erreichen bei den Donauhéfen Orjahovo, Nikopol,
Svistov und Tutrakan Hohen bis zu 200 m. Dazwischen 6ffnet sich die Landschaft in breiten Niederungen, die
etwa 60 % der Uferzone einnehmen. Die Donau selbst wird durch mehrere Inseln, von zum Teil betrachtlichen
Ausmalen, in Nebenarme gegliedert. Durch die erosive Kraft des Wassers und vor allem die schwankenden Was-
serstdnde des Flusses sind die Inseln in ihrer Flache bestandigen Wandlungen unterworfen.

11.2. Die geomorphologische Grundlage

Die Grundlage des Donautieflands bildet die Moesische Plattform, ein Bereich méchtiger quartérer Sedimenta-
tion. Durch Tiefenbohrungen konnte im Untergrund eine weitgehend horizontale Abfolge von nichtmetamorphem
Paldozoikum, von Ordovizium bis Perm und ein Mesozoikum von Trias bis Ober-Kreide nachgewiesen werden
(Schénenberg 1971, 208). Dieser feste Kern liegt an seiner hochsten Stelle in Nordostbulgarien, dem Ludogorie,
noch etwa 800 m unter der Oberflache. In der Gegend um Ruse fallt er auf eine Tiefe von 5.000-6.000 m ab
(Dinev/Misev 1980, 106), und einzig in der NorddobrudZa treten Paldozoikum und Trias bis Kreide auch an die
Oberflache (Schonenberg 1971, 208). Die Auffaltung der alpinen Gebirge hatte — wenn auch vergleichsweise
geringe — tektonische Bewegungen innerhalb der Moesischen Plattform zur Folge (Dinev/MiSev 1980, 105 f.). So
wurde die Gegend 6stlich der Jantra mit dem Ludogorie und Teilen der DobrudZa gehoben, wéhrend sich am heu-
tigen Schwarzmeerufer die Varnenser-Platte absenkte. Im Miozan bildete letztere eine Bucht des Sarmatischen
Meeres und konnte sich mit dicken Sedimenten anfllen. In Nordwestbulgarien senkte sich ebenfalls die Platte,
und auch hier finden sich méachtige maritime Sedimente des Miozéns, die noch von den Sanden, Mergeln und
Tonen eines pliozénen Binnensees (berlagert werden.

Im weiteren Einzugsgebiet der unteren Jantra ist der geomorphologische Untergrund tiberwiegend durch mach-
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tige LoRschichten Gberlagert, und nur an wenigen Stellen tritt der kreidezeitliche Fels auf kurzen Strecken im
Talgrund zutage. Felsige Passagen finden sich vor allem entlang des Batinsko dere, am rechten Jantraufer und im
Mindungsgebiet des Flusses, sowie partiell auch éstlich der Jantramiindung entlang der Donau.

Glaziale Veranderungen

Wie der gesamte eurasische Grofiraum unterlag auch das untere Donautiefland wahrend des Pleistozéans grund-
legenden Wandlungen, in deren Folge das heutige Relief entstanden ist. Das eiszeitliche Klima Bulgariens wurde
durch die Grenzlage zwischen dem periglazialen Norden Europas, am Rande des Kontinentalen Eisschelfs und
der zum pluvialen Giirtel gehérenden Mittelmeerzone mit seinem geméRigt ariden Klima bestimmt (Vapzarov
1973, 125 ff.). Aus diesem Grund unterlag die Region wechselseitig trocken-kalten und feucht-warmen Einflis-
sen, wodurch die mit dem arktischen Klima verbundenen Erscheinungen im Norden Eurasiens hier nur in abge-
schwaéchter Form spiirbar wurden.

Malgeblichen Veradnderungen unterworfen waren vor allem die Hochgebirgsregionen, wo das Absinken der
Temperaturen zu einer dauerhaften Schneebedeckung oberhalb von 2.200 m fiihrte. Gleichzeitig sank die Baum-
grenze auf 1.100-1.400 m, was ca. 500-700 m unter der heutigen Grenze liegt. Gletscher von nennenswerten
Ausmalien konnten sich allerdings nur in den Gebirgen Pirin und Rila herausbilden. Hier begegnen auch die aus
den Alpen bekannten spezifischen Reliefbildungen infolge flachendeckender Vereisung, wie Gletscherrinnen,
Toteislocher und Moranenwalle. Letztere konnten auf Hohen von 1.200 m, 1.500-1.600 m und 2.100 m nachge-
wiesen werden und bezeugen mindestens drei aufeinanderfolgende Vereisungen. Weitgehender Konsens besteht
in der Datierung der EisvorstoRRe in die Wirm-Eiszeit, wobei auch eine &ltere, rilRzeitliche Vereisung diskutiert
wird (Geografia 2002, 60 ff.)

Vielféltig sind in Bulgarien die Reliefformen, die mit den saisonalen Vereisungs- und Abtauvorgangen des
Bodenwassers in eisfreien Lagen verbunden werden. In den Gebirgen sind hier vor allem die durch Erosion ent-
standenen Deluvialterrassen und Gerdéllhalden an den Abhangen des Balkans und der Rhodopen sowie die ,,stei-
nernen Fliisse” des VitoSa-Gebirges zu nennen.

Fur die Region der unteren Jantra hat an der heutigen Oberflachengestaltung wiederum hauptsachlich die L6R-
sedimentation Anteil. Als weitere landschaftliche Erscheinung, die mit den pleistozédnen Verédnderungen verbun-
den wird, sind die Karsthéhlen zu nennen, von denen sich wenige auch im Untersuchungsgebiet finden.

Die Entstehung von Karsthohlen

Ursache fir die Herausbildung von Hohlrdumen im Karst entlang von FluRBlaufen sind hohe Wasserstdnde am
Ende der Eiszeit, die zundchst zur Ausbildung von Terrassen fihrten. An felsigen Uferpassagen wurden schliel3-
lich durch die Kraft der Strémung Hohlrdume aus dem Gestein gespiilt, die heute, teils wegen der sehr viel niedri-
geren Wasserstande, teils durch tektonische Hebungsvorgénge oft erheblich (iber den Gewadssern liegen. Im enge-
ren Arbeitsgebiet sind Karsthéhlen und felsige Uferterrassen am Steilufer der Donau bei Pirgovo und an den
wenigen Stellen des unter dem LR hervortretenden Kalksteins im Batinsko dere zu beobachten. AufschlufRreich
fur die Rekonstruktion des Klimas wahrend der Eiszeit und eventuell auch spaterer Zeiten kann das in den Hohlen
abgelagerte Sediment sein, dergestalt, daf sich wahrend der kélteren Phasen aufgrund von Frostsprengung groRe-
re Felsbrocken am Hohlenboden abgelagert haben und in warmeren Abschnitten feinsandige Schichten eingeweht
oder durch die Flisse eingeschwemmt wurden (Vapzarov 1973, 132 f.). Zur Datierung der Ereignisse kénnen
schlieBlich die in den Schichten eingelagerten Floren- und Faunenreste herangezogen werden.

Der L6R

Waéhrend des Pleistozéns wurde in Nordbulgarien ein feines &olisches Sediment angeweht, das heute als LR
auf einer Flache von ca. 12.000 km? die Landschaft bedeckt. Entlang der Donau nimmt der LR die Landmasse
von der Einmiindung des Flusses Lom im Westen bis zur Uferzone des Schwarzen Meeres im Osten ein. Die Sud-
grenze seiner Verbreitung verlduft auf einer Linie von der Stadt Lom (ber Montana, Devetaki am Osam, die Ein-
mindung der Rosica in die Jantra, Popovo und Razgrad, bis nérdlich der Stadt Varna, wobei die Dicke der Abla-
gerungen von einigen Metern bis zu tber 100 m im Kreis Orjahovo schwankt. Allgemein nimmt dabei die Dicke
des Losses mit zunehmender Entfernung von der Donau ab. Im engeren Untersuchungsgebiet ist die LéRauflage-
rung nahezu flachendeckend (Abb. 3), ihre durchschnittliche Dicke betragt hier etwa 40 m (hier wie im folgenden
L. Filipov/Mikova 1977, 242 ff.). Bedingt durch den unterschiedlich profilierten, felsigen Untergrund ist die L&R-
verbreitung westlich und &stlich der Jantra verschieden. Auf dem sanft zum Balkan hin ansteigenden flachen Ter-
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Abb. 3. LoRverbreitung am Unterlauf der Jantra (nach Stoilov 1982)

rain westlich des Flusses konnte sich der L6R weitgehend gleichmdRig anlagern. Die zuvor noch vorhandenen
Unebenheiten des Reliefs wurden durch die LoRbedeckung tiberwiegend ausgeglichen, so daf3 sich die Landschaft
nun als hiigelige Ebene mit langgezogenen, schmalen Hugelriicken darstellt. Das geringe Gefélle der Landschaft
beglinstigt ein Mé&andrieren der Flisse und filhrte zur Ausbildung weitrdumiger Schwemmflachen und Sumpfnie-
derungen entlang der Ufer. Um die Ortschaften Gorno Ablanovo und Eksarh Josif begegnen ausgedehnte L6Rpla-
teaus mit einigen engen, tief eingeschnittenen FIuB- und Bachtélern. Noch weiter dstlich der Jantra konnte sich
wegen der starken Auffaltung des felsigen Untergrunds der LOR nur bis etwa 12 km von der Donau flachendek-
kend anlagern, und sudlich davon erscheint er noch inselartig in den breiten Télern des Ludogorie. Wegen des
starkeren Gefélles sind 6stlich der Jantra auch die FluBtéaler weitgehend frei von L6R und fluvialen Sedimenten.
Die geographische Grenzlage des Jantra-Flusses wird besonders gut in der Gegend um die Stadt Bjala ersichtlich,
wo der Kontrast zwischen weiter Schwemmebene im Osten und schroffem Steilufer im Westen deutlich ausge-
pragt ist.

Mit dem Aufbau des Ldsses in Nordbulgarien hat sich vor allem Minko Minkov (1968; Fotakieva/Minkov
1966; 1979) beschéftigt. Danach beginnt die L6Ranwehung hier wéhrend der Mindel-Eiszeit. Insgesamt werden
acht LoéRhorizonte unterschieden, die sich durch verschittete Boden gliedern lassen (Abb. 4). Diese Humusschich-
ten konnten sich sowohl in den Zwischeneiszeiten als auch in den warmeren Interstadialen herausbilden.

Mit dem Ende der Eiszeit endet auch die LéBanwehung in Nordbulgarien. Holozéne Fundstellen unter LR sind
damit dem Wirken von Erosion und Solifluktuation geschuldet. Zusammen mit der vorpleistozanen Landschaft
liegen auch potentielle altpaldolithische Fundstellen unter meterhohen Sedimenten begraben, weshalb sie sich
einer vordergriindigen Entdeckung entziehen. Entsprechend finden sich die bekannten Siedlungsplétze des Mittel-
und Jungpaldolithikums entweder in Héhlen oder in 16Rfreien Lagen der FluRtaler.
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Neotektonische Veranderungen

Tektonische Verdnderungen des bulgarischen Do-
nautieflands im Holozén lassen sich an vielen Stellen
nachweisen. So sind beispielsweise infolge vertikaler
Verschiebungen der Erdkruste einige Uferterrassen
entlang der FluBlaufe herausgehoben worden, worauf
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Fin

—— Bodenbildung (heutige)

LaBanwehung L1 —aberer Teil
schwache, unterbrochene Bodenbildung PD

:E LoBanwehung L1 — unterer Teil weit Uber der heutigen Wasserstandslinie liegende
= | Bodenbildung P (interstadial) Karsthohlen und ausgespiilte Felsiiberhdnge hin-
méchtige LoBanwehung 1.2 deuten. Deutliche Verdnderungen sind vor allem in
Bodenbildung P2 (interstadial) der DobrudZa zu beobachten, die sich gegeniiber der
LéBanwehung L3 Moesischen Plattform herausgehoben hat (Vapzarov
= | starke Bodenbildung P3a (interglazial) 1973, 135 f.; Buachidze 1974, 314). Anzeichen der
= e ; Hebungsvorgange sind hauptsachlich zu beobachten-
i schwache LiBanwehung L3 de Verwerfungen in der LoRdecke. Detaillierte Re-
& |starke Bodenbildung P3b (interglazial) konstruktionen der Schwankungen des Wasserspie-
= |michtige L8Banwehung L4 gels im Schwarzen Meer anhand der Wasserstande
= am Strand der Dobrudza (vgl. Todorova 1993; 1998)
starke Bodenbildung P4 {interglazial) bleiben darum bis auf weiteres problematisch. Noch

heute ist das untere Donautiefland teilweise ein Ge-
biet bedeutender seismischer Aktivitaten, wie zahl-
reiche Erdbeben auch der jlingsten Zeit belegen. Ver-

Mandel-
Rib

Ldlanwehung L5

E schwache Bodenbildung P3 (interstadialy heerende und immer noch sichtbare Folgen hatte bei-
= Ischwache LoBanwehung L6 spielsweise ein letztes schweres Erdbeben im Jahre
"4 2| Rotlicgendes, sandige Tone, FluBigerdlle 1977 auf die Stadt Svistov. Die seismischen Aktivita-
o B ten im Gebiet zwischen den Fliissen Osam und Ru-
= senski Lom wéhrend des Holozéns waren offenbar
Abb. 4. LéRsedimentation in Nordbulgarien aber nicht von nennenswertem Einfluf auf die Verén-

(nach Minkov 1968) derungen des Untergrunds.

11.3. Mineralische Rohstoffe

Bedingt durch den geschilderten Aufbau der Moesischen Plattform ist das nordbulgarische Donautiefland arm an
metallischen Rohstoffen. Umfangreich sind dagegen die typischen Rohstoffe sedimentérer Schichten. Von heraus-
ragender Bedeutung in préahistorischer Zeit sind vor allem die ergiebigen Feuersteinlagerstatten Nordostbulgariens;
in geringerem Umfang finden sich Lagerstatten auch in Nordwestbulgarien (Abb. 5). Es handelt sich hauptséchlich
um Chalzedonolithe aus Sedimenten der Unteren und Oberen Kreide, die in Form knolliger oder plattenférmiger
Konkretionen zusammen mit dem sedimentéren Gestein, in das sie eingebettet sind, auf 16Rfreien Lagen zutage
treten. Vor allem der nordostbulgarische Feuerstein wurde Uber lange Zeitraume in groBen Mengen abgebaut und
war wegen seiner hervorragenden Qualitat auch von (iberregionaler Bedeutung (Nacev et al. 1981, 53 f.). Im Unter-
suchungsgebiet konnte eine Feuersteinlagerstatte bei Obretenik (Fpl. 126) lokalisiert werden, die bereits in prahis-
torischer Zeit genutzt wurde, wie ein Werkplatz in der unmittelbaren Umgebung (Fpl. 125) und der Fund eines
Artefakts an der Lagerstatte selbst belegen (siehe Kap. 1V.2.4.). Gleichwohl ist der dort anstehende Feuerstein im
Vergleich zu dem der nahegelegenen Lagerstétten im Einzugsgebiet des Rusenski Lom von minderer Qualitat.

Umfangreiche Vorkommen an Steinsalz sind aus der Gegend um Provadija (Bezirk Varna) bekannt, die heute
industriell abgebaut werden. Ob deren Nutzung bereits in prahistorischer Zeit einsetzte, ist bisher nicht untersucht
worden. Die lebensnotwendige Bedeutung des Salzes fiir eine Ackerbau und Viehzucht treibende Bevolkerung
dréngt eine Ausbeutung dieses leicht abzubauenden Rohstoffs aber geradezu auf. In Analogie zu anderen beriihm-
ten Salzorten der jungeren Urgeschichte, wie etwa Hallstatt im dsterreichischen Salzkammergut, lieRe sich mogli-
cherweise der ubergroRe Reichtum der in unmittelbarer Nahe gelegenen &neolithischen Graberfelder von Varna
erklaren.

Im Zusammenhang mit den ausgedehnten Lagerstatten fossilen Kohlenstoffs in den Auspréagungen von Lignit
Uiber Braun- und Steinkohle bis zu Anthrazit in Nordwestbulgarien und in der Dobrudza (Dragov in: Geografia
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Abb. 5. Verbreitung der Feuersteinlagerstétten in Bulgarien (nach Nagev 1981, Fig. 1)

2002, 103) ist auch mit der kristallinen Form des Rohstoffs in Form von Graphit zu rechnen, der vor allem im
Aneolithikum zum Bemalen von KeramikgefaRen Verwendung fand.

Zur Gewinnung metallischer Rohstoffe muf3ten das siidlich angrenzende Balkanvorland und die eigentliche
Gebirgszone herangezogen werden. Hier ist in erster Linie die auch heute noch erzreiche Region des Westbalkans
zu nennen, fur die ein Abbau von Kupfererz spétestens ab @neolithischer Zeit belegt ist (Pernicka et al. 1993;
1997). Umfangreich sind hier auch die Vorkommen von Eisenerz. Weiterhin ist in préhistorischer Zeit wohl auch
mit der Gewinnung von FluRgold aus dem Balkanvorland zwischen Timok und Iskar sowie aus der Zone zwi-
schen Vit und Osam zu rechnen (Todorova/Vajsov 2001, 13 f. Taf. 60).

\on eher zweitrangiger Bedeutung fiir die prahistorische Zeit sind die Vorkommen von Gips in der Gegend von
Vidin und Orjahovo sowie die Kalksteinlagerstatten im Kreis Ruse (Kiradziev 1997, 47 f.), wobei letztere in
Ermangelung sonstiger fester Baustoffe sicher schon in vorrémischer Zeit ausgebeutet worden sind.

11.4. Béden

Die weitrdumige L6Rbedeckung des bulgarischen Donautieflands ist Grundlage fir die duRerst fruchtbaren
Boden der Region. Begiinstigt durch das aride Klima konnten sich darlber Uiberwiegend Schwarzerdebdden bil-
den. Charakteristisch ist von Norden nach Suden eine Abfolge von kalkhaltigen, typischen und degradierten
Tschernosemen bis zu grauen Waldbdden und Rankern im Balkangebirgsvorland (hier wie im folgenden: Kojnov
et al. 1998; Atlas Bulgarien 1973, 80 f.; Geografia 2002, 277 ff.). Vor allem im Gebiet zwischen den Fliissen Lom
und Rusenski Lom ist diese Reihung gut zu beobachten. Auf alluvialer Grundlage bildeten sich in den FluRtélern
Weide- oder Auenbdden, welche die mit Schwarzerdebdden bedeckte Landmasse in Stid-Nord-Richtung zertei-
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Charakterisicrung | FAO- '|
| Bezeichnung |
Tsehernoseme CH/PH/VR |
sichwere lamis |(Hg
kalkhalige und typische | mitel bis stark lehmig | CHk
Wiesentschernoseme mittel big stark lehmig |CHI
ausgelangte (Phacoseme) | stark lehmig | PHI
(nusgelaugte (Smolmizas) | stark lehmig | VR |
alluviale Boden {FL :
Auen- oder Wicsenbiiden | sandig und lehmig | Fle
Sumpfwiesen- oder leicht wonig FLg
Moorauenbiden ] 1
Waldbaden | |LY |
Salzbiiden | SN |

Abb. 6. Bodenarten im Einzugsgebiet der Jantra (nach Kojnov et al. 1998). Abkirzungen nach
der Legende zur Weltbodenkarte der Organisation fiir Erndhrung und Landwirtschaft (FAO)

len. Ostlich des Rusenski Lom bis an die Schwarzmeerkiiste dominieren die degradierten Tschernoseme, und nur
zwischen den Stadten Razgrad und Varna sowie nordlich von Dobri¢ finden sich auf breitem Streifen auch kalk-
haltige und typische Tschernoseme. Auf den Hohen des Ludogorie iberwiegen, bedingt durch die ehemals grof3-
flachige Bewaldung, graue Waldbtdden und stark degradierte Tschernoseme sowie podsolierte Boden. An den
Ubergéngen der LoRterrassen zu den FluRtalern haben sich breite Zonen erodierter Schwarzerdebdden herausge-
bildet, die in den FluBtélern nordlich des Ludogorie sogar die gesamte Talsohle bedecken. In den Télern der zum
Schwarzen Meer hin entwassernden Flisse sind wiederum alluviale Weidebdden vertreten. Vereinzelt treten inner-
halb der Schwarzerdebdden kleinere Inseln von Gesteinsrohbdden (Syroseme) und braune Rendzinabdden auf,
die sich vor allem in der Dobrudza zu gréRReren Flachen verdichten. Entlang der Donau konnten sich auf wenigen,
schlecht entwasserten, moorigen Flachen Wiesengleybdden herausbilden. Noch seltener sind Salzb6den, die sich
nur auf kleineren Flachen entlang der Donau finden. Die Veranderung der Schwarzerdetypen von der Donau zum
Balkangebirge hat einen kontinuierlichen Wandel des pH-Werts von alkalischen zu sauren Béden zur Folge.

Entsprechend der Bodensituation in der gesamten Donauniederung tiberwiegen auch an der unteren Jantra die
Schwarzerdebdden (Abb. 6). In den Schwemmebenen der kleineren Fliisse wie Studena reka und Banski Lom
konnten sich alluviale Bdden herausbilden. Im duRersten Stidosten, in der Gegend um Koprivec, hat das Untersu-
chungsgebiet weiterhin Anteil an grauen Waldbtden, und nur auf einer kleinen Flache am Zusammenflu? von
Studena Reka und Jantra sind Salzbdden vertreten.

GrolRere Flachen des Donautieflands werden von erodierten Boden eingenommen. Darunter sind vor allem die
erodierten Varianten der kalkhaltigen und typischen Tschernoseme, ausgelaugten Tschernoseme und Waldbéden
zu nennen.

Die heutigen Boden des nordbulgarischen Donautieflands sind erdgeschichtlich infolge der Wechselwirkung
verschiedener natirlicher Faktoren aber auch durch anthropogene Einflisse auf den geologischen Untergrund
entstanden. Der Boden unterlag somit auch noch wéhrend unseres Untersuchungszeitraums verschiedenen \Veran-
derungen, in deren Ergebnis sich erst die heutigen Bodenverhaltnisse entwickelt haben. Fir Mitteleuropa sind die
Degradationserscheinungen verschiedener Bodenarten vor allem durch die landwirtschaftliche Tatigkeit bereits
an einigen Orten nachgewiesen worden (Jankuhn 1977, 57 ff.). Dementsprechend muf3 man auch fur das fruchtba-
re Donautiefland mit seiner weit zuriickreichenden Landwirtschaftstradition entsprechende Wandlungen des
Bodens annehmen. Der Grad der Bodenerschopfung wird dabei mit zunehmender Intensitét der landwirtschaftli-
chen Tétigkeit bis in die jingste Zeit stetig zugenommen haben. Konkrete Folgen des Ackerbaus sind die zuneh-
mende Entkalkung und die Erosion des Bodens. Aus einem schweren Schwarzerdeboden entwickelt sich so all-
mahlich ein typischer und schlieRlich ein ausgelaugter Tschernosem. Mit der fortschreitenden Abholzung der
Walder infolge der Besiedlung wurde der Anteil der Waldbdden kontinuierlich zurtickgedrangt, wodurch sich
zudem auch die Erosion beschleunigte. Das Ausmal der Erosion ist gut einer modernen Bodenkarte des engeren
Arbeitsgebiets (Abb. 94) zu entnehmen, auf der die erodierten Bodenarten bereits knapp die Halfte der Flache
bedecken. Fur die friihen Epochen menschlicher Besiedlung wird demnach ein sehr viel héherer Anteil an kalk-
haltigen und ein sehr viel geringerer Anteil an erodierten Béden zu veranschlagen sein als die heutige Situation
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vermuten l&Bt. Die Verdnderungen des Grundwasserspiegels hatten eine entsprechende Zu- oder Abnahme der
unmittelbar davon abhéngigen Sumpfwiesenbdden zur Folge, die in den weiten Talsenken die wirtschaftlich nutz-
bare Flache begrenzten.

I11.5. Gewassernetz

Die Donau, der grofite FIuR Siidosteuropas, durchbricht von Nordwesten kommend am Eisernen Tor den Bal-
kan-Karpaten-Giirtel und durchfliel3t anschlieRend das Donautiefland von Westen nach Osten. Auf Héhe der Stad-
te Silistra und Cailarasi biegt die Donau nach Norden um und wendet sich bei Galati in einer scharfen Biegung
wieder nach Osten. Hinter Tulcea teilt sich der Strom in mehrere Arme, um sich schlielich in das Schwarze Meer
zu ergiellen. Wichtige Zuflusse aus den Karpaten sind Jiu, Olt, Vedea, Arges, lalomita, Siret und Prut. Aus stdli-
cher Richtung stromen der Donau vom Balkan die Fliisse Timok, Ogosta, Iskar, Vit, Osam, Jantra und Rusenski
Lom zu. Im Verlauf der Urgeschichte war der Unterlauf der Donau Uber lange Zeitrdume kein GrenzfluR, sondern
Muittler zwischen Nord und Sud. Erst seit romischer Zeit bildete der FIuR zeitweilig auch eine politische Grenze.
So schied er die Provinzen Moesia und Scythia minor von den dakischen Provinzen und der Dacia libera. Lange
Zeit bildete die Donau die nordliche Grenze des Byzantinischen Reichs. Im Mittelalter ist wiederum keine dauer-
hafte Grenzfunktion des Flusses auszumachen. Am Beginn und am Ende der 500jahrigen Herrschaft des Osmani-
schen Reichs (iber die bulgarischen Gebiete markierte die Donau die nérdliche Grenze der turkischen Herrschaft.
Heute bildet der FIuR auf beinahe der gesamten L&nge seines Unterlaufs die Grenze zwischen den Nationalstaaten
Bulgarien und Ruménien. Die Einteilung des unteren Donautieflands in die Landschaften Oltenien, Muntenien,
DobrudZa und nordbulgarisches Donautiefland orientiert sich weitgehend an den FluBl&ufen und ist zum groRen
Teil historisch gewachsen.

Das Einzugsgebiet der Jantra nimmt den zentralen Teil des bulgarischen Donautieflands ein. Die Donau ist hier
an ihrer schmalsten Stelle bei der Ortschaft Mecka 510 m breit und erreicht an der Jantramindung eine Breite von
1.275 m. Viele Inseln, von zum Teil betrachtlicher Flachenausdehnung, teilen den Strom. Entlang des rumani-
schen Ufers erstreckt sich eine breite Feuchtniederung mit Simpfen, Seen und zahlreichen Nebenarmen der
Donau, so daf die tatsachliche Breite des FluBsystems bei ca. 6 km liegt.

Als zweitgroter NebenfluR der Donau im engeren Arbeitsgebiet ist nach der Jantra der Rusenski Lom zu nen-
nen, der mit seinem Nebenflul Banski Lom den Siidosten des Untersuchungsgebiets durchflie8t. Vom Karpaten-
vorland kommend speist die Vedea eine ausgedehnte Feuchtniederung noérdlich des Stroms, um sich mit ihrem
Hauptarm erst nach 74 km paralleler Strecke bei Giurgiu endgultig in die Donau zu ergiellen. Der Jantra flieRen
von Siudosten zwei groRere Gewadsser zu. Es handelt sich zum einen um den Fluf} Studena reka, der erst wenig
unterhalb der Donau in die Jantra miindet, und zum anderen um das nérdlich von Cenovo einmiindende Pavelsko
dere. Die 6stlichen Zuflusse sind aufgrund des stark ansteigenden Ufers kurz und entsprechend wasserarm. Ost-
lich anschlielend ist der direkt in die Donau mindende FluRlauf des Batinsko dere mit seinen zahlreichen Ver-
zweigungen von Bedeutung. Zwischen Jantra und Rusenski Lom kann die Landschaft, obwohl sie reich an Quel-
len ist, keine groReren FluRlaufe hervorbringen, da der hier an mehreren Stellen zutage tretende Karst die Nieder-
schlége unterirdisch entwassert.

Durch systematische Eindeichungen und Drainagen wurde seit Beginn des 20. Jahrhunderts den grofRen Fliissen
Land zur Bewirtschaftung abgerungen, was eine nachhaltige Umgestaltung der FluRlaufe zur Folge hatte. Das
Ausmal’ der Veranderungen ist deutlich der hydrographischen Karte (Abb. 7) zu entnehmen, die nach aktuellen
Karten und einer dsterreichischen Militarkarte von 1939 gezeichnet worden ist. Damals wurden die gesamte bul-
garische Donaustrecke und der Unterlauf der urspringlich stark mdandrierenden Jantra eingedeicht. Alte FluR-
schleifen sind mitunter noch auf der Karte erkennbar, sie werden heute zum Teil als Fischteiche genutzt. Auch die
westlichen Nebenflusse der Jantra wurden weitgehend kanalisiert und an mehreren Stellen zu Wasserreservoiren
aufgestaut.

Auf dem ruménischen Ufer konnte nahezu die gesamte Feuchtniederung durch Melioration der landwirtschaft-
lichen Nutzung zugefiihrt werden. Alte FluBlaufe sind zum Teil als stehende Gewésser erhalten. Einige vom
orthogonalen Kanalsystem ausgesparte, héher gelegene Inseln in der Feuchtniederung waren bereits vor den
modernen Landschaftseingriffen zum Siedeln geeignet.

Schiffbar ist von den Fliissen heutzutage einzig die Donau. Infolge von Klimaveranderungen und der weitge-
hend vollstandigen Abholzung der Walder entlang der FluBufer ist die Jantra heute tber weite Strecken nicht
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Abb. 7. Hydrographische Karte des engeren Untersuchungsgebiets

mehr schiffbar. Unter der Voraussetzung eines sehr viel htheren Wasserstands war die Jantra offenbar noch in der
Antike bis zum 45 km fluBaufwarts gelegenen Nicopolis ad Istrum mit FluBk&hnen befahrbar (Poulter 1995, 8;
Skoczylas 1999, 130).

Veranderungen der Wasserstande

Das Untergrundrelief des Schwarzen Meeres zeigt eine breite Flachwasserzone unter 100 m Tiefe zwischen der
Donaumiindung und der Halbinsel Krim. Dabei reicht die Schelfzone bis etwa 150 km vor die heutige Kistenli-
nie. Mit lediglich 0,001 % ist das Gefélle am Meeresboden nur sehr schwach ausgepragt (Buachidze 1974, 314).
Diese topographische Besonderheit des Meeresbodens ist von enormer Bedeutung fur die Siedlungsarchéologie
der Region, da bereits geringfuigige Veradnderungen des Meeresspiegels erhebliche Landmassen freigeben oder
uberschwemmen und somit der menschlichen Besiedlung zuganglich machen oder entziehen. Das Schwarze Meer
ist schon seit l&ngerem Gegenstand interdisziplindrer Forschungen (vgl. Degens/Ross 1972; 1974). In jungerer
Zeit ist auch ein verstarktes Interesse der Archdologie an dem Thema zu verzeichnen (vgl. Panin 1983; Oracev
1990; Todorova 1993; 1998; Govedarica 2003). Neben tektonischen Hebungs- und Senkungsvorgéngen an den
Landmassen zwischen Kaspisee, Schwarzem Meer und Mittelmeer, in deren Folge die drei Gewdsser wechselsei-
tig miteinander in Verbindung standen, haben vor allem die eustatischen Schwankungen des Weltozeans Einfluf}
auf die Wasserstande des Schwarzen Meeres ausgelibt. Anzeichen dieser Veranderungen sind sechs tiber dem heu-
tigen Wasserspiegel nachgewiesene Uferterrassen. Sie liegen bei 4-5m, 12-14 m, 22-25 m, 38-40 m, 55-60 m
und 95-105 m Hohe (Vapzarov 1973, 130). Korrespondierend zu diesen Terrassen konnten entlang der groRen
Flusse, und hier maBgeblich der Donau, sechs FluRuferterrassen auf Hohen von ca. 1-2 m, 5-7 m, 15-18 m,
30-35 m, 55-60 m und 90-100 m festgestellt werden (ebd.; vgl. auch Mihajlov/Popov 1978, 16 ff. Taf. 2). Die
Terrassen stehen mit Ausnahme der untersten im Zusammenhang mit Ereignissen der alteren Erdgeschichte, weit
vor dem Beginn menschlicher Besiedlung (Brinkmann 1974), und sind darum hier nicht von Belang. Fur die jin-
gere geologische Vergangenheit sind vor allem niedrigere Wasserstdnde des Schwarzen Meeres als die heutigen
zu verzeichnen. Die Analyse der Meeresbodensedimente durch Degens und Ross (1972; 1974) zeigt folgende
Entwicklung: Um 25.000 B.P. begann eine allméahliche Umwandlung des Wassermilieus im Schwarzen Meer von
einer marinen Struktur hin zu einer fir SuBwasserverhaltnisse typischen chemischen Zusammensetzung. Dieser
Vorgang war um 22.000 B.P. abgeschlossen, als die Verbindung zwischen Mittelmeer und Schwarzem Meer voll-
stdndig unterbrochen war. Dieses Stadium eines Binnengewassers, die sogenannte Neo-Euxinische Phase, hielt
etwa 12.000-13.000 Jahre an und fiihrte zur Ablagerung méchtiger SiiRwassersedimente am Untergrund des
Gewassers. Ab 9.000 B.P. fiihrt der Anstieg des Weltozeans infolge des Abschmelzens der in den kontinentalen
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Gletschern gebundenen Wassermassen, wahrend der sogenannten Alt-Schwarzmeer-Phase, allmé&hlichen zum
Einstromen von Meerwasser (iber den Bosporus in das Schwarze Meer und damit zu einer Umwandlung des Was-
sermilieus und einem Anstieg des Meeresspiegels. Um 7.000 B.P. wurde der maximale Wasserstand bei 5 m tiber
dem heutigen Niveau erreicht und fiihrte zur Ausbildung der untersten Uferterrasse. Danach senkte sich das
Niveau im Verlauf der Phanagorischen Transgression allmahlich, bis es um 3.000 B.P. in etwa den heutigen Stand
erreichte. Nachdem die genannten Veranderungen in ihren Grundziigen erklart waren, haben sich zahlreiche For-
scher um eine feinere Untergliederung der Trans- und Regressionsphasen des Schwarzen Meeres bemiht. Im
wesentlichen bleiben alle Hypothesen im Rahmen der von Degens und Ross (1972; 1974) vorgelegten Erkennt-
nisse, widersprechen sich aber gegenseitig in den Detailfragen'. Von maBgeblichem EinfluR auf die regional
unterschiedlich nachgewiesenen Wasserstande sind m.E. vor allem tektonische Bewegungen der Landmassen und
nicht die eustatischen Schwankungen des Meeresspiegels?.

Vor dem Hintergrund der kontinuierlichen Transgression der Schwarzen Meeres kann man davon ausgehen, da
sich die Uferzone seit dem Ende des Pleistozéns bis zum 1. Jahrtausend v.Chr. stetig in das Land hinein verscho-
ben hat. Uber weite Strecken der prahistorischen Zeit bestand folglich eine groRe, flache Landmasse in der heuti-
gen Schelfzone zwischen der Halbinsel Krim und der DobrudZa, die sich stetig mit dem Anstieg des Meeresspie-
gels verkleinerte. Die nordpontische Steppe war also urspriinglich auf sehr viel breiterer Flache mit dem Donau-
tiefland verbunden, und damit erstreckte sich das Siedlungsgebiet der am Uferstreifen des Schwarzen Meeres
lokalisierten Kulturen noch sehr viel weiter nach Osten.

11.6. Klima

Das bulgarische Donautiefland liegt in der breiten Zone gemé&Rigt kontinentalen und ariden Klimas, mit gemé-
Rigten Temperaturen im Winter und den Ubergangsjahreszeiten bei warmen Sommertemperaturen. Allgemeine
Windrichtung ist die westlich-nordwestliche, wobei fiir den Uferstreifen der Donau 6stlich der Jantra ein erhebli-
cher EinfluB von Winden aus nordéstlicher Richtung zu konstatieren ist. Im Herbst ist die norddstliche Windrich-
tung flr den ostlichen Uferstreifen die Gberwiegende, und die DobrudZa sowie das nérdliche Schwarzmeerufer
Bulgariens stehen sogar unter mafigeblichem Einfluf nérdlicher Winde (Geografia 2002, 141 ff.).

Die mittlere Jahrestemperatur lag im Erhebungszeitraum von 1921-1945 fir das gesamte Donautiefland bei
8-11°C, zwischen mittleren Werten im Januar um —2°C und mittleren Werten im Juli um 23°C. In der Dobrudza
und an der Kiistenzone des Schwarzen Meeres wird der kontinentale Wettereinflul aus den nordpontischen Step-
pen wesentlich durch den méRigenden EinfluR des Meeres abgemildert, so daR das Gebiet von extremen Kélteein-
brichen wahrend der Wintermonate weitgehend verschont bleibt. Fiir das (ibrige Gebiet Nordbulgariens wurden
als extreme Temperaturwerte bis —22°C im Winter und um 36°C im Sommer gemessen (Klima-Atlas 1956).

Die Menge der Niederschlage ist verhdltnisméRig gering und nimmt von der Donau nach Siiden hin zu. Mit
mittleren Jahreswerten von 500-550 mm besonders niederschlagsarm sind die Gebiete zwischen den Fliissen Lom
und Iskar, das Einzugsgebiet des Osam, das Gebiet zwischen Jantra und Rusenski Lom sowie die Dobrudza und
die Schwarzmeerkdiste. Im Balkanvorland und im Ludogorije liegen mit 650-800 mm die hdéchsten Werte. Die
jahrliche Verteilung der Niederschlége zeigt fir den tberwiegenden Teil Nordbulgariens ein Maximum in den
Monaten Juni—Juli und ein Minimum von Februar—-Mérz. Der Kistenstreifen des Meeres ndrdlich der Stadt Varna
hingegen erhalt maximale Niederschldage im November und minimale im Marz (Atlas 1973, Karte 60-61).

Ahnlich detailliert wird sich das Klima der prahistorischen Zeit wohl kaum je rekonstruieren lassen. Mit Hilfe
der vegetationsgeschichtlichen Forschung lassen sich bisweilen dennoch Angaben (ber Temperaturen und Nie-
derschlagsmengen zuriickliegender Perioden gewinnen (vgl. Jankuhn 1977, 52 ff.), denn von den globalen Klima-
schwankungen im Holozén wird auch das bulgarische Donautiefland nicht unbeeinflut geblieben sein. Um die
Rekonstruktion der Klimageschichte der westpontischen Gebiete mit Hilfe der Schwankungen des Meeresspie-
gels hat sich vor allem Todorova (1993; 1998) bemiiht. Das von ihr entworfene Bild einer sehr feingliedrigen

! Eine Zusammenfassung der verschiedenen Auffassungen bot Oratéev (1990, mit Abb. 1) und jiingst Govedarica (2003). Vgl.
dazu auch Todorova 1993; 1998. Jiingste Forschungen von A. Preisinger in der Bucht von Sozopol machen einen kontinuierli-
chen Anstieg des Meeresspiegels in den letzten 8000 Jahren glaubhaft (Preisinger et al. 2000/2001).

2 Dahingehend &uRert sich auch Govedarica (2003, 103) und pladiert fir eine regional spezifische Feststellung der Wasser-
stande, die methodisch ,,sauber* konstatiert werden kann.
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Abb. 8. Verteilung der Waldflachen im engeren Untersuchungsgebiet
(nach Blattern der Karte der Rep. Bulgarien 1:25.000, 1988 und 1997)

Klimaschwankungskurve von 7000 v.Chr. bis 100 v.Chr. bleibt in seinen Einzelheiten aber nicht nachvollziehbar,
da es lediglich die globalen Schwankungen auf die bulgarischen Gebiete tbertrégt. Als regionalen Faktor bezieht
Todorova in erster Linie die Wasserstdnde des Schwarzen Meeres bei Durankulak in der Dobrudza heran, was bei
den oben geschilderten neotektonischen Veranderungen der Kistenlinie duRerst kritisch zu bewerten ist. Sichere
Angaben zur Klimageschichte sind einzig von der Vegetations- und Faunengeschichte zu erwarten, die im folgen-
den behandelt werden soll.

I11.7. Flora

Die heutige Pflanzenwelt am Unterlauf der Jantra repréasentiert die Gegebenheiten in weiten Teilen des bulgari-
schen Donautieflands. Von einer ehemals flachendeckenden Bewaldung im Gebiet dstlich der Jantra sind infolge
der Besiedlung und landwirtschaftlichen Flachennutzung nur noch wenige zusammenhangende Waldgebiete
erhalten (Abb. 8). GrolRere Wélder finden sich vor allem entlang der Fliisse an steileren Uferpassagen, die auf-
grund ihres Gefalles nicht zu beackern sind. Weitgehend offen ist die Landschaft westlich der Jantra, wo sich nur
vereinzelt zwischen den weiten Ackerfluren kiinstliche Pflanzungen, vor allem aus Pappeln, als Windschutz fin-
den. Der wirtschaftliche Nutzen dieser schnell wachsenden Holzer besteht in der Vlerwertung als Heizmaterial fur
den hduslichen Gebrauch und ferner als Rohstoff fur die Zelluloseherstellung. Die weitgehend nattirlich gewach-
senen Wélder Ostlich der Jantra setzen sich vornehmlich aus verschiedenen Eichenarten (Quercus cerris,
Q. pubescens und Q. robur) zusammen. In gréBeren Gruppen begegnen dazwischen Silberlinden (Tilia argenta)
und Hainbuchen (hauptséchlich Carpinus orientalis und C. betulus). In der Umgebung der Ortschaft Borovo, am
stdlichen Ende des Batinsko dere, finden sich auch gréiere Gruppen von Nadelhdlzern, wie Kiefern (Pinus sylve-
stris und P. peucis), Fichten (Picea abies) und Tannen (Abies alba).
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An Kulturpflanzen werden heute in erster Linie Sonnenblumen, Mais, Weizen und Zuckerriiben angebaut. Wei-
te Flachen sind zudem mit Weinstécken und Obstplantagen bepflanzt. Zusammenhangende, grofiere Weideflachen
gibt es vor allem im Hugelland 6stlich der Jantra, an den Réandern der Hochflachen und in kleinen Seitentalern.
Diese weiten, mit vereinzelten wilden oder verwilderten Obstbdumen und Hecken bestandenen Wiesen sind es,
die dem bulgarischen Donautiefland sein typisches Geprage verleihen.

Tiefgreifende Veranderungen in der traditionellen Landwirtschaft brachte das politische System nach dem Zwei-
ten Weltkrieg mit sich. Die Enteignung privaten Landbesitzes und die Kollektivierung der bauerlichen Produktion
wurden in Bulgarien so konsequent wie in kaum einem anderen Land im EinfluBbereich der Sowjetunion durchge-
setzt. In der Folge wurden die traditionellen, mindestens in die osmanische Zeit zuriickreichenden Ackerfluren
aufgeldst und in groRen, mit Landmaschinen zu bearbeitenden Flachen zusammengefal3t. Die Entwicklung der
neueren Zeit seit dem Wendejahr 1989 brachte den Bauern mit ihrem wiedergewonnenen Landbesitz aber auch
eine groRe Verunsicherung, da die Partikularinteressen zwischen Innovation und Privatinitiative auf der einen und
dem Festhalten am Althergebrachten auf der anderen Seite kaum ein effizientes Wirtschaften erlauben. Ein grofes
Problem ist dabei die ungleiche Verfugbarkeit (iber Landmaschinen, weswegen in nennenswertem MaRe auf vorin-
dustrielles Landwirtschaftsgerat zurtickgegriffen wird (vgl. Krauf/Jeute 1998). Vielfach liegen groBRere Ackerfla-
chen heute brach, da niemand Uber die technischen und finanziellen Mittel fur eine Bearbeitung verflgt.

Einen Eindruck von der Landschaft vor dem Einsetzen der industrialisierten Landwirtschaft bietet der Reisebe-
richt des Felix Kanitz (1882, 144 ff.), der die Gegend in der Mitte des 19. Jahrhunderts besuchte. Entlang der
Jantraufer sah er seinerzeit Mais- und Tabakfelder. Bei Dolna Manastirica (heute Volovo) berichtet er von bewal-
deten Hiigeln mit Obstbdumen und Weingéarten in den Niederungen, und auch die Ortschaft Gorna Manastirica
(heute Teil von Borovo) war ,,zwischen Laubholz gebettet*. Vergleicht man die Angaben Kanitz* mit dem heuti-
gen Zustand, so zeigen sich keine wesentlichen Verénderungen, obgleich der heutige Wald um Borovo sich haupt-
séchlich aus Nadelhdlzern zusammensetzt. Sehr wahrscheinlich ist die generelle Verteilung der heutigen Wald-
und Freiflachen also nicht erst in der Folge der modernen Landwirtschaft entstanden, sondern ist das Ergebnis der
traditionellen Landnutzung.

Wie weit der heutige Zustand in die Vergangenheit zurtickreicht und welche Faktoren am Entstehen der Kultur-
landschaft mitgewirkt haben, ist selbst fir die friihe Neuzeit aus keinem weiteren Reisebericht zu entnehmen.
Auskunft Gber diesen ProzeR kdnnen ein Stiick weit die paldobotanischen Untersuchungen geben. Von Interesse
sind dabei zunédchst die Auswertungen von Pollendiagrammen, da diese weitgehend unabhé&ngig vom archéologi-
schen Befund Ergebnisse zum paldobotanischen Zustand der Landschaft beitragen kénnen und letztlich eine
Rekonstruktion des Klimas als wichtigem Besiedlungsfaktor erméglichen. Die Erhaltung von Pollen ist stark vom
Zustand des Sediments, in das er eingebettet ist, abhangig. Allgemein sind die Uberlieferungsbedingungen in
Nordbulgarien dafur sehr schlecht, da der L6R ein aggressives Milieu darstellt. Die bislang publizierten Pollen-
analysen stammen ausnahmslos aus der DobrudZa und der stdlich anschliefenden Kistenzone des Schwarzen
Meeres, weil dort offenbar noch die besten Bedingungen fir eine kontinuierliche Ablagerung von Pollen gegeben
waren. Im einzelnen stammen die nordostbulgarischen Pollenanalysen aus den Seen Srebarna und Mire Garvan
bei Silistra (D. Angelova 1995; Lazarova 1995; Lazarova/Bozilova 1997; 2001), dem Varna-See (BoZilova/Fili-
pova 1975; BoZilova/lvanov 1985), einem weiteren See bei Durankulak (Marinova 2003) sowie aus der Bucht des
Schwarzen Meeres vor Balgik (Filipova/Dimitrov 1987).

Die Auswertung der verfiigbaren Daten 4Rt fiir den nordostbulgarischen Raum folgende Abfolge der Ereignisse
entwerfen: Wahrend der letzten Eiszeit herrschte allgemein ein trocken-kaltes Steppenklima. Am Ende des Plei-
stozéns ist ein Vordringen der Waldsteppenvegetation zu verzeichnen, die sich zum Praboreal hin mit maBiger
Erwarmung und zunehmenden Niederschldgen zu einer typischen Waldvegetation entwickelte. Diese setzte sich
vornehmlich aus Haselstrauchern (Corylus), Eichen (Quercus robur und ceris), Ulmen (Ulmus) und Linden (Tilia)
zusammen. Daneben bestanden weiterhin groRere offene Flachen mit Grasvegetation (Poaceae und Artemisia).
Im Verlauf des Boreals verstérkte sich die Erwdrmung des Klimas bei gleichzeitiger Feuchtezunahme und erreich-
te im Atlantikum ein nacheiszeitliches Temperaturmaximum. Zu den bekannten Typen der Waldvegetation traten
dann Eschen (Fraxinus exelsior) und Hainbuchen (Carpinus betulus). Am Beginn des Subboreals kiihlte sich das
Klima spirbar ab und die Niederschlége gingen zuriick, was sich zunéchst in einem Vordringen der kalteresisten-
ten Arten wie Haselstrauch (Corylus), Linde (Tilia), Ulme (UImus), Ahorn (Acer), Hainbuche (Carpinus betulus)
und Buche (Fagus) niederschlug. Im weiteren Verlauf des Subboreals, etwa bis an den Ubergang zum Subatlanti-
kum, verstarkte sich die Tendenz der Klimaverschlechterung, es kam zu einer deutlichen Abkiihlung bei weiterem
Riickgang der Niederschldge. In der Folge ist ein Riickgang des Waldes zugunsten einer weiten Ausbreitung xero-
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phyter Grasvegetation zu beobachten. Die verbliebenen Restwélder bestanden vornehmlich aus Hainbuchen (Car-
pinus betulus und orientalis) und Buchen (Fagus). Wahrend des Subatlantikums konnte sich schlieBlich, bei
Annaherung des Klimas an die heutigen Verhéltnisse, die jetzige Vegetation der DobrudZa herausbilden.

In Anbetracht des spezifischen, steppenartigen Naturraums laBt sich die Vegetationsgeschichte der Dobrudza
sicherlich nur bedingt auf die tbrigen Gebiete Nordbulgariens (bertragen. Andererseits werden die hier aufge-
zeigten Klimaveranderungen sich allgemein auf den gesamten Raum nérdlich des Balkangebirges ausgewirkt
haben. Von besonderem Interesse unter historischen Gesichtspunkten ist der ebenfalls an den Pollenprofilen ables-
bare menschliche Einflu auf die natrliche Vegetation, der direkt durch die Anwesenheit von Kulturpflanzen und
dem Zuriickdréngen der natirlichen Vegetation angezeigt wird oder indirekt durch den Nachweis spezifischer
Ackerunkrauter auf Viehhaltung hindeutet. Im Gegensatz zu den klimaanzeigenden Pflanzen sind diese anthropo-
genen Vegetationskomponenten nur von regionaler Aussagekraft, da ihre Verbreitung stets sehr eng an die mensch-
liche Besiedlung gebunden ist. In der DobrudZa traten erste Getreidearten wie Einkorn (Triticum monococcum),
Emmer (Tr. dicoccum), Weizen (Tr. speltae) und Gerste (Hordeum) verhéltnismaRig spét, mit der spétneolithi-
schen Hamangia-Kultur, auf. Bis zum Ende des Aneolithikums sind in der Zusammensetzung der Kulturpflanzen
kaum signifikante Verdnderungen festzustellen (Lazarova 1995). Erst in der Frihbronzezeit verstarkt sich deutlich
der Anteil von Ackerunkrautern wie Spitzwegerich (Plantago lanceolata), Sauerampfer (Rumex) und Chenopodi-
cea im Pollenspektum, was einen eindeutigen Hinweis auf eine verstarkte Viehzucht gibt (ebd.). Nach Auskunft
der *C-Daten ist die Friihbronzezeit an den Beginn des Subboreals zu stellen (vgl. Gérsdorf/Bojadziev 1996) und
fallt damit in die Phase merklicher Temperaturabkihlung und zunehmender Trockenheit, die schlieBlich zu einer
Versteppung der Landschaft fuhrte (Marinova 2003). Vor diesem Hintergrund ist die verstérkte Viehzucht als eine
flexible Antwort der menschlichen Gemeinschaften auf die Verschlechterung des Klimas und die damit verbunde-
nen Umwandlungen des Naturraums zu sehen. Im Laufe der Spatbronzezeit scheinen sich die Verhéltnisse stabili-
siert zu haben, da nun ein massives Auftreten der Kulturpflanzen in den Pollendiagrammen zu verzeichnen ist, das
noch deutlich tber das Niveau des neolithisch-aneolithischen Ackerbaus hinausgeht (Lazarova 1995).

Fur die Besiedlungsgeschichte am Unterlauf der Jantra ist von besonderem Wert, daR3 direkt aus dem Arbeits-
gebiet drei weitere Pollenprofile gezogen werden konnten, die erstmals detailliert Auskunft iber die Vegetations-
geschichte des zentralen Donautieflands geben. Ausgewahlt wurden fiir die Profile die morastige Niederung des
Balgaroslivovsko dere 6stlich der Ortschaft Bilgarsko Slivovo, die Schwemmebene der Jantra dstlich von Piper-
kovo und eine sumpfige Stelle in einem Bachtal dstlich von Beljanovo (Lage der Profilbohrungen siehe Abb. 45).
Am ergiebigsten war die Sondage bei Beljanovo, die eine pollentrachtige Sequenz von 3,90 m erbrachte. Die
anderen beiden Bohrungen waren auf Langen von 2,40 m (B. Slivovo) und 1,00 m (Piperkovo) auswertbar. Flr
jedes Profil wurden aus dem Material drei *C-Datierungen gewonnen, die eine Altersbestimmung der Ablagerun-
gen erlauben. Die Pollendiagramme, zusammen mit einem vorlaufigen Manuskript, wurden mir in dankenswerter
Weise von Maria Lazarova (Bulg. Akad. Wiss. Sofia) zur Verfiigung gestellt. Ohne einer Publikation der Analysen
durch Frau Lazarova vorgreifen zu wollen, seien einige der wichtigsten Ergebnisse hier kurz skizziert, da diese
von ganz entscheidendem Einflul? auf die préhistorische Besiedlung der Region waren. Die Vegetations- und Kli-
mageschichte an der unteren Jantra 1a3t sich nach diesen ersten Analysen noch keinesfalls vollstandig darstellen;
dennoch beleuchten die Untersuchungen schlaglichtartig einige langere Sequenzen innerhalb der Gesamtentwick-
lung, die sich mit den Ereignissen in Nordostbulgarien unmittelbar verbinden lassen und so die Tragweite der dort
aufgezeigten Veranderungen offenlegen.

Die Pollenkurve des Untersuchungsgebiets setzt in der Mitte des Boreals ein und zeigt zu Beginn ein klares
Uberwiegen der Graserpollen (NAP) gegeniiber den Baumpollen (AP), was analog zu den Beobachtungen im
Osten auf eine offene Steppenlandschaft in dieser Zeit hinweist. Unter den wenigen Gehélzen finden sich Kiefern
(Pinus diploxylon und nigra), Birken (Betula) und Strauchpflanzen (Ephedra), die offenbar in kleineren Gruppen
in geschitzten Lagen standen. Am Ende des Boreals ist eine zunehmende Bewaldung vor allem mit Quercus,
Corylus, Ulmus, Fraxinus, Viburnus, Euonymus, Carpinus betulus und C. orientalis zu verzeichnen, wodurch sich
die Landschaft zunehmend zur Waldsteppe wandelte. Bis zum Temperaturmaximum im Atlantikum nahm die
Bewaldung stetig zu, wobei der Anteil der Gréserpollen auch wéhrend der maximalen Ausdehnung der Gehélze
immer noch leicht Uberwog. Die neolithische Bevolkerung fand demnach eine locker bewaldete Landschaft mit
groReren Freiflachen vor, die eine ackerbauliche Nutzung der fruchtbaren Béden ohne gréeren Arbeitsaufwand
ermoglichte. Unter den frihesten Kulturpflanzen begegnen entsprechend die typischen Getreidesorten, darunter
verschiedene Weizenarten (Triticum) und der Hafer (Avena). Bemerkenswert unter den Baumpollen ist wegen
ihrer potentiellen Verwendbarkeit als Nahrungsmittel ferner die Walnu (Juglans). Zusammen mit den Getreide-
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pollen treten zahlreiche Ackerunkréuter auf, die gleichzeitig auf die Auslibung der Viehzucht hindeuten. Ein-
schneidende Veranderungen der Vegetation bringt das Subboreal mit sich. Noch bei weitem starker als in Nord-
ostbulgarien wird an der Jantra der Einflu} der klimatischen Abkiihlung und der Trockenheit spiirbar. So wich der
Wald offenbar bis auf geringe Restbestdnde zurlick und rdumte einer ausgedehnten Grassteppe das Feld. Der
Riickgang der Gehdlze zugunsten der xerophyten Graser war so dramatisch, dal der AP-Anteil des Subboreals
noch unter die niedrigen Werte des Boreals fiel. Trotz der grundlegenden Klimaveranderungen kam der Ackerbau
nicht vollstandig zum Erliegen, wie die weiterhin vorhandenen Getreidepollen anzeigen. Parallel dazu steigt aber
der Anteil der Ackerunkréuter rasant an und verweist auf die herausragende Bedeutung der Viehzucht in dieser
Zeit. Wéhrend des Subatlantikums ist erneut ein Zuwachs bei den Baumpollen zu beobachten, der jedoch nicht
wieder die maximalen Werte des Atlantikums erreicht. Entsprechend den Beobachtungen in der DobrudZa schlégt
sich der menschliche EinfluB auf die natlrliche Vegetation ab dem Subatlantikum sehr stark in den Pollendia-
grammen nieder.

UnbeeinfluBt von den klimatischen Schwankungen zeigt sich das Gebirgsland stidlich der Donauniederung, das
seit dem Atlantikum ohne Zasuren wahrend der Kaltzeiten dicht bewaldet gewesen ist. Ein nennenswerter Riick-
gang der Waldvegetation ist offenbar erst in den letzten Jahrhunderten durch den gezielten Holzabbau zu ver-
zeichnen (Filipovitch/Stefanova 1998).

Direkten Aufschlul® iber die Nutzung der nattrlichen Vegetation durch den Menschen und Uber seine Kultur-
pflanzen geben im Rahmen von archdologischen Ausgrabungen geborgene botanische GroRreste. Mittlerweile
sind derartige Untersuchungen auch von einigen nordbulgarischen Fundplatzen bekannt geworden. Zusammen-
fassende Darstellungen zu den botanischen Grofiresten und den Abdriicken von Pflanzensamen auf Keramik wur-
den von Hopf (1973) und Lisizyna/Filipovi¢ (1980) vorgelegt. Fur Nordbulgarien lassen sich daraus in chronolo-
gischer Reihung die folgenden Angaben exzerpieren:

Neolithikum

Gradesnica (Kr. Vraca)

Triticum monococcum L. (Einkorn)
Triticum dicoccum Schrank. (Emmer)
Triticum sp. (Weizen)

Hordeum sp. (Gerste)

Corylus avellana L. (HaselnuR)
Quercus sp. (Eiche)

Aneolithikum
Tell Vinica bei Jagodina (Kr. Sumen)
Gramineae (verschiedene Graser)

Tell Goljamo Del¢evo (Kr. Varna)

Triticum monococcum L. (Einkorn)

Triticum dicoccum Schrank. (Emmer)

Triticum sp. (Weizen)

Hordeum vulgare polystichum v. nudum (mehrzeilige Nacktgerste)
Hordeum vulgare polystichum (mehrzeilige Spelzgerste)
Hordeum sp. (Gerste)

Bromus sp. (Trespe)

Polygonum convolvulus L. (Knéterich)

Vicia cf. ervilia L. (Wicke)

Castanea sativa L. (Edelkastanie)

Cornus sanguinea L. (Roter Hartriegel)

Quercus sp. (Eiche)

Sambucus ebulus L. (Zwerg-Holunder)

Sambucus nigra L. (Schwarzer Holunder)

Ulmus sp. (Ulme)

Viburnum lantana L. (Wolliger Schneeball)
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Durankulak (Kr. Dobri¢)
Quercus robur (Stieleiche)

Tell KodZadermen in Sumen

Triticum vulgare Vill. (Weizen)
Triticum sp. (Weizen)

Lithospermum officinale L. (Steinsame)

Krivodol (Kr. Vraca)

Hordeum vulgare L. var. nudum (mehrzeilige Nacktgerste)
Hordeum vulgare L. polistichum (mehrzeilige Spelzgerste)
Quercus sp. (Eiche)

Quercus pubescens Vill. (Eiche)

Pirus / Malus (Apfel)

Ulmus campestis L. (UIme)

Ulmus sp. (Ulme)

Pfahlbausiedlung im Varnenser See bei Varna
Quercus cf. cerris L. (Eiche)

Tell Ov¢arovo (Kr. Targoviste)

Triticum monococcum L. (Einkorn)

Triticum dicoccum Schrank. (Emmer)

Triticum compactum Host. (Weizen)

Hordeum vulgare L. (mehrzeilige Gerste)

Hordeum vulgare ssp. nudum (mehrzeilige Nacktgerste)

Tell Denevo (Kr. Sumen)
Datura sp. (Stechapfel)

Sava (Kr. Varna)

Triticum aestivum L. grex aestivo-compactum Schiem. (Weizen)
Hordeum vulgare var. nudum (mehrzeilige Nacktgerste)

Sadovec (Kr. Pleven)

Triticum monococcum L. (Einkorn)
Triticum dicoccum Schrank. (Emmer)
Triticum aestivum (Weizen)

Hordeum vulgare L. (mehrzeilige Gerste)
Secale cereale L. (Roggen)

Avena sp. (Hafer)

Lens culinaris Medik. (Linse)
Agrostemma githago L. (Rade)

Bromus sp. (Trespe)
Chenopodium/Caryophillaceae (Génseful3/Nelkengewdachse)
Galium sp. (Labkraut)

Lathyrus sativus L. (Platterbse)
Lithospermum arvense (Ackersteinsame)
Lolium sp. (Lolch)

Polygonum sp. (Knéterich)

Setaria sp. (Borstenhirse)

Vicia faba L. (Acker-Bohne)

Vicia ervilia Willd. (Wicke)
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Juglans regia (WalnuR)
Prunus persica (Pfirsich)
Vitis vinifera (Wein)

Starmen (Kr. Ruse)

Triticum vulgare Will. (Weizen)
Hordeum vulgare L. (Gerste)

Pisum sativum L. (Saat-Erbse)
Graminae (verschiedene SuRgraser)

Hotnica (Kr. \Veliko Tarnovo)
Triticum monococcum L. (Einkorn)
Triticum dicoccum Schrank. (Emmer)

Bronzezeit
Grabhiigel in Vraca
Quercus sp. (Eiche)

11.8. Fauna

Seit geraumer Zeit gehort die Erfassung der Faunenreste bei archdologischen Grabungsvorhaben zum wissen-
schaftlichen Standard. So verfiigen wir auch aus Nordbulgarien fir mehrere Regionen tiber Angaben zur Tierwelt
aufgrund des stratifizierten osteologischen Fundmaterials, das zum einen Angaben Uber die Nahrungs- und Subsi-
stenzweise der Bevdlkerung erlaubt und zum anderen einen weiteren Aspekt zur Rekonstruktion des Naturraums
beitragen kann. Einzeldarstellungen zum zoologischen Material sind von vielen gréfieren Grabungen Nordbulga-
riens bekannt. Eine erste zusammenfassende Darstellung zur préhistorischen Tierwelt Bulgariens wurde von Man-
hart (1998) veroéffentlicht. In jlingster Zeit erschienen weitere Arbeiten zum Thema von Benecke (2001) sowie
Benecke und Ninov (2002). Fir Nordbulgarien sind im einzelnen von folgenden Fundplétzen archédozoologische
Angaben verfugbar:

— Nordwestbulgarien: GradeSnica-Malo pole; GradeSnica-Lukanovo darvo; Brenica;

— zentrales Nordbulgarien: Koprivec; Samovodene; Umarevci;

— Nordostbulgarien: Ov¢arovo; Ovéarovo-Gorata; Podgorica; Targoviste; Poljanica; Goljamo Del¢evo; Duran-
kulak.

Zur Rekonstruktion des Naturraums in préhistorischer Zeit sind zunichst die Uberreste der Wildtierfauna von
Interesse. Besonders hoch liegt der Anteil der Wildtiere in den Tierknochenkomplexen bei den neolithischen
Fundstellen Nordwestbulgariens, wenngleich Uber die Tierarten im einzelnen nichts zu erfahren ist (vgl. Vasilev
1982). Detailliertere Angaben liefern erst die Fundstellen im zentralen Teil Nordbulgariens. Die Zusammenset-
zung der Wildtierknochen im friihneolithischen Material von Koprivec zeigt einen hohen Anteil an Rothirsch
und weiterhin Knochen von Hase, Reh, Ur und Wildschwein, was auf eine dichte Bewaldung der Landschaft in
dieser Phase hindeutet (Manhart 1998, 216). Gleichzeitig sind aber auch Reste von Groltrappen bekannt, die als
Lebensraum groRere Freiflachen benétigen, so daf? sich das Bild einer durch Lichtungen aufgelockerten Wald-
landschaft rekonstruieren 14t (ebd.). An der Kiste des Schwarzen Meeres bieten die Funde von Durankulak
schlaglichtartig fur das spate Neolithikum, das Aneolithikum und die Spatbronzezeit umfangreiche Wildfau-
neninventare, ohne signifikante Verdnderungen. Diese bezeugen durch typische Waldtiere wie Ur, Rothirsch,
Reh, Wildschwein und Wildkatze, durch Waldrandtiere wie Rotfuchs, Braunbér und Feldhase sowie Tiere, die
offene Landschaften bevorzugen, wie Wolf, Dachs, Wildesel und Léwe, die vielgestaltige Landschaftsform vom
lichtungsreichen Laub- und Mischwald bis hin zum offenen Steppenland (Manhart 1998, Abb. 68-72). Gerade
die DobrudzZa scheint in prahistorischer Zeit dichter bewaldet gewesen zu sein als der heutige Eindruck einer
typischen Steppenlandschaft vermuten IaRt. Entsprechend groRere Waldgebiete wird man auch im Landesinne-
ren rekonstruieren missen, wenngleich gréere Flachen offenen Landes, die durch das Vorkommen von Step-
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pentieren bezeugt sind, bereits der frihesten neolithischen Bevdlkerung eine Ansiedlung ohne aufwendige
Rodungsarbeiten ermdglichten.

Wenden wir uns den Haustieren zu, so zeigen bereits die frilhesten neolithischen Inventare bei den wichtigsten
Haustieren Rind, Schaf, Ziege und Schwein einen weit fortgeschrittenen Zustand der Domestikation. Allgemein
gilt dies als Anzeichen fiir einen Domestikationsvorlauf in externen Gebieten (vgl. Benecke/Ninov 2002, 568).
Zudem hatten die einheimischen Wildtierarten offenbar keinen signifikanten EinfluR auf die Haustierzucht (Man-
hart 1998, 75 ff.). Als urspringliches Domestikationsgebiet von Schaf, Ziege und Hausschwein kann mittelbar
Kleinasien gelten; einzig fir das Hausrind wird eine Herkunft aus Thessalien erwogen (ebd.). In den friihneolithi-
schen Tierknochenkomplexen ist das Rind insgesamt etwas h&ufiger vertreten als die Kleinwiederké&uer Schaf und
Ziege, und nur das Hausschwein ist noch sehr selten vertreten (Benecke/Ninov 2002, 559). Manhardt (1998,
204 f.) sieht im geringen Anteil der Schweine bei den friihneolithischen Haustieren einen Hinweis auf eine groie-
re Mobilitat der Siedler, da sich Schweine nicht wie Huftiere Gber weite Strecken mitfiihren lassen. Im frihé&neo-
lithischen Inventar von Umarevci liegen schlieflich die Schweine mit finf Funden noch vor den Rindern mit vier
Funden (Ninov 1995). Allerdings bleibt bei der geringen Zahl von insgesamt nur 63 Knochenfunden fraglich, ob
sich das dort beobachtete Verhaltnis verallgemeinern 1aRt. Pferde kommen zumindest in Thrakien erst als dome-
stizierte Arten vor und sind dort ab der Friihbronzezeit sicher belegt (Benecke 2001, 32; ders. 2002). Der untere
Donauraum als Auslaufer des eurasischen Steppenglirtels gehort andererseits zum Lebensraum des postglazialen
Wildpferdes (Benecke 2002, 51). Keinen Anteil an der Entwicklung des Hausesels hatte der im bulgarischen
Fruhneolithikum als Jagdwild UGberlieferte Europdische Wildesel der nach 5500 v.Chr. offenbar ausgestorben war
(Benecke 2001, 36).

Das Verhaltnis von Haus- zu Wildtieren zeigt die Uberragende Bedeutung der Tierzucht im Frihneolithikum,
wo der Anteil der Jagdtiere in den Inventaren regelméRig unter 10 % liegt (Manhart 1998, 204 f.). Ein verhéltnis-
maRig hoher Anteil der Jagdtiere zeigt sich lediglich im frihneolithischen Inventar von Samovodene mit 43 %
(Ninov/Stanev 1992, 124; Stanev 2002, Abb. 64-66). AuBergewdhnlich hoch ist der Wert mit 60 % in Grade3nica-
Malo Pole (Vasilev 1982, Abb. 1-2; Ninov/Stanev 1992, 124). Im Mittelneolithikum entwickelt sich in Samovo-
dene der Anteil der Jagdtiere im Tierknocheninventar kontinuierlich bis auf 30 % zurlck (Ninov/Stanev 1992,
124; Stanev 2002b, Abb. 64-66), wahrend der Anteil in GradeSnica-Lukanovo Darvo mit 48 % verhaltnismaRig
hoch bleibt (Vasilev 1982, Abb. 1-2; Ninov/Stanev 1992, 124). Ein dhnliches Verhaltnis zeigt die mittelneolithi-
sche Siedlung von Brenica mit 47 % Jagd- und 53 % Haustieren (Vasilev 1982, Abb. 1-2). Es wird deutlich, dall
der hohe Anteil der Wildtiere in den Inventaren ein Charakteristikum der westlichen Donauniederung ist. Erst in
aneolithischer Zeit ist ein signifikanter Anstieg der Jagd im Tierknochenmaterial ganz Nordbulgariens zu ver-
zeichnen. In den nordostbulgarischen Tellsiedlungen steigt dann der Anteil der Wildtierknochen auf 30-40 %
(Manhart 1998, 204 f.). Mdglicherweise ist die zunehmende Bedeutung der Jagd sozial bedingt und spiegelt die in
den Siedlungen und Gréberfeldern aufscheinenden gesellschaftlichen Schichtungen wider. In der Folge menschli-
chen Siedelverhaltens wéren eher ein Zuriickdrangen des Waldes und ein damit verbundener Riickgang des Wild-
bestands zu erwarten. Grof3en Anteil bei der sukzessiven Ausweitung der Freifldchen hatte neben dem Holzein-
schlag sicherlich die Waldweidewirtschaft, die allméahlich den Wald zuriickdrangte und zum heutigen Erschei-
nungsbild einer hiigeligen Steppenlandschaft mit geringen Restwéldern beitrug.

Ein methodisches Problem ist die Verfuigbarkeit von prahistorischen Tierknochen weitgehend nur aus archéolo-
gischen Fundschichten. So wissen wir (ber die Tierwelt der vergleichsweise gut erforschten neolithischen und
aneolithischen Siedlungen viel, wogegen die archdologisch schlechter faBbaren jiingeren Perioden bislang keine
Tierknochen zur Auswertung erbracht haben. Kulturen, die uns beinahe ausschlieflich tber ihre Bestattungen
bekannt sind, wie etwa der friihbronzezeitliche Grubengrab-Horizont, bleiben auch von ihrem zoologischen
Umfeld her weitgehend unbekannt. Dabei ist gerade die Subsistenzwirtschaft dieser traditionell mit einer nomadi-
sierenden Lebensweise verbundenen menschlichen Gruppen unter siedlungsarchéologischen Gesichtspunkten
von besonderem Interesse. Da die jiingerbronzezeitlichen und hallstattzeitlichen Gruppen Nordbulgariens haupt-
séchlich Uber Grabfunde bekannt geworden sind, ist auch fur diese Zeiten bislang kein archdozoologisches Fund-
material verdffentlicht.



46

Il1. lIpupoana cpeaa

I1.1. Teorpadcko nenenne

CesepHa benrapus nexu B 1oxHata yacT Ha JlyHaBckara Hu3nHa Mexxny Kapmarute, Ctapa mnanuHa u 3anas-
Hoto YepHoMopue. Ts ce pasmenss or TedeHuero Ha p. JyHaB, kosTo otaens Bnaxus, JlyHaBckara paBHHHA U
Hob6pymxa. beirapckara yact o0xBamia Teputopusita Mexy Jlyras u Crapa IJIaHWHA U c€ TIPOCTUPA OT p. TUMOK
(n3TouHO OT yHaBckus npoxon Mexay Kaprnarure n Crapa niiaHuHa) Ha 3anaj 1 10 YepHo Mope Ha H3TOK ((wur.
2). B 3amajiHara cu 4acT paBHUHATA € MUpoKa 25 KM U Ha u3TOK ce pasimpsBa 10 120 km. [Tnomnrra na JlyHaBcka-
Ta paBHuHA € oK. 31500 km?. Karo 1suio penedsT ce monmkasa or Crapa mianuHa keM JlyHasa. OT 3amaj Ha
U3TOK T3 ce pasnenst cniopen Kupamkues (KiradZiev 1997, 48ff) na tpu reorpadcku paifonu: 3amaaHa 30Ha OT
p- Tumok no p. Burt, nenTpanna 30Ha Mexxay p. Bur u p. SIatpa u usrouna 3oHa ot p. SHTpa 10 YepHo Mope.
3amaHaTa paBHa, CHH)KaBallla ce Ha CEBEp U Ha CEBEPOM3TOK 30HA, € Hai-MaJika 1o mioil. Penedsr i ce onpene-
JIs1 0 TOJIsIMa CTeTeH OT PEKUTE, KOMTO TeKar oT bankaHa kpM JlyHaBa B I0OTOM3TOYHA [OCOKA TPe3 KapCTOBHUTE
macuBd. Ha ceBep, B paiioHa Ha CEIMMEHTHHTE OTJaraHus OT KbCHus Tepuuep (mmoren) (Schdnenberg 1971,
208ff; Dinev/MiSev 1980, 104ff), peunuTe moaMHM ca HUPOKK U HeECUMETpUYHH. [10 Ta3u npuymHa gecHuTe Gpe-
TOBE Ha PEKHUTE Ca BHCOKH U CTPBMHH, a JIEBUTE MOJIETaTH. MeX1y pedHUTE JOIUHU CE MIPOCTUPAT PaBHH JIbOCO-
BU IUIATa, KaToO Ha MECTaTa, KbJETO IUIaTaTa IPEMUHABAT B JOJIMHH, B PE3Y/ITAT HA €PO3HsTa Ce 00pa3yBaT MIMPOKH
KOHYCOBHIHM cBiaduma. Ilopaan BHCOKaTa MpOMYyCKINBOCT HA JIbOCA ILIaTaTa ca OSAHU Ha MOATIOYBEHH BOIM.
W3Bopw ce cpemar psaKo 1 HUBOTO Ha MOIIOYBECHUTE BOAN € MHOTO ABIOOKO.

IlenTpannara 30Ha Ha JlyHaBCKaTa paBHHHA ChC CBOSI JIEKO XBJIMHUCT pelied), ce OTIIMYaBa OT paBHUHHATA 3aria/i-
Ha 4yacT. ACUMEeTpHUsTa Ha pedyHHUTe Operose TyK € Mo-caado u3pa3eHa 1 JIbOCOBUTE IIaTa 3aeMar Mo-MajKa IUIONL.
Mexnay pekute But u OceM ce uznura [TneBeHckoTo miaro (Ha Mecta ¢ BUCoYrHa 10 314 M), B KOETO peKHTe ca
IBJI00KO BpsizaHH. JIBbI00OKHTE PEeYHU JOIWHHM C TOYTH OTBECHUTE CH CKaJIM, MHOTOOPOHHHTE KapCTOBH NELIEPH U
e3epa ca OOWIIHO MOKPUTH C PACTUTEITHOCT U CHUITHO KOHTPACTUPAT ChC CTEMHUSI OOJIMK Ha ChCEIHUTE UM IU1aTa. B
JBOCOBaTa paBHHHA Mexay p. OceM u p. Pocuna, npurok Ha p. SIHTpa, 14 6a3anTOBM BH3BUILEHUS Ca CBUICTEN-
CTBO 33 HaJIMYMETO Ha ByJIKaHUYHA ACHHOCT Mpe3 MIHOLIeHA.

W3TouHara 30Ha 3aeMa Haii-rojsiMaTa 1ol oT JlyHaBcKaTa paBHHHA U MMa OIIE [I0-0TYETIINBO XbIMUCT pened.
JlanmmadThT B Tasw 4yacT ce onpeneist oT Jymoropckoto tiaro (Bucounau 10 502 m). 3apamu pasHoobpasHUTE
CH XapaKTEPUCTHKH U3TOYHATA YacT CE Pa3Aeist Ha YETHPH MO-MaJIKH Teorpadcku paiioHn: BogocOopHara o6mact
Ha p. Pycercku Jlom Ha 3aman, cemiuacKoTo Jlymoropcko miaro, FOxxua J{oOpymka 1 10)KHO OT Hesl BomocOopHaTa
obmact Ha pexure ['omssma Kamunst u [IpoBanmiicka, konto ce BimuBar B YepHo Mope. B 3amagnara gact Ha Jlymo-
ropuero npurouute Ha p. Pycencku Jlom ce BpszBar Ha apibounna xo 100 M B ocHOBHaTa ckaja W IpHIaBaT
KaHbOHOB XapaKTep Ha Ieif3aka. Bp3BUIIeHNATa MEX/y TEUCHUATa Ha PEKUTE ca 00pa3yBaHH OT KpeJia, BapOBUK,
ISICKYHUK W HaBATHUS BBPXY TAX Jiboc. Haii-Brcokara wact Ha Jlymoropmero € Ha 10T, KbAETO BUCOUYMHATA MY
poctura 500 M, a Ha ceBep HamazaBa Jo 300 M. Slnkara Ha IUIATOTO € M3rpajJieHa OT KpeJa U BapoBUK, KOeTo Ola-
TONpHUATCTBa 00pa3yBaHETO Ha KapCTOBHM IIEIIEPH M royisiMa YacT OT BOAMTE ca MOANOYBeHH. Ha ceBepousTox
Jlynoropuero npeMuHaBa 1maBHO B JJoOpymka, paBHUHA CHIIO MIOKPUTA C JILOC U Oe[JHA Ha BOJIM, KOATO Ha CEBEp
€ OTBOpEHA KbM CeBepONoHTUICKUTE cTenu. [Ipexomnara yact mexny Jlygoropuero u 6perosara uuia Ha Uep-
HO MOpE € ChCTaBeHa OT KPEJHU MEpIey, ISIChYHUK M BApOBUKOBU CKAJIH, KOUTO O(OPMAT TePacH U ce CILyCKaT
J0 MopeTo. VI Tyk pedHnTe NONMHM ca ObIOOKO BPS3aHH B OCHOBHATA CKaja U IO CTPBMHHUTE UM CKIOHOBETE
MOXKE JIa e TPOCIIeN J0Ope reoIoKKara CTpyKTypa Ha (hyHAaMEeHTHATa CKasa.

Bperst no nopeunero Ha JlyHaB npencraBisBa TSCHa MBHIA 3eMs ¢ pa3HooOpaseH pened. Ha ornennu mecra
TOW € CTPBMEH U IpH npuctanumara Ha JJynaBa OpsxoBo, Hukomon, CeumoB n Tytpakan nocrura go 200 m
BHUCOYMHA. MexXIy TsIX obade ce MpOCTHpAT IIMPOKH HU3MHH, KOUTO 3aeMar okono 60% ot OperoBara MBHIA.
Camara peka [lyHaB e pasjeiieHa HA MHO)KECTBO PBKaBH OT peIHIa OCTPOBH, HSIKOM OT KOUTO ChC 3HAYUTEITHH
pasmepu. [lopaan epo3noHHara cuja Ha BOjaTa W IPeay BCUYKO 3apajy MpOMsHATa Ha BOJHOTO PAaBHUILE Ha
pekara OperoBeTe Ha OCTPOBHTE CE€ MIPOMEHST HENPEKBCHATO.
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I1.2. Teomopd0I0:KKHU CTPOEK

OcHoBara Ha JlyHaBckara paBHHHA ¢ Musuiickara miar¢opMa, U3rpajieHa OT MOIIHM KBAPTEPHU CETUMEHTHU
ckaiu. [locpencTBoM IbIOOKH COHAAXH € YCTAHOBEHA MOCIEAOBATEIHOCT OT IIOYTH XOPH30HTAIIHHU TJIACTOBE OT
HemeTaMop(eH Taae030i, OT OPAOBU3UH JI0 TEPM, H ME30301 OT TpHac J1o TopHa kpeaa (Schonenberg 1971, 208).
Tasu TBBpAA KA JIeXKH B Hali-BHCOKara cu uacT B CeBepHa bwirapus, B Jlynoropuero, Ha okono 800 m mox
ChBpEMEHHATa MOBBPXHOCT. B paiiona ua Pyce T ce cycka Ha apn6ounsa 10 5000-6000 m (Dinev/Misev 1980,
106) u equncreno B CeBepHa J[0Opymka Ha MOBBPXHOCTTA CE CpEINAT CIIEIU OT Majic030d M TpHaAc IO Kpeaa
(Schénenberg 1971, 208). HarpBaHeTo Ha ajnuiickaTa Bepura IpeIu3BUKBa — MaKap M OTHOCHTEIHO HE3HAYUTEI-
HU — TEKTOHCKH IBW)XCHWS Ha Musmiickara miardopma (Dinev/MiSev 1980, 105f). B pesynrar mectHOCTTa
M3TOYHO OT p. SHTpa 3aexHo ¢ Jlynoropuero u uactu ot JJoOpymka ce n3aurart, a BapHeHckaTa mimoda, Ha JTHEITHHS
YepHOMOpPCKH Opsr — moThBa. [Ipe3 MuoleHa mocienHara oopasysa 3anuB B CapMaTcko MOpE U C€ U3IBJIBA C
nebenu ceaument. B CeBeposzamaana beiarapus ruiardopmara chiio MOThBa U TYK MOrar ja ObJar OTKPUTH
Jebenr MOPCKH OT/JaraHusi OT MHOIIEHA, KOUTO Ca TOKPUTH OT MICHIUTE, MEPIeIUTe U IIMHUTE HA TUTHOIICHCKO
BBTPEILHO €3epo.

B BonocOopHara obnacT Ha p. SIHTpa U ChCEHUTE PErHOHH reoMOP(HOT0KKATa OCHOBA € OKPUTA MPEIUMHO OT
MOIITHH JIbOCOBH ILIACTOBE U CaMO Ha OTACIHHM MECTa M0 HUCKHUTE YaCTH Ha TOJIMHATA CE BIKIAT KbCH YIaCThIH
OT KpeaHara ckana. CKaJHH MacHBH Ce CpPeIIaT Mpeay BCHYKO MO MPObKeHNe Ha BaTHHCKOTO epe, Mo IeCHUsI
Opsir Ha p. SIHTpa ¥ U YCTUETO Ha peKara, KaKTo M YaCTUYHO U3TOYHO OT Hero nokpaii JlyHasa.

Ilpomenu npe3 nednuxosus nepuoo

KaxkTo nsmoro eBpasuiicko MpoCTPaHCTBO, TaKa M IOXKHATA 4acT HA JlyHaBCcKaTa HU3MHA CE U3MEHS 3HAYNTEIIHO
TIpe3 IIEHCTOIIeHa, B PE3YATaT Ha KoeTo ce (hopmupa ceBpeMeHHHAT pened. KnmumarsTt Ha Bearapus npes neqan-
KOBUS TIEPUOJ CE OTIPEIEISI OT IPAHIMYHOTO MOJIOKEHUE MEXKAY IIepUIIannaiHus cesep Ha EBpomna, Ha rpaHnmara
Ha KOHTWHEHTAJIHMSA JICTHUKOB IIe], W NMpHHA/UIeKAIIATa KbM IUTyBHAIHUS IOSIC CPEIM3EMHOMOpPCKA 30HA C
HeliHus yMepeH apuaeH knuMar (Vapzarov 1973, 125ff). [o Ta3u npuyrHa pernoHbT MOAJICKN Ha PEAyBallH ce
CYXO-CTYJICHH W BJIQ)XHO-TOIUIM BJIMSHUS M Taka CBbP3aHUTE C apKTHYECKHs KIMMar MPOMEHH B €BPA3MHCKHA
ceBep TYK ce IpOosIBSBaT B I10-MeKa (opma.

Ha uyBCTBUTENHU IPOMEHH Ca MOUIOKEHH PN BCHYKO BUCOKUTE IJIAHUHCKU PaliOHU KBbAETO TOHMKABAHETO
Ha TeMIIepaTypHuTe BOAM 10 00pa3yBaHETO Ha MTOCTOSHHA CHEXHA MOKpHBKa B Mecrara ¢ Haj 2200 M HagMopcka
BUCOUYMHA. B chII0TO BpeMe rpaHunara Ha 3anecsiane gocrura 1o 1100-1400 M, koero e ¢ oxoso 500-700 m oz
CHBPEMEHHOTO HMBO. JIEIHUIM ChC 3HAUMTETHH pa3Mepu ce obOpaszysar obade camo B [lupun u Puma. Tyk ce
HaOTIONABAT U TTO3HATHTE OT ANNuTe crienuuIHu pereHu 00pa3yBaHus B pe3ysITaT Ha MOBCEMECTHOTO 3aIes-
BaHE KaTo JICIHUKOBH (TPOTOBH) AOJIMHH, IMPKYCH U MOPEHHH BajioBe. [locnenuure ca perucrpupanu Ha 1200 M,
1500-1600 m u 2100 M HamMOpCKa BHCOYMHA, KOETO COYM Haii-MaJIKO TPH IOCIEIOBATEIHN 3ajeasBanns. Chiie-
CTBYBa KOHCEHCYC I10 BBIIPOCA 32 IaTUPAHETO Ha 3aJICIBAHETO MIPEe3 epHo/ia BIOPM, HO €THOBPEMEHHO C TOBA CE
00CHXK/Ia U BR3MOXKHOCTTA 3a €HO M0-CTapo 3aiesBaHe npe3 enoxara Ha puc (Geografia 2002, 60ff).

MmuorooOpasnu ca penepuure popmu B brirapus, cBbp3aHi chCc CE30HHOTO 3aJIe/IIBAHE U TONICHE Ha MOATIOY-
BEHHTE BOJM B CBOOOIHUTE OT JIEAACHH Macy paiioHu. B mimaHnHHUTE TOBA ca NMpean BCUYKO 00pa3yBaHUTE B pe3yil-
TaT Ha epo3usATa AETyBHAIHU TEPACH U YaKbJIECTH CBJIAYMINa 110 CKIIoHOBeTe Ha Crapa ruiaHuHa U Ha Pogonure n
“kameHHHTE pekn’” Ha Buroma.

B paiiona na [lonna SlaTpa npu o6pa3yBaHeTo Ha ChBpEMEHHATa IIOBLPXHOCT IOJIsIMa POJISt UTPASIT JIbOCOBHUTE
cequmMeHTd. Jpyru reomop@ookKky 0OpasyBaHUs, CBbpP3aHHU C MPOMEHUTE Ipe3 IJICHCTOLIeHa, Ca KapCTOBUTE
Heniepy, MajKa 4acT OT KOMTO MOMaaT B U3CJIEIBAHUS PAOH.

Bwv3uuxeane na kapcmosume newjepu

[TprunHaTa 3a 0Opa3yBaHe Ha IEIIEPU B KAPCTOBUTE CKAJIM T10 TEUCHMATA HA PEKHUTE € BUCOKOTO HUBO Ha BOAA-
Ta B Kpas Ha JIGAHUKOBHA IIEPHOJ, KOETO BOAW Hal-Hampen 10 oopMsIHETO Ha Tepacu. B ckamucrure Gperose
cujlaTa Ha TEYEHUETO M3bI0aBa KyXHHH, KOMTO JHEC, OTYACTH 3apajyd MHOTO ITO-HHCKOTO BOJHO PAaBHUIIE U
OTYACTH 3apajd TEKTOHCKM M3IUTAHUS, 4ECTO CE€ HAMHUpPaT BHUCOKO Haja Bojara. B palioHa Ha HacToAmOTO
M3CIle/IBaHe KapCTOBH IELIEPH U CKAIHU TepacH ce Halonasar 1o crpbMHHUTE Operose Ha JlyHas kpait [Tuproso
U Ha HJIKOM MECTa B IMPO3UPAIIUTE IIpe3 JIb0CA BAPOBUKOBU CKalH Ha bartuHckoro aepe. OT ronsmMo 3Ha4eHUeE 3a
PEKOHCTPYKIIMATA Ha KIMMaTa Mpe3 JIGAHUKOBUS MEPHOA U MPe3 NMO-KbCHUTE €TIOXU € OTJIOKEHUAT B MelepuTe
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cemument. Toit ce oopMs 0 BpeMe Ha TMO-CTyIeHHTe (a3 Ype3 OTLENBAHEe Ha TOJEMH CKaJlHH KbCOBE, KOMTO
OCTaBar B IEIIEPHTE, a [0 BpEME Ha MO-TOILIHTe (a3u — ype3 HaBsiBaHe Ha (PHHU [SICHYHH CII0EBE UIIH Ha TAXHOTO
HaTpymBaHe oT peunara neiinoct (Vapzarov 1973, 132f). 3a marupoBka ciykar ¥ OTKpHBAHHTE B TUIACTOBETE pac-
THUTEITHU ¥ JKUBOTHHCKH CIIE]IH.

Jlvoc

B enoxara Ha mieiictoriena B CeBepHa boirapust ce HaBsiBa GUH, IPEHECEH OT BATHPa CEAMMEHT, KOWTO THEC
1o hopMara Ha JIbOC MOKPHUBA IwLIol oT okono 12000 kM. o mpoTexenne Ha p. JlyHaB 1b0cOBaTa MOKPUBKA CE
npoctupa ot ycruero Ha p. Jlom Ha 3anman no Operosara nBuia Ha YepHo Mope Ha u3ToK. IOkHaTa rpaHuna Ha
pasnpocTtpaHeHue My MuHaBa mipe3 rp. Jlom, Monrana, Jleetaku Ha p. OchbM, ycTueTo Ha p. Pocuna npu BiuBa-
HeTo i B p. SHTpa, IlonoBo, Pasrpax u ctura ceBepHo oT Bapha, kato nebennHaTa Ha ClIog Bapupa OT HIKOJIKO
metpa 10 100 m B obiactra Ha OpsixoBo. Haii-00110 ka3aHo, Ae0eauHaTa Ha Jb0COBHS CJI0M HaMajIsiBa ¢ OTaajie-
gaBaneTo oT JlyHaBa. JIbOCOBHSAT CIIOH OKPHBA TIOYTH IsUTaTa TUIONT Ha paifoHa Ha HACTOSIIOTO Mpoy4uBane ((pur.
3) u nebenunara Ha HaracTsBauusaTa ¢ okoio 40 M (Tyk u Hararek L. Filipov/Mikova 1977, 242ff). ITopaxu pas-
JIMYHO NPOoQHIINpaHaTa OCHOBHA CKalla, Pa3NpeeIeHHeTo Ha JIbOCOBATa IIOKPHBKA 3aIlafHO M H3TOYHO OT . SIHT-
pa e paznu4HO. Bepxy moseraro usnuramus ce kbM CTapa IUTaHHHA TePeH 3alaHO OT PeKara JbOCHT € OTIIOKEeH
OTHOCHTEJIHO paBHOMEpHO. ChILECTBYBAIUTE MPEIH TOBA HEPABHOCTH Ca 3aITbJIHEHH OT JIbOCOBUTE HATpPYIBa-
HHUS, TaKa 4e pesiebT € XbIMUCTO-PABHUHEH C IBJICH M TECHU Bb3BHILICHHUS. JIUcaTa Ha HAKJIOH Ha TepeHa yiec-
HsIBa KPUBOJIMYCHETO Ha PeKara M BOAW 0 00pa3yBaHETO HA IIMPOKH PA3IMBHHU IUIOIIH U 3a0NaTsBaHUs 10 HeW-
uute Operosere. Kpaii cemumara Fopro A6nanoo u Ex3apx Mocug ce cpemar kakTo o6MIMpHY TH0COBH I1IaTa,
TaKa ¥ TECHH, ObJIOOKO BpsizaHH peuHH gonuHU. Olle mo Ha 3amajg ot p. SIHTpa, Mopaju CHIIHOTO HarbBaHEe Ha
OCHOBHAra CKaJja, JIbOChT € pABHOMEPHO pa3INpezesieH B UBUIA, TIpocTHpaiia ce Ha oK. 12 km ot /lyHas, a Ha 1or,
II0 LUMPOKUTE JOJIMHM Ha Jlynoropuero, € pasnpbCHAT Ha OTAEIHU OCTpoBH. [lopanu CUIIHKA HAaKIIOH pEYHUTE
JOJIMHU U3TOYHO OT P. SIHTpa ca OemHU Ha JIbOC U (JIyBHATHHA CEAMMEHTH. [ paHUYHOTO reorpad)CKo MOIOKEHHE
Ha p. SIHTpa € 0cOOEHO SICHO TOJIOBHMO B paiioHa Ha Ip. bsia, KbIeTo KOHTPACTHT MEX Iy LIMPOKUTE PEUHH Tepa-
CH Ha M3TOK M OTCEYCHUTE CTPBMHH Operose Ha 3amaj € Hail-ipko H3pa3eH.

C mporiecure Ha o6pasysate Ha Jpoca B CeBepHa bbiarapus ce 3annmana npeauMuo Mutko Mutkos (Minkov
1968; Fotakieva/Minkov 1966; 1979). Criopen HEro HaTpyIBaHETO Ha JILOC TYK 3alo4Ba Mpe3 ernoxara Ha MUH-
nei. Morar na 6bJaT pasrpaHHYeHH OCeM JIbOCOBH XOPU30HTA, Pa3rpaHHYCHH CIIOPE IOYBEHHUTE IIIACTOBE MEX-
ay 1ax (¢ur 4). Te3n XyMyCHH IIACTOBE ca ce 00pa3yBajd KakTO B MEKTYICTHUKOBHTE MEPHOIM, Taka U IO
BpeMe Ha MO-TOIUIUTE HHTEPCTAANAIH.

C xpast Ha JIeTHIKOBHS TIEPHOJI IPUKIIIOYBA U HaTpynBaHeTo Ha Jiboc B CeBepHa bouiarapus. B pesynrar Ha epo-
3MATA W CBIMYAHETO Ha MOYBM MECTOHAXOMIIATa OT XOJIOLEHA Ce HaMHUpar O] JIbOCOBHUTE HAIUIACTSBAHMS.
[MpearneiicTONEHCKN KaKTO M MOTEHIMAIHN CTapOIaJICONMTHA MECTOHAXOQMIa Ce HaMUpar noj aedenu ceau-
MCHTHHM OTJIaraHus, mopajau KO€To HE MOTraT Ja 6’]))13T JIECHO OTKPUTHU. Ilo cblIaTa mMpuinHa U3BECTHUTE IMOCEIIC-
HUA OT CPEAHNA U KbCHUA TTAJICOJIUT CE€ OTKPUBAT UJIK B IIECHICPU UIIU B HCIOKPUTHUTE C JILOC YJaCTHIIU HA pCYHUTE
JOJTMHH.

Heomexmoncku usmenenus

TeKkTOHCKHTE N3MEHEHUS [IPe3 XOJIOLeHa B ObJrapckara 4act ot JlyHaBckara HH3WHA MOTaT qa ObIar perucr-
PHpaHU B MHOTO y4acThblH. Taka HalpuMmep B pe3y/ITaT Ha BEPTUKAIHHU Pa3MECTBAHMS HA 3eMHATa KOpa 4acT OT
PEYHHTE TEepacH Ha HIAKOM PEKH CE U3WIaT, KOUTO MIOKA3BaT PA3IIOI0KEHNUTE BUCOKO HAJl JHEITHOTO PEYHO HUBO
KapCTOBH IEIIEPU U U3BETPCHHUTE CKAIHU CKIIOHOBE. SHAYUTEIIHU [IPOMEHH ce HaOmonasar B JIo0py/rKa, KosiTo e
noBauraara cnpsamo Musuiickara miardopma (Vapzarov 1973, 135f; Bauchidze 1974, 314). Bener 3a ToBa nBu-
KeHHne ca Jo0pe 3abeneKMMHUTE pa3MECTBaHUs B JTbOCOBAaTa MOKpHBKa. [lopaau Ta3u mpuyMHA JeTaiHara
PEKOHCTPYKITHS Ha KoJeOaHHusATa Ha MOPCKOTO paBHuINE Ha YepHO Mope Ha Oa3ara Ha MPOMSHATA HA HUBOTO Ha
Opera B Jlo6pymka (cp. Todorova 1993; 1998) ocrasa ciopua. Jlopu aHeC roxKHaTa 4yacT Ha JlyHaBCcKara paBHUHA
¢ 00IacT ChC 3HAYMTENHA CEM3MHYHA aKTHBHOCT, KOETO CE€ MOTBBPIKaBa OT PEMHIlAa 3eMETPECCHHUS B MTO-HOBO
Bpeme. OIyCTOLINTENHN U BCE OIS BUANMH CICAN HAIPHMEDP OCTaBs MMOCICAHOTO TOJISIMO 38METPECEHUE TIPe3
1977 . B CumioB. Cen3muyHaTa akTUBHOCT B o0nacTra mexay pekure OcbM u Pycencku Jlom mpe3 ernoxara Ha
XOIOIeHa 06ade HsIMa 3HAYMTETHO BIUSHUE BbPXY H3MEHEHUSITA HA MATCPHKA.
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11.3. IMoJie3nu U3KOMaeMu

Iopaau xapakTepa Ha CTpOekKa CH, KOUTO Oellle OMUCaH Mo-rope, Obirapckara 4act Ha JlyHaBckara paBHHHA €
OemHa Ha MeTaJHH 3anexu. Cpemar ce o6aue MHOTO OT THIMYHUTE MOJE3HH MU3KOMAEMH, KOUTO CE HAMHUPAT B
CeJIMMEHTHHUTE TU1acToBe. OT U3KIIIOYUTEIHO TOJISIMO 3HAUYCHHE B MPAMCTOPUYCCKATA €M0Xa ca HAXOAMIATa Ha
kpembk B CeBepoustouna Bearapus; B CeBepo3anaana beiarapust Texuust 6poit He e TonkoBa ronsm (dur. 5).
CraBa aymMa IIIaBHO 32 XaJIeOHOIUTH OT CEIMMEHTH OT JIOJIHATA M TOPHATa Kpeza, KOUTO Tof opMara Ha Tpyi-
KOBH/IHH WITH TUTOYECTH KOHKPEIIUH 3a€IHO ChC CEIMMEHTHATA CKaJla, B KOSITO Ce HAMHPAT, CE€ OTKPUBAT B IJIACTO-
Be, cBOOOIHH OT J160C. VIMeHHO KpeMbKBT 0T CeBeponstoyna brirapus ce 1o0nBa B pa3IuyHHUTE SIIOXHU B FOJIEMH
KOJIMYECTBA M 3apajid JOOPOTO CH KauecTBO mMa HaapernoHaino suadenue (Nacev et al. 1981, 53f). B paiiomna,
00XBaHaT OT HACTOSAIIOTO M3CIIEABaHe, Oellre JJOKATH3NPAHO eHO KpeMbUHO Haxomuile Kpait OO0peTeHuK (00eKT
126), byHKIHOHMpAIIO Olle B MIPAHCTOPUYCSCKATA €II0Xa, KOSTO Ce JOKa3Ba OT OTKPHTATa HAOIN30 paGOTHUIHULA
(obext 125) kakro u oT enuH apredakT, HaMmepeH B camoTo Haxoauie (cp. m1. [V.2.4.). Beipeku ToBa 100UBaHUST
Ha TOBa MSICTO KPEMBK € C MO-JIONIO Ka4eCTBO B CPAaBHEHHE C MaTephaja OT HaONM30 HAMUPALIUTE C& MUHHU OT
BoZiocOopHara obnact Ha p. Pycencku Jlom.

MHOro6poiHM 3aJIe)Ki Ha KAMEHHA COJ ca MO3HATH OT paiioHa Ha [IpoBamus (BapHeHcka o0mact), KOSTO B
JIHEIIHO BpeMe ce J00uBa MHAycTpuanHo. Bee olne He € mpoy4eH BBIPOCHT Ay Te3H 3aJIeKH ca OWIIM U3I0JI-
3BaHM OLIE B IparcTopuieckara enoxa. JKu3HeHo Ba)KHOTO 3HAYCHHUE Ha COJITa 32 HAaCeJICHUE, 3aHNMaBaIl0 CE ChC
3eMelIeNIie U CKOTOBBCTBO, MIPEAIoara H3Ioj3BaHeTo Ha Ta3u Taka JiecHa 3a Jjo0uBaHe cypoBuHa. [lo ananorus
C IPYTH M3BECTHH OT MMO-HOBATa MPAUCTOPHsI PAOHU KBJETO ce € JoOHBaa cojl, KaKbBTO € MPUMEPBT ¢ Xamar
B aBCTpHiickaTa o6iacT 3annKaMepryT, MOKe OM € OOSICHUMO M3KIIIOYUTETHOTO OOrarcTBO Ha HaMHUpAIIWS Ce B
Onu3ocT BapHEHCKH eHEONUTeH HEKPOIIO.

BBB BpB3Ka ¢ OoraruTe 3aiexu Ha GOCHUICH BBINIEPO. oA (hopMara Ha JTUTHUTHH, Ka(sBH, KAMEHHH BBIIHINA
n antpanuT B CeBeposananna bearapus u B To6pymka (Draganov B: Geografia 2002, 103) ceimo TpsoBa aa ce
nperojara HAIMYKETO U Ha KpUcTanHata (popMa Ha TO3U pecypc — rpadut, KOWTO Npe3 eHEeoNInuTa ce M3IMO0I3Ba
MpPeIMMHO 33 YKpacsBaHe Ha KepaMHUKaTa.

Mertai ce e 1oOuBai B rpaHuYeIus Ha ror [IpenbankaH U ChIMMHCKATA TUIAHUHCKA 30Ha. Ha mbpBO MACTO TyK
Tpsi0Ba Ja ce coMeHe GOraTusT U THeC Ha Py/au 3amajieH bankaH, KbaeTo TOOMBHT HA MEIHA Py/a € JOKa3aH Olle
ot eneonuta (Pernicka et al. 1993; 1997). boratu ca 3anexuTe U Ha JKEJIC3HH PyIH. 3a MpacTopHyecKara ernoxa
TpsiOBa Ja ce MMa IpeaBUI U JOOMBBT Ha 311ato OT pekute B [Ipenbankana mexay Tumok u Mckosp (Todorova/
Vajsov 2001, 13f, Taf. 60).

OT BTOPOCTEIIEHHO 3HAYCHHUE 3a TIPANCTOPUIECKATA EI0Xa Ca 3aJISKHUTE Ha THIIC B paiioHa Ha Buaun u Opsxo-
BO, KaKTO ¥ 3aJIC)KUTE Ha BapoBUK B Pycencka obmact (KaradZiev 1997, 47f), kato mociennute mopajau Jinmcara
Ha JApYTH CTaOWIIHK CTPOUTEIHH MaTepHallil BEPOSITHO ce pa3padoTBar OIIE OT MPEIPUMCKO BpeMe.

11.4. IlouBH

OOmmpHara J150c0Ba MOKPUBKA B OBbJIrapckara yacT Ha JlyHaBcKara paBHHHA € NPUYMHATA 32 U3KIIOYUTETHO
IUIOJJOPOJJHHTE TIOYBH B TO3M PErHoH. biaronapenne Ha apuaHus KJIMMar TyK ce o0pa3yBar NpeiMMHO YepHO3e-
MH. XapakTepHO 3a paiioHa € peJyBaHeTO OT CeBep Ha Ior Ha KapOOHATHH, THUIIMYHU U JIeTpaJUpaHy YePHO3EMHU
JI0 MPUMUHABAHETO M B CHBH TOPCKH MMOYBH U PaHKEPHU B MOTHOXKETO Ha Basnkana (Tyk u Hararbk: Kojnov et al.
1998; Atlas Bulgarien 1973, 80f; Geografia 2002, 277ff). Tasu nocnenoBarennoct ce HabmogaBa Haii-q00pe B
paiiona mexnay pexure Jlom u Pycercku Jlom. B peunnTe nonuHM Ha ajgyBHalTHAa OCHOBA ce 00pa3yBaT alyBHAal-
HO-JIMBAJIHU TIOYBH, KOUTO C€ PEIyBaT B IIOCOKA IOr-ceBep ¢ uepHo3eMH. M3Touno ot p. Pycencku Jlom no uepHo-
MOPCKOTO KpaiOpexue npeobiagaBar H3IyKEHUTE YEPHO3EMU U caMo MexX Iy rpagosere Pasrpan u BapHa, kakTo
u ceBepHO OT JoOpwd ce cpemar OIMPOKH MBHIM KapOOHATHM M THIIMYHH 4depHO3eMH. Ilo BB3BHIICHHUSITA Ha
JlynoropueTo, KbIETO MO-paHO € MMaJIO OOLIMPHM TOPCKM MAacHBH, NMpeoliafaBaT CHUBH TOPCKH TOYBH, CHIIHO
JlerpaupaHdl YepHO3EMHU M MOA30JIMCTH NMo4BH. Ha rpaHumara Mexmy JTbOCOBHTE TE€PACU U PEUHHUTE JOIUHHU CE
o0pa3yBaT IMPOKH 30HH, HOKPUTH C €pO3UpAId YEPHO3EMH, KOUTO MOKPHBAT M3ILUIO JOJMHUTE CEBEPHO OT
Jlynoropueto. B nonunute Ha pexkure, Tedamy KbM YepHO Mope, ce CpeliaT OTHOBO alyBUAJIHO-THBAHU MOYBH.
Ha otnennu mMecra cpes uepHO3eMa ce cpeliaT pa3npbCHaTo JIUTOCOIH U KadeBH PEHA3MHH, KOUTO ITOKPHBAT MO-
rosiemu npoctpancTsa B JloOpymxa. [To nmporexenue Ha p. [lyHaB BbpXy HenoOpe OTBOJHSABAILUTE ce OIAaTHCTH
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rony ce oopasysar 3abnareHu nousy. O1ie No-peIKy ca 3aCOICHUTE TOYBH, KOUTO CE CPEIIAT B OTACIHH MAIIKU
y4acTplu mokpaii p. yHas. PenyBanero Ha TumoBeTe uepHo3emu otT JyHaB kpM CTapa IuiaHHHA ce BIKIA U B
nmpoMsiHaTa Ha PH-TIoka3arenuTe Ha ITOYBUTE, KOUTO ITPEMHUHABAT OT AJIKAIHU KbM KHCEJIMHHU.

[TomoOHO Ha pa3npocTpaHEHHETO Ha MMOYBEHUTE THIOBE B JlyHaBCKaTa paBHMHA, IO JOJHOTO TEUCHHE HA P.
SIHTpa chuio npeodianasar yepHosemure (¢ur. 6). [lo paznuBHUTE TepacH Ha MaJKUTe peku Karto CTyneHa peka
nim bancku Jlom ce 0OpasyBar aimyBuaiHu 1MOYBH. B Hali-loron3ToYHaTa 9acT Ha W3ClielBaHaTa o0JacT, B palioHa
Ha Kompuser, 0THOBO ce cpemar CUBHM rOPCKHM IIOYBH M caMo B palioHa Ha BiuBaHeTo Ha CryneHa peka B SIHTpa
ca rpezcTaBeHu 3acojeHuTe nousd. OOmuMpHY paiionu ot JlyHaBckara paBHUHA ca IMOKPUTHU C €PO3UPAHU ITOYBH.
OT T4X Hali-4ecTo ce cpelar epo3upaHuTe BapUaHTH Ha KapOOHATHHUTE U HA TUITMYHUTE YSPHO3EMH, H3ITY)KEHHUTE
YEpPHO3EMHU M TOPCKH TIOYBH.

C'I)BpeMCHHI/ITe II04YBU B 61,nrapc1<aTa 4acCcT Ha HyHaBCKaTa paBHUHaA Bb3HUKBAT B PE3YJITAT HA IPOMCHIIMBUTEC
BJIMSIHUA HaA PA3JIMYHU ITPUPOJTHU (I)aKTOpI/I, KaKTO YU Ha aHTPOIIOTCHHUTC BBSHCﬁCTBHH BBpPXY I'c0JIOKKaTa OCHOBA.
Jopu no Bpeme Ha M3ClIeABaHaTa OT HAC €I0Xa MOYBEHATa MOKPHBKA € MOUIeKana Ha Pa3IMYHU INPOMEHH, B
pe3yaTaTr Ha KOeTo ca ce o0pasyBany ChbBPEMEHHHUTE IOYBCHU THUIOBE. 3a Hskou paifonn Ha Cpemna EBpoma e
JIOKa3aHa JerpajalusaTa Ha pa3InIHuTe BUIOBE TIOYBH KaTO CIIEACTBUE OT CTOmMaHckara aeinoct (Jankuhn 1977,
57ff). IlonoOHM M3MEeHEHMs Ha MOYBHUTE TPsAOBA Na Ce OYAKBAT B IUIogopoaHara JlyHaBcka paBHHMHA C HEWHHTE
OT/aBHAIIIHN TPAAWIMK B CTONAHCKara JeWHocT. IIpu ToBa cTemeHTa Ha M3TOIABaHE Ha IOYBHTE HAapacTBa C
YBEIMYaBaHETO Ha CTOIAHCKaTa akKTUBHOCT. [Ipeku mocnencTBus oT 3eMeiesickara IeiHOCT ca HaMaJIsIBaHETO Ha
KapOOHATHOCTA Ha MOYBaTa M 3aCHiIBaHE Ha epo3usATa. Taka IUTBTHHUAT YepHO3EM IIOCTEIIEHHO ce npeobpasyBa B
TUIHMYEH, KOWTO MpEeMHHAaBa B M3IIyXeH dyepHo3zeM. C M3CHYaHEeTO Ha TOPHUTE B XOJa HA 3aCEBaHETO 4acTTa Ha
TOPCKUTE TOYBM IOCTOSIHHO HaMajsiBa, KOETO YCKOpsBa €po3MOHHUTe mpouecu. CTemeHTa Ha epo3usira B
U3CIIe/IBAHUS PaliOH Ce BIK/A SICHO OT KapTara Ha ChBPEMEHHATa MMOYBEHA MOKPHBKa (BK. (ur. 94), KosTo mokas-
Ba, Y€ epO3MPAINTE ITOUBH 3aeMaT MOJIOBHUHATA OT TEPUTOPHUATA. 3a IO-PAHHUTE €IIOXH Ha 3aCelIBaHE MOXKE Ja ce
npeamnoaara mo-rojisiM A1 Ha BApOBUKOBUTC U MO-MaJIbK IPOLCHT HAa €PO3UPATIUTE ITOYBU B CPABHECHUE C THCII-
nure. [IpoMsiHaTa B HUBOTO HA MOANOYBEHUTE BOAM BOAU IO YBEJINYABaHE WIH, CHOTBETHO, O HAMAJSIBAHE Ha
IUTOITA Ha 3a0/IaTeHUTE TOYBH KOETO B IMIMPOKUTE HU3UHK OIPaHNYaBa KOJIMIECTBOTO HAa 00paboTBaeMara 3emsl.

I1.5. Bogna mpe:xka

JyHas, Haii-ronsiMaTa peka B FOrousrouna EBpona, npemuHaBa no neTs cu oT ceBepo3anan npu JKenesnu Bpa-
Ta npe3 bankano-Kapnarckus nosc u Tede ot 3amaj Ha U3Tok mpe3 JlyHaBckaTa paBHUHA. [Ipu rpagosere Cumuct-
pa u Kenbpamn pexara 3aBuBa Ha ceBep U Ipu [anar, cieq ocTbp 3aBOH, MpoAbIKaBa Jla Tede B H3TOYHA [TOCOKA.
Cren Tymua pekara ce pasziens Ha HAKOJKO pbKaBa, 3a Jia ce Biee Hakpas B UepHo Mope. EnHu oT BakHUTE MTpU-
touy, uasamu ot Kapmarure ca pexure XKuy, Ont, Bens, Apmxer, SAnomurna, Cuper u Ilpyt. Ot for B [lyHaB ce
BnuBar pekure Tumok, Orocta, Uckbp, But, OchMm, SuTpa 1 Pycencku Jlom. B mpancropudeckara emoxa p. Jlynas
HE € TpaHNYHa peka, a mbT Mexay Cesepa u lOra. Ensa npe3 puMckara enoxa 3a U3BECTHO BpEME peKara cTaBa
MONUTHYECKA TpaHuna. Ts pas3aesst mpoBuHIuNTe Mm3us u Manka CKATHS OT JaKHACKUTE TPOBUHIIMN B CBOOO-
Ha [lakus. [Isaro Bpeme JlyHaB € ceBepHaTa rpaHulia Ha Buzanruiickara nmmnepust. Ilpe3 cpeqHOBEKOBUETO rpa-
HUYHaTa (QyHKIUATA Ha peKaTa 4ecTo ce nmpoMmeHs. B HaganoTo u B kpas Ha 500-roaMITHOTO OCMaHCKO BiIaANYe-
cTBO B Obirapckure 3emu JlyHaB € ceBepHara IpaHHIa Ha Typckara BiacT. JIHec pekara B Hail roisiMara 4acT Ha
JIOJTHOTO CH TEUEHHE € rpaHunara Mexny bearapus u PymbHus. PasnensHero Ha 1okHaTa 4acT Ha JlyHaBckaTa
HusnHa Ha Ontenus, MyHrenus, JloOpymka u Obirapckara JlyHaBcka paBHUHA € OPUSHTHPAHO 110 TEUCHUATA Ha
pekure U ce € 0o(OPMHIIO JI0 ToJIsIMa CTEIEeH B TEYEHHUE Ha HCTOPHUECKOTO Pa3BUTHE.

Bomocoopnara obnact Ha p. SIHTpa 3aema neHTpanHaTa 4acT Ha JlyHaBckara paBHuHA B bbarapus. Haii-tecHu-
AT y4acThK Ha p. J[yHaB B TO3U paiioH e kpaii ¢. Meuka kbJeTo pekara e mupoka 510 M, a mpu ycrrero Ha p. SIHTpa
noctura 70 1275 M. MHOXeCTBO OCTPOBH, 4acT OT KOMTO C BHYLIMTEIIHH pa3MepH, pa3aelisiT TEeYCHUEeTO Ha peKa-
Ta. PyMBHCKHAT OpAr Ha pekara IpejacTaBisBa OOIIMpPHA HU3MHA C peauia Onara, eepa U pbkaBu Ha JlyHaB u
JefiCTBUTENHATA IIMPHUHA Ha peYHaTa CHCTeMa € OKOJIO 6 KM.

BropusaT no ronemuHa npuTok Ha JlyHaB B n3cieaBanara obnact e p. Pycencku Jlom, KoiTo 3aemHO ¢ mpuTOKa
cu bancku JloM mpoTuya rorou3TodyHaTa 4acT Ha Mpoy4yBaHUs paiioH. MnBaiiku ot paiiona Ha Kapmarute p. Bens
3axpaHBa C BOIUTE CU OOIIMPHUTE HU3WHM ceBepHO oT JlyHaB, Teue 74 KM mapajieHo Ha pekara u mpu [topreso ce
BIMBa B Hes. B p. SIHTpa oT rorousTok ce BauBar aBe roneMu pexu. Exnara ot t4x e CTyaeHa peka, KoATo ce BIH-



Il. llpupoana cpena 51

Ba B SlHTpa Masnko npeau [lyHasa, a Bropara € BiuBaiara ce ceBepHo ot Llenoso IlaBencko nepe. I[lopagu ctpbm-
HUSI OpsAT Ha peKaTa U3TOYHUTE MPUTOLH ca KbCH U MaIoBOAHHU. OT U3TOYHNTE MPUTONH OT 3HAUCHHUE € BIIMBAIIA-
Ta ce HampaBo B J[yHaB ¢ MHOTOOpOWHHUTE CH PBKaBH peka barmHcko nepe. Mexny pekure SIHTpa n PyceHckn
JloM, Makap paifoHBT #a € Oorar Ha M3BOPH, HE MOTaT Aa ce 00pa3yBaT peKH, MOpaay KapCTOBUTE CKAJIH, KOUTO
OTBEK/AT BOJATA MO 3eMsITa.

Ot naganoro Ha 20 Bek ¢ men yBennyaBaHe Ha 00pabOTBaEMHTE TUIOLIH 3all0YBa CHCTEMHOTO M3TPaXKIaHe Ha
JIUTU U JPEHaK! MO MOpPEUnsiTa Ha PEKUTE, KOETO IPOMEHS 3HAUUTENTHO TEXHUTE KopuTa. I3MeHeHusITa ce BUXK-
Jat sicHO Ha xuaporpadcekara kapra (¢ur. 7), HampaBeHa Ha 0a3ara Ha aKTyalHH KapTH M Ha ¢J[HA aBCTpHUiicka
BoeHHa kapTa oT 1939 r. Torasa no nenust Obirapcku Opsir Ha /lyHaB U 10 ITbPBOHAYAIHO CHITHO KPUBOJIMYELIOTO
JIOJTHO TedeHue Ha p. SIHTpa ca usrpaaenu qury. Crapure 3aBoU Ha pekaTa BCe OIle ce pa3lo3HaBar 110 KapTaTa, i
4acT OT TAX B MOMCHTA CC€ U3II0JI3BAT KAaTO pI/I6apHI/II_II/I. 3aHaI[HI/ITe IIPpUTOLMN Ha HHTpa ChIIO Ca a0 rojisiMa CTCriCH
KaHaJIU3UPpaHU U B MHOT'O YHaCTBIH IO TAX Ca U3TPaACHU BOJOCMU.

HusuHara oT cTpaHata Ha pyMBHCKHS OpsT Clie[ MENIHOpalysl € IPHUro/ieHa 3a CEICKOCTOMaHCKa 00paboTKa.
YacT oT cTapuTe peyHHM KOpHUTa ca IMpeBbPHATH B Onara u e3epa. Penuma oT MO-BHCOKO JIEXKAIIUTE OCTPOBH B
HU3MHATA, OCTABAIM M3BbH OPTOTOHAIHATA CHCTEMa Ha KaHAJW, ca OMJIM MOIXOIIINH 32 OOMTaBaHE OIIE MpPEeIn
MOZEPHHUTE IPOMEHH B JaHAIadTA.

OT pexuTe eqMHCTBEHO IUIaBaTenHa aHec € JlyHas. B pe3ynrar Ha KIMMAaTUYHUTE IPOMEHU U Ha IBIIHOTO U3CH-
YaHe Ha TOpHUTE 1Mo OperoBere Ha SIHTpa B IBITM YYacThIM pekara Bede He € IuiaBaTenHa. [Ipe3 aHTHYHOCTTa
o0adye, B yCIIOBUSTa HA MHOTO IT0-BUCOKO HHBO Ha BOAWTE, IO SIHTpa ¢ peyHn KOpadM Bce OIIE CE € CTUTaIo JI0
pasmonoxenus Ha 45 kM Harope o Tedenuero i Hukomomnuce ax Uctpym (Poulter 1995, 8; Skoczylas 1999, 130).

Ilpomenu 6 nugomo na gooume

[MonBomuusaT pened Ha YepHo Mope mokas3sa exna ruutka 3oHa nox 100 M qpn0oyrHa MEXay YCTHETO Ha
Hynas u nonyoctpoB Kpum. llendst crura Ha okono 150 kM ot aHemHara Operosa JinHus. HakiaoHbT Ha Mopc-
KOTO JBHO € ciabo m3pasen ¢ exsa 0.001% (Bauchidze 1974, 314). Ta3u Tomorpagcka 0co0EHOCT Ha MOPCKOTO
IBHO € OT M3KJIFOYMTEIHA BAXKHOCT 3a IIOCEINMIIHATA apXeoJIOTHs B pailoHa, Thil KaTo NOPH HE3HAUYUTEIHHUTE
IIPOMEHHU Ha MOPCKOTO paBHUILE Pa3KpHUBaT WIIM HAaBOIHSBAT OOLIMPHH TEPUTOPHUH, C KOETO I'Ml IIPaBAT OOMTacMHU
WIM HENPUTOIHH 3a 3acelBaHe. YepHO Mope OTHaBHA € OOSKT Ha MHTEPOHMCLMIUIMHAPHU NPOydYBaHUS (Cp.
Degens/Ross 1972; 1974). B no-HOBO BpeMe HHTEPECHT Ha apXeOJIOrusTa KbM Ta3u Tema ce 3acuisa (cp. Panin
1983; Oracev 1990; Todorova 1993; 1998; Govedarica 2003). YcropeaHo ¢ TEKTOHCKUATE U3AUTAHUS U CIIaIaHus
Ha 3eMHM Macu Mex 1y Kacruiicko, UepHo n CpenuzeMHO MOpe, B pe3y/TaT Ha KOUTO TPUTE MOPETa ca CBbp3aHu
TIOMEXy CH, Ha MOPCKOTO paBHHUILE Ha YepHO MOpe Npean BCUYKO CE OTpa3siBaT eBCTaTHUHHUTE KojeOaHus Ha
CaeToBHMS OKeaH. Pesynrar oT Te3u NpOMEHH ca MIECTTe PErUCTPUpaHK OpPEroBU TEpacH, KOUTO OCTaBaT Haj
JTHEIITHOTO MOPCKO paBHHIIE. Te ce Hamupar Ha HuBa OT 4-5 M, 12-14 M, 22-25 M, 38-40 M, 55-60 M u 95-105 m
(Vapzarov 1973, 130). [To nopeuwnsita Ha TOJEMUTE PEKH, 0COOEHO Kpail J[yHaB, ca perucTpUpaHu ChOTBETCTBRA-
M HA KPaMOPCKHUTE PEYHH TepacH Ha BucounHa oT 1-2 M, 5-7 M, 15-18 M, 30-35 M, 55-60 m u 90-100 M (max
tam, cp. cbio Mihajlov/Popov 1978, 16ff, Taf. 2). Tepacure, ¢ u3KIrOYEeHHE HA HAM-IOIHUTE, Ca CBBP3aHH ChC
CTapoTO pa3BUTHE Ha 3eMsITa, MHOTO TIpeM THPBOTO YOBEIKo 3acenBane (Brinkmann 1974), nmopaau koeto Tyk
He ca OT 3HayeHHue. TpsOBa Jie ce CIIOMEHAT ChbBPEMEHHUTE M OT IO-HOBOTO T€0JI0KKO MHHAJIO MO-HUCKH BOIHU
paBHuIIa Ha YepHo MOpe. AHAIM3BT Ha CETMMEHTHTE OT MOPCKOTO JBHO Ha Jlerenc u Poc (Degens/Ross 1972;
1974) nmokassa cnenHoTo pazurue: ok. 25000 B.P. 3anouBa 6aBHO mpeobpa3yBaHe Ha BoAgHATa cpeia B UepHO
MOpPE OT MOPCKH KbM THUIUYHUSA 32 CIaAKOBOAHUTE OaceiHN XUMUYECKH cheTaB. To3u mpolec ¢ 3aBbpIleH Ipe3
22000 B.P. xoraro Bpb3kara Mexxay CpeanzeMHo u UepHo MOpe € HaIbJIHO ITpeKbcHaTa. To3n craauii Ha pa3Bu-
THE KaTO BETPEIIHO MOpE, T.HAP. HEO-eBKCHUHCKA (ha3a, npoabinkaBa okono 12000-13000 roguHu v BOAM A0 OTIa-
TaHeTo Ha CJIaJIKOBOJIHA CETUMEHTHA Maca Ha AbHOTO Ha MopeTo. Ot 9000 B.P. mokauBanero Ha HuBOTO Ha CBe-
TOBHUS OKEaH B Pe3yJTaT Ha TOIIEHETO HAa KOHTHHEHTAJHHUTE JIeNOBE, [0 BpEMe Ha T.Hap. CTapOo-4epHOMOPCKa
(aza, BoM 10 MTOCTENEHHOTO BMBaHe Ha MOpcka Boza npe3 bocdopa B UepHo Mope, 10 mpoMsiHA HA BOJHATA
cpela u 10 mokauBaHe Ha Mopckoto paBHuie. Ok. 7000 B.P. ¢ nocTHrHATO MAaKCMMATHOTO HUBO Ha MOKauYBaHE
Ha BOZaTa — 5 M HaJ CbBPEMEHHOTO HHMBO, M ce 00pa3yBa IIbpBara KpaiOpexHa tepaca. [1o Bpeme na danaropc-
KaTa TpaHCrpecHsi HUBOTO nocrerneHHo cnazaa u ok. 3000 B.P. moctura npubIm3uTeaHo ChBpEMEHHOTO PaBHU-
nre. Cney KaTo CIIOMEHATHTE IPOMEHHM Cca MPOYYEeHH B OCHOBHY JIMHUHM, PeIHLa YICHH Ce HAcOYBaT KbM IPELH-
3upaHe Ha (a3uTe Ha IPOLIECUTE Ha TpaHcrpecus U perpecus B YUepHo Mope. Bcuuku XHIOTe3H ce JBHKAT 00II0
B3€TO B PAMKHUTE Ha pe3yJrarurte oT npoy4sanusita Ha Jlerenc u Poc (Degens/Ross 1972;1974), kato ce pa3nu-
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yapar B netaiimure!. Criopes MeH OT pelaBalio 3HAYeHHe 33 PA3TMUHUTE PETHCTPUPAHH PETHOHANHY HHBA HA
BOJHOTO PAaBHHIIE Ca TEKTOHCKHUTE JBIDKEHHS, 2 HE eBCTATHYHHUTE KONeOaHus B HUBOTO Ha CBETOBHHS OKEaH.

M3xoxgaiku OT IPEATIONOKEHNETO 3a HEMPEeKbCHATa TpaHCTpecHs Ha YepHO Mope, MOXKe [1a C€ TIPEATIONOXKH,
4e OT Kpas Ha IUIeiicToleHa Operopara JIMHHA CE € IMPeMecTBala HeMPeKbCHATO HaBbTpe B Opera Ao 1 xwi. mp.
Xp. B pesynrar Ha TOBa Ipe3 MpancTopruiecKaTa ernoxa Moxe Jia ce mprueMe eIHa roJisiMa, PaBHA IO B THETITHHS
mend mexny n-B Kpum u J1oOpymxa, KosITo HEMPEeKbCHATO € HaMalsBalia ¢ IIOKayBaHEe Ha MOPCKOTO PaBHHIIIC.
Mo To3u HauMH ceBepoONOHTHIICKaTa cTen € Omina cBbp3aHa ¢ JlyHaBckaTa HU3MHA TIOCPEICTBOM MHOTO HO-IITHPO-
Ka MBHUIIA 3eMsI 1 0OMTaBaHOTO OT JIOKAJIM3UpaHHUTE 10 OperoBere Ha UepHO MOpE KYJITYpU NMPOCTPAHCTBO CE €
MPOCTUPAIIO MHOTO MO Ha U3TOK.

I1.6. Kitumar

JyHaBckara paBHUHA JIeXKH B INPOKaTa KOHTHHEHTAIHA U apuHa KIMMaTH4Ha 30Ha, C yMEPEHH TeMIIepaTypu
Ipe3 31MMara U IpU CMsIHATa HA CE30HUTE W BHCOKH TEMIEPaTypH Hpe3 JAToTo. [locokaTa Ha BATBpa € MPeIMHO
3aIaJiHa-ceBepo3amaana, a no operosere Ha JlyHaBa M3TOYHO OT SIHTpa OCHOBHAra MOCOKAa Ha BATHpa WJABA OT
ceBepou3Tok. [Ipe3 eceHTa ceBepoM3TOYHATA IIOCOKA Ha BATHPA € npeobiiajaBalia o U3To4HuTe Operose, a J1o0-
pyIKa ¥ CEeBEPHOUCPHOMOPCKOTO OBIrapcko KpalOpekue ca M3JIOKEHH Ha CHJIHHM ceBepHH BeTpoBe (Geografia
2002, 141ff). U3mepenara cpeaHa roAuinHa Temnerarypa B neprona ot 1921 — 1945 r. e 8-11°C B usnara J{yHas-
CKara paBHMHA, MEXIMHHYU CPEIHU CTOMHOCTH 1pe3 siHyapu oK. —2°C u cpeiHu CToiHOCTH 1pe3 tonu ok. 23°C. B
JoOpymka n B kpaitdpexHara 30Ha Ha UepHO MOpe KOHTHHEHTATHOTO BIIMSHHE OT CEBEPOITOHTHHCKUTE CTEIH Ce
OMEKOTSIBA JI0 TOJIsIMa CTENIEH OT YMEPEHUTE BIUSHUS OT MOPETO, KaTo paliOHBT MPe3 3MMara 0CTaBa He3acerHaT
OT EKCTPEMHHTE CTYJOBE Npe3 3UMHUTE Meceld. 3a ocTaHanara yact ot CeBepHa brirapus Hail-HuCcKaTa u3mepe-
Ha TeMieparypa € —22°C, a Haii-Bucokara mpe3 jsaroro 36°C (Klima-Atlas 1956).

KonuecTBOTO Ha BalekKHUTe € OTHOCHTEIHO HUCKO U B IOCOKa oT /lyHaB Ha 1or ce yBenuuasa. CbC cpeHUTE
roguiiau croitnoctu ot 500-550 MM paiionbT Mexay pekute Jlom u Mckbp, BogocbopHara odnact Ha p. OchbM,
paiionsT Mexay AuTpa u Pycencku Jlom, JJoOpymka n 4epHOMOPCKOTO KpaiOpexwe, ca 0cOOeHO OeTHU Ha Balre-
xu. B [Ipenbankana u B Jlymoropuero ca m3MepeHu Haif-Bucokute croifHocTH 0T 650-800 Mm. TogumuoTO pas-
npenesieHre Ha BaJIOKHUTE MMOKa3Ba 3a Mo-rojsMara 4acT or CeBepHa Bbirapus MakcuMyM Ha CTOMHOCTUTE Hpe3
IOHHU-IOJIN ¥ MUHUMYM TIpe3 ¢eBpyapu-MapT. [To MopckoTo kpailOpeskue ceBepHO OoT BapHa MakcHMaitHOTO KOJIH-
YeCTBO BAJISKH Maja pe3 HOeMBPH, a MUHIUMAIHOTO mpe3 MapT (Atlas 1973, kapra 60-61).

KnumMarsT nipe3 npancropuueckara enoxa He Moke Jia Ob/ie TOJIKOBa JIeTaliIHO pekoHcTpyHpaH. C momorira Ha
MIPOYYBAHETO HA UCTOPHATA HA PACTUTEIIHOCTTA TIOHSKOTa Ce JOOMBAT JaHHU 3a TEMIIepaTypara 1 3a KOJIM4eCTBO-
TO Ha BaJISKUTE Tpe3 mpaucropuueckara enoxa (cp. Jankuhn 1977, 52ff), teit karo JlyHaBckara paBHHUHA HE €
U30JIMpaHa OT II00aJIHUTE KIMMAaTHYHU IIPOMEHU Ipe3 XononeHa. C peKOHCTPYKIMsITA Ha KIIUMaTa B 3aIaIHo-
TIOHTUHCKUS PaiioH ¢ MOMOIIITa Ha TPOMsIHaTa Ha MOPCKOTO paBHUIIIE CE€ 3aHMMaBa rpeAuMHoO TogopoBa (Todoro-
va 1993; 1998). [IpemokeHara oT Hes moApoOHa KprBa Ha KiuMmaTnaauTe Kojebanus ot 7000 r. ;o 100 . mp. Xp.
0CTaBa HEsICHA B OTACIIHHUTE ACTANIH, THi KaTO EAMHCTBEHO ITPEHACs IIOOATIHUTE KOIeOaHUs BbPXY OBJITapCKHUTE
paiionu. Karo permonanen ¢axrop TomopoBa mocouBa Ha MEPBO MACTO BOAHOTO paBHHINE Ha YepHO Mope mpu
Hypaskynak B JloOpymka, koeTo Ha (poHa Ha IO-TOPE OIMCAHUTE HEOTEKTOHCKH U3MEHEHHs Ha Operosara JHHHS
TpsOBa J1a ce pasmiexaa KpuTuiHo. CUTYpHU JaHHHM 32 HCTOPHUS Ha KJIMMAaTta MOrar Ja ce JOOHAT eIMHCTBEHO OT
M3CIIE/IBAaHMATA Ha PACTUTEIHOCTTA U (DayHaTa, KOUTO IIie ObAaT pasrieaaHy mo-/10y.

I1.7. ®aopa

CT)BpeMCHHaTa PACTUTCIIHOCT MO JOJHOTO TCUCHUEC HA P. HHTpa MMpeaAcCTaBd TUNUYHUTE PACTUTECIHA BUIOBE B
JynaBckara paBHrHa. OT OOIIMPHUTE TOPH B palfOHa U3TOYHO OT SIHTpa B pe3yNTaT Ha 3aCEJIBAHETO Ha 3€MHUTE U

1 B 1031 cMuchn e u uaesta Ha Goveparica (2003), koiiTo mieaMpa 3a crenudUUHO PErHOHATHO ONpPENeNsHe Ha BOAHOTO
PaBHHIIIE, KOETO MOXKE JIa C& KOHCTATUPa METOAMICCKH “UUCTO”.
2 B 1o3M cMHCEHI € U ujesaTa Ha GovEDARICA (2003), koifTo Imenupa 3a Crenu(UIHO PErHOHATHO ONpeeNsIHe Ha BOTHOTO
paBHHIIE, KOETO MOXKE J1a c€ KOHCTATHPa METOANIECKH “UUCTO”.
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Ha CTOITAaHCKAaTa JSHHOCT OT TSIX Ca OCTAaHAIU caMo OTAeaHU MacuBH (¢ur. 8). Tomemu ropcku MacHBu ce cpemiar
IIpey BCHYKO I10 TIOPEUYHATA HAa PEKUTE, 110 CTPBMHHTE OpPEerose, KOMTO [TOPaAN CHIIHUS CH HAKJIOH HE ca IIPUTOJ-
HHU 3a 3eMezeIcka neifHoct. JlanamadTsT 3anagHo ot SIHTpa € OTKPHT — CpeniaT ce eAHHCTBEHO OTACITHH MOSICH
PaCTHTEIHOCT, IPEIMMHO TOIIOJH, 3aCaJIeHH MEXIy 00paboTBaeMuUTE IUTOLIM KaTo Iperpaja cpenty Birbpa. To3n
OBP30 PaCTSALL IbPBECCH B HAMHPA MIPUIIOKSHUE B CTONIAHCKATA ISHHOCT KaTo OTOILIMTEIICH MaTepral 3a OUTo-
Ba ymoTtpeba U KaTo CypOBHHA 3a MPOM3BOACTBOTO HA Lienyno3a. EcTecTBeHUTe TOpU H3TOYHO OT SIHTpa ce ChCTo-
ST MPEIUMHO OT pa3iM4Hu BHIoBe A0 (Quercus cerris, Q. pubescens u Q. robur). Mexny Tsx ce cpemar roinemMu
rpynu cpedbpHra nuna (Tilia argenta) u radsp (mpeaumuo Carpinus orientalis u C. betulus). B paiiona Ha Boposo,
B IOJKHATa 4acT Ha BaTWHCKOTO jepe, ce Cpemar rojleMd MacHBH MIJIOJMCTHH JIbpBeTa Karo 6op (Pinus sylvestris
u P. peucis), cubpu (Picea abies) u ena (Abies alba).

OT KyJATHBHPaHHUTE PACTCHUS JHEC CE CEeSIT MPEAUMHO CITBHYOIICH, NAPEBUIA, IIICHHUIIA, 3aXapHO IIBEKIIO.
HIupoky y4acThIlM OT 3eMsl Ca 3acajeHU C JIO3S M TUIOMHU IbpBeTa. [0eMH macHiia uMa B XBIMUCTHS PaifloH
H3TOYHO OT SIHTpa, OKOJIO BUCOKUTE MECTa M B MAJIKUTE CTPAaHWYHU JOIMHU. Te3n oOIIMpHH, HOKPUTH C OTACITHU
JVBY WM TOIMBENH IUIOJHU ApbBUYETAa M XPACTH, JIMBAIY NPUAABAT TUIINYHHS OOJIMK Ha Obirapckara JlyHaBcka
paBHHHA.

[MTomutnueckara cucreMa cieqy Bropara cHeToBHa BOHA BOAM 10 KOPEHHU IPOMEHH B TPAJAULMOHHOTO 3eMeIe-
nue. OT4y)XAaBaHETO Ha YaCTHATA MMO3EMJICHA COOCTBEHOCT M KOJICKTHBU3ALMATA Ha 3eMeJleliCKaTa IPOIYKLHS B
Bwarapus e TONKOBa MOCNIENOBATEIHA, KOJIKOTO B ITOYTH HHUKOS Ipyra crpaHa o CeBerckus Onok. B pesynrar
TPaJMLHOHHUTE, CHLICCTBYBAIIX OIIE OT OCMAHCKO BpeMe, HUBH ca 00CANHEHH B rOJIeMH, 00pabOTBaHU ChC Cell-
CKOCTOIAHCKU MAIlIMHH, IUIONH. Pa3BUTHETO B MO-HOBO BpeMe ciies pomsHata npe3 1989 r. nonacs Ha 3emenen-
CKHTE CTOMAHHU 3a€IHO C OOpAaTHO MONYYCHUTE 3eMH M TOJisiIMa CTCICH Ha HECHUTYPHOCT, Thil KaTO pa3inYHHUTE
HHTEPECH OT €JIHAa CTPaHa 3a HOBOBBBEICHUSI U YaCTHA HHUIIMATHBA U 3aMa3BaHETO HAa CTapara CHCTeMa OT JPyTa,
MOYTH HE BOMAT 0 €PEKTUBHO CTOMAHCTBO. [0MsiM mpo0OsIeM MPEeACTaBIsABa HEPABHOMEPHOTO pasmpeielicHHe Ha
MPUTEKaBaHaTa CEJICKOCTOMAHCKA TEXHUKA, KOSTO BOJAHM IO BPBIIAHETO KbM MPETUHIYCTPHATHUTE CEICKOCTO-
nancku ceunsa (cp. Kraull/Jeute 1998). Ha MHOTO MecTa ce cpemiaT IyCTeeId 3eMHU, Thil KaTo HUKOHM He pasroia-
ra ¢ TEXHHYECKUTE U (QPHHAHCOBUTE CPEACTBA 32 00PaOOTBAHETO MIM.

[Tornen BBpXy 3eMsATa HpeIH BHBEKIAHETO Ha MHIYCTPHAIHOTO CEJICKO CTOIAHCTBO Ipelyiara MbTEIHCHT Ha
®enuke Kanun (Kanitz 1882, 144ff), koiito mocerasa paiiona B cpeaara Ha 19 B. ITo HeroBo Bpeme 1o nopedre-
TO Ha SIHTpa MMa HUBH C L[apeBHLA U TIOTIOH. Toil pa3ka3Ba 3a XbJIMOBE C TOPH M IUIONHH JBPBETA U JIO3sI N0
HU3MHKTE Kpaii JJomna Manactupuna (nuerrHo Bonoso), a Topaa Manactupuna (nHec gact ot bopoBo) e ckpura
B 3eNcHHHA. AKo omucaHusiTa Ha KaHMI] ce CpaBHAT ¢ AHELIHOTO CHCTOSHHE, C€ BHXKAA, Y€ HAMA CHIICCTBEHU
MPOMEHH, eIMHCTBEHO CeraiHara ropa kpai bopoBo e uronuctHa. MHOTO € BepOsSTHO OCHOBHOTO pasmpesesie-
HHE Ha 3eMATa Ha TOPU U Ha 00paboTBaeMa ILUIOII 1a He € MPEAU3BUKAHO OT MOJCPHOTO CEJICKO CTOMAHCTBO, a J1a
€ Pe3yNITaT OT TPAAUIIMOHHOTO 3eMETIO3BaHE.

Kosko pased Ha3az BbB BpeMeTO MOXe J1a ObJie ITPOCIIEICHO ChbBPEMEHHOTO ChCTOSIHUE U KOU (DaKTOPH BIIMSSAT
BbPXY BB3HHKBAHETO HA MOJEPHHUS MEH3ak He MOXeE Jla HH Pa3KpHe HUKOH MBTEITHC, JOPH OT MO-HOBO BpEMe.
Maixko noBede MH(pOpMaKs 3a TO3M IPOLEC MOraT Ja HU Jajar naneoboTaHMYecKUuTe u3ciensanus. MHrepec
NPEeICTaBIsIBAa aHAIU3BT HA TIOJICHOBUTE TUAarpaMy, ThH KaTo T€ JaBaT O TOJIsIMa CTEHEeH He3aBHCHUMA OT apXeo-
JIOTUYECKHS KOMIUIEKC HHGOpManUs 3a Majieco00TaHUYECKOTO ChCTOSIHUE HAa CpelaTa U MO3BOJIIBAT PEKOHCTPYK-
LUs Ha KIIMMaTa KaTo BakeH (haKkTop 3a 3aceBaHeTO. 3alla3BaHETO Ha II0JIeHa 3aBUCH MHOTO OT ChCTOSHHETO Ha
CeIMMEHTa, B KOMTO € HaMepeH. YCIIOBHUSTA 32 ChXpaHsBaHETO Ha Marepuaina B CeBepHa Benrapus ca mHoro
JOIIH, THH KaTto JbOCHT MPEACTABIsABA arpecuBHa cpexpa. Jocera myOnMKyBaHHUTE MMOJCHOBH aHAIHM3H MPOM3-
XOXKIaT Oe3 u3kiroueHue ot JoOpymka 1 uepHOMOpCKaTa KpailbpeskHa 30Ha F0XKHO OT Hesl, Thid KaTo TaM yCJIOBH-
sTa 32 MPOABIDKUTEITHO HATPYIIBaHE HA MOJICH ca Haii-noopu. [loneHosute ananusu ot CeBepHa brirapust mpous-
xoxkaaT ot e3epara CpeobpHa 1 Mupe 'apsan kpaii Cummctpa (D. Angelova 1995; Lazarova 1995; Lazarova/
Bozilova 1997; 2001), ot Bapuenckoto e3epo (BoZilova/Filipova 1975; BozZilova/lvanov 1985), ot e3epoto kpaii
Hypankynak (Marinova 2003) kakto u ot uepHOMOpcKust 3anuB npu bamruunk (Filipova/Dimitrov 1987).

[TpoyuBaHeTO Ha HATMYHHUS MaTepUal TOKa3Ba CICAHOTO PA3BUTHE 38 CEBEPOU3TOUHOTO OBITapCKO MPOCTPaHC-
TBO: 10 BpeMe Ha MOCJIEIHUS JISTHUKOB IIEpUOJ TpeodiaaBa CyX, CTyACH CTeIeH KIuMat. B kpas Ha mieficrore-
Ha ce HaOJroaBa pa3sIpOCTPAaHSHUETO Ha TOPCKO-CTENTHA PACTUTEIHOCT, KOSATO Ipe3 mpedopeaa, Che 3HAYUTEN-
HOTO 3aTOIUISIHE U C YBEJIMYaBaHETO Ha BAJIGKUTE, CE Pa3BHBA B THIIMYHA TOPCKA PACTUTEIHOCT. T4 € mpeacTaBeHa
ot neraukoBH xpactu (Corylus), 166 (Quercus robur u ceris), 6psct (Ulmus) u numa (Tilia). Yenopensro ¢ ropu-
Te MMa ¥ OOLIMPHU OTKPUTH IPOCTPAHCTBA C TpeBHA pactutenHocT (Poaceae u Artemisia). Ilo Bpeme Ha Oopeana
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3aTOIUISIHETO Ha KIMMAaTa Ce YBEIN4YaBa, ChIIO U KOJMYECTBOTO HA BAJICKHTE, M NPE3 IEPHOAA ATIAHTHKYM CE
ZOCTHTa 10 TOCTIVIANNAJICH TeMIIepaTypeH MakcuMyM. KM mo3HaTuTe AbpBecHH BUAOBE ce mpubassit sice (Fra-
xinus exelsior) u raGep (Carpinus betulus). B Haganoro Ha cyd60opeasa HaCTBIIBA HOBO 3aCTY/SIBAHE M BAICIKHUTE
HaMaJIsBaT, KOETO BOMH J0 PA3pOCTPAHIBAHETO Ha CTYIOYCTOMYMBH BHIOBE Karo JemHukoBu xpactu (Corylus),
muna (Tilia), 6psict (UImus), ssop (Acer), radsp (Carpinus betulus) u 6yk (Fagus). B no-kbcHuTe etanu Ha Cyo-
Oopeaia, 10 mpexona KbM CYyOaTIaHTHKYM, CE 3aCHIIBA TCHICHIMITA KbM 3aCTyAsBaHE Ha KIMMAaTa, KOSTO BOIH
JI0 TOJSIMO TTOHMIKaBHE Ha TEMIIEPATyPUTE M [0 OIIe MO-TojsSIMO HaMalsBaHe Ha BajexuTe. B pesyarar ropure
HaMaJsIBaT U OTCTHIIBAT MSICTO Ha KcepoduTHA TpeBucTa pacTuteaHocT. OuesnenuTe rOpeky BUIOBE ca MPeacTa-
Benu ot rabwp (Carpinus betulus u orientalis) u 6yk (Fagus). ITo Bpeme Ha cybaTiaHTHKyMa, KOTaTo KIIUMATHT €&
JOOTMKaBa 10 CbBPEMEHHUS, CE pPa3BUBA JHCIIHUTE pacTUTEIHH BUoBe B JloOpymka. Kato ce uma npenBu/ cre-
nupuYHATa, CTEMHA MPUPOIHA Cpela MCTOpHsATa Ha pacTurenHocTrta B JloOpymka He Moxe aa Oble YCIOBHO
MpEeHeceHa U BbpXy ocTaHanara gact ot CeBepra boarapus. Ot npyra ctpaHa, OIMCaHUTE MPOMEHH B KIIUMaTa ca
OKa3aJ BIMSHUE BBPXY Iis1aTa TepuTopus cesepHo oT Crapa mianunHa. OT HCTOPHYECKa MICAHA TOYKA OT 0CO-
OCeH MHTEepEeC € BIMSHUETO HA Y0BEKa BbPXY €CTECTBEHATA PACTUTEIHOCT, KOSTO CHILO MPOIMYABA IPU MOJCHOBHS
aHaIM3, KOETO € JUPEKTHO — IIPU HAJNYHETO Ha KyITHBUPAHU PACTCHHS M OTPAHMYABAHE HA ECTCCTBEHATA PACTH-
TEJHOCT, ¥ MHIMPEKTHO — MPH Pa3[03HABAHETO HAa CHEU(HUYHH [MOCEBHH IUICBENH, KOETO HACOYBA KbM CKO-
TOBBJCTBO. 3a pa3iiKa OT PACTEHHUSITA, KOUTO JaBaT HH(POPMALHS 33 KIUMATa, Te3H, KOUTO Ca MO BIUIHUETO Ha
YOBELIKATa JACHHOCT, UMaT CaMO PErMOHANIHO 3HAYCHHE, Thi KaTo TAXHOTO Pa3NpOCTPaHCHUE BUHATH ¢ 0OBBp3a-
HO C YOBCLIKHUTE MOCeNCHUs. [IbpBUTE JKUTHH KYITypH Kato eqHo3bpHect jumern (Trirticum monococcum),
nsy3bprecT Jumery (Tr. dicoccum), menuna (Tr. speltae) u edemuk (Hordeum) ce mosiBsiBaT OTHOCHTENHO KBCHO
B JloOpy/mKa, 3aeaHO ¢ KynTypa XaMaHpkus. Jlo Kpast Ha eHEeONInuTa ChCTaBbT Ha KyITHBUPAHUTE PACTCHUSI HE Ce
npomenst 3HauntenHo (Lazarova 1995). Exsa mpe3 panHata GpOH30Ba €moxa ce yBeandyaBa 3HAYUTETHO KOJIHYec-
TBOTO Ha MOCEBHUTE IUIeBeNd Karo xubo0ssik (Plantago lanceolata), kucener; (Rumex) u xyda (Chenopodicea),
KOETO TOBOPH YOEMUTEITHO 38 pa3pacTBaHe Ha CKOTOBBACTBOTO (mak Tam). Criope pe3ynTaTuTe OT U3CIICIBAHNTE
C-14 nmatm panHara OGpOH30Ba €roXa MOXKE Ja Ce TIOCTaBM B HayaaoTo Ha cybbopeana (cp. GOrsdorf/BojadZiev
1996) u Taka nomaza BB (azara Ha CHIIHO IOHIKABAHC Ha TEMIIEPATYPHTE M 3HAYUTEIHO 3aCyllaBaHEe, KOETO
BOJIM JI0 3aCHJIBAHE Ha CTEMHUs 0ONuK Ha nanmradTa (Marinova 2003). [o Ta3u npudrHa pa3pacTBaHETO Ha CKO-
TOBBJCTBOTO € SCTECTBEHHUSAT OTTOBOP HA HACEICHHETO HA BJIOLICHUTE KIUMATHYHH YCIOBHUS U IPOM3THYAIINTE
OT TSIX IPOMEHH B OKoJHara cpeza. [1o Bpeme Ha KbcHaTa GPOH30BA €10Xa ChOTHOIICHHUETO SIBHO CE CTaOWIIM3Upa,
TBU KaTo MOJICHOBHUTE JHATrPaMU MOKa3BaT CHJIHO NPHCHCTBHE HA KYATUBHPAHH PACTEHHUS, KOSTO OLIE MO- OTYeT-
JIMBO HaJIMHHABa HUBOTO TIPH HEOIUTHO-CHEOMUTHOTO 3eMenenue (Lazarova 1995).

3a mocenuIHATa HCTOPHSI 10 AOJHOTO TeYeHHE Ha SIHTpa € 0T 0cOOEHO 3HaYCHHE, Y€ HEMOCPENCTBEHO OT paiio-
Ha Ha HACTOSNIOTO U3CIIeIBAHE MMPOU3XO0XKIAT TPH MOJICHOBH MPOQUIIA, KOUTO JaBarT 3a MbPBHU BT HHGOPMAITHS 32
HCTOPHUSITA HA pacTeHHsATa OT IeHTpanHata JlyHaBcka paBHHHA. 3a ChCTaBIHETO Ha mpoduiuTe ca u3OpaHu
MOUYpJIMBaTa HA3HWHA HA BBIrapoCIMBOBCKOTO Jepe, H3TOYHO OT Bhirapcko CIHMBOBO, pa3iUBHATA PaBHUHA HA
SlaTpa u3T04HO OT [TUIEepKOBO U eIHO 3a0IaTeHO MSCTO B JOJMHA, H3TOYHO OT BensHOBO (3a MACTOTO Ha COHIa-
xute BK. Qur. 45). Haii-mHOro nHdopmalus 1aBa COHIaXbT Kpail BellTHOBO, KOMTO MOKa3Ba MOJEHOBA CEKBEH-
st ot 3.90 M. Jlpyrute IBa MMaT ChOTBETHO IBKHHA Ha cekBeHmsaTa 2.40 M (Bwarapcko Ciusoso) 1 1.00 m
(TTurmrepkoBo). 3a Bcekn PO OT Marepraa ca B3eTd Tpu aat C-14, KOMTO MO3BOJISABAT JATHPAHETO HA HATLTac-
TsIBaHUAATA. [10JIEHOBUTE qUArpaMu 3a¢IHO C EIHH IIPEIBAPUTEICH PHKOIIC MU OsiXa IF00E3HO MPEJOCTABEHU OT
r-xa Mapus Jlazaposa (BAH, Codus). be3 na uckam ma u3npeBapBaM MyOIHKYBAaHETO Ha aHAIU3UTE OT I-Ka
JlazapoBa, TyK ca CKHULUPAHHU YacT OT Haii-BaXKHUTE PE3yNTATH, Thil KATO TC HMAaT PEIIaBaIl0 3HAYCHHUE 32 Mpauc-
TOPHUYECKOTO 3aceiiBaHe Ha perroHa. McTopusTa Ha pacTeHHsATa U Ha KiuMara o J{onHa SIHTpa He Moxe aa Obae
HAITBJIHO PEKOHCTPYHpaHa Ha 6a3aTa Ha Te3W MbPBUYHH aHAIU3H. BhIPEeKkn ToBa MPOYYBaHHUSITA XBBPIIAT CBETIIH-
Ha BbPXY MPOJBIKATEIHH OTPSI3BIHM OT ISUIOCTHOTO Pa3BUTHE, KOUTO MOTAT Jia ObJaT ChIIOCTABEHH C PAa3BUTHETO
B CeBepousrouHa buirapus v 1a pa3kpusT BAXKHOCTTA Ha ONTUCAHUTE TaM IPOMEHH.

IMomenoBara KprBa Ha U3CIICIBAHKS PAOH MOMaaa B cpeara Ha 6opeaia U MoKa3Ba B HAYaIo0TO SICHO JIOMHUHH-
pane Ha tpeBuus nojen (NAP) cripsmo aepBecHus mosieH (AP), koeTo, mo aHamorus ¢ HaGIIOIEHUSITa Ha M3TOK,
3a TO3HW MMEPHO COYM OTKPUTO CTEMHO MPOCTPAHCTBO. MeX /Iy MalKoTO AbPBECHH BUIOBE ce cpewar 6op (Pinus
diploxylon u nigra), 6pe3sa (Betula) u xpactu (Ephedra), kouto ce cpemiar Ha MaJKH TPYIH Ha 3aIATCHA MECTA.
B kpast Ha 6opeaia ropckara pacTHTEITHOCT ce yBennuasa ¢ Bumosere Quercus, Corylus, Ulmus, Fraxinus, Vibur-
nus, Euonymus, Carpinus betulus u C. orientalis, ¢ koeto manmmapTsT IPHIOOHBA TOPCKO-CTENEH Xapakrep. J1o
TEMIIepaTypHHUs. MAKCHMYM Mpe3 aTIaHTHKyMa TOPCKara PACTHTENHOCT CE YBENNYaBa, KaTo 4acTTa Ha TPCBHHUTE
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MIOJIEHH JIOPH M IIPH MaKCHMAJIHOTO Pa3pacTBaHe Ha FOPHUTE BCE OIlE € Npeobnanasamnia. HeomuTHOTO HaceleHue
o0uTaBa, criope]] aHaIN3UTe, HEIUTFTHO 3aJIECEH TEPEH C MPOCTOPHU CBOOOIHH IIIOMIH, KOETO TO3BOJIsIBa 00paboT-
BAHETO Ha IUIOMOPOIHATa 3eMs 0e3 TONAMO yCwire. MexIy Hal-paHHHUTE KyITHBHPAHH PACTCHHS CE Cpernar
TUMUYHUTE KUTHU BUIOBE, CPE/ KOMTO pa3nuuHu BupoBe mureHura (Triticum) u oBec (Avena). Ot abpBecHUTE
TOJIEHH TPsIOBa 1 ce crioMere opexbT (Juglans), 3apamy Bs3MOXKHOCTTA J1a € OHIT M3ITONI3BaH KATo XpaHa. 3aeIHo ¢
JKUTHUTE TIOJICHU CE CPElaT MHOXECTBO MOCEBHHU IUICBEJH, KOUTO HACOYBAT KbM CHIECTBYBAHETO HA CKOTOBB/I-
ctBo. IIpe3 meproaa Ha cyb0opeaa HACTHIIBAT KOPSHHH IIPOMEHH B PACTUTENTHHS CBAT. B paiiona Ha SIHTpa 3acTy-
JISIBAHETO M 3aCyIIABAHETO Ha KJIUMATa Ce yCellla MHOTO TO-CHIIHO OTKOJIKOTO B CeBepousrrouna buarapus. [opu-
TE Ce OTAPBIIBAT U HAMAJIABAT J0 OT/CIHA MACUBH U OTCTHIIBAT MACTO Ha OOIIUpHA cTern. HamansBaHeTo Ha ropuTe
3a CMeTKa Ha KCepO(UTHUTE TPEBH € TOJKOBA APACTHYHO, Ye CTOHHOCTUTE Ha AP-uactTa mpe3 cy6Oopearna maaa
01 Hali-HUCKUTE CTOWHOCTH TIpe3 Gopeana. BoIpekr KOPEHHUTE KIMMAaTHYHU TPOMEHU 3eMEIENIUETO HE U3ue3Ba
HAITBJIHO, KAaKTO JIMYU OT HaMepeHI/ITe JXKUTHHU IIOJICHU. chope)lHo C T4X KOJIMYECTBOTO HaAa IIOCCBHUTEC INJICBCIIU
HapacTBa 3HAYMTEITHO, KOETO MIOKa3Ba Ba)KHOTO 3HAUCHUE HA CKOTOBBICTBOTO Ipe3 Ta3u emnoxa. [1o Bpeme Ha cyOar-
JaHTHKyMa ce HaOIoIaBa HOBO YBEIHUCHIE HA THPBECHUTE TIOJCHH, HO KOJMYECTBOTO UM HE JOCTHTa MaKCHMAJ-
HHUTE CTOWHOCTH TIpe3 Meprojia Ha ariaHTukyma. [lomo6Ho Ha HabmroneHusITa B J0Opymka BIHSHUETO HA YOBEKA
BBPXy €CTECTBEHATA PACTHTEIHOCT OT Cy0aTIaHTHKyMa HaCeTHE JIMYHU SICHO OT MOJICHOBHTE JHArPaMH.

Hesacernara ot KimMaTH4HuUTE KOJIeGaHUsT 0CTaBa IMIAHWHCKATA YacT FOKHO OT JlyHaBCKaTa paBHHHA, KOSTO OT
Mepuo/ia Ha aTJIaHTHKyMa € ThCTO 3alieCeHa 0e3 MPeKhCBaHe Mpe3 CTyAEHHUTE MepHoad. EBa npe3 mocieHoTo
CTOJIETHE TOPCKAaTa PACTUTEIHOCT CUIIHO HAMAJsABa B PE3yJITarT Ha riaHomepHoto uscuyane Ha ropute (Filipo-
vitch/Stefanova 1998).

JIMpeKTHO 00sICHEHHE 3a U3IMOJI3BAHETO HA €CTECTBEHATA PACTUTEIHOCT OT YOBEKA U 33 KYJITHBUPAHUTE OT HETO
pacTeHus AaBar Pa3KPUTHUTE MO BPEME HA apXEOIIOTHYECKH Pa3KONKKU MaKpOOOTaHHYECKH Haxoaku. Hamocneansk
MOZ00HM M3CIICABAHUS CTaHaxXa W3BECTHH W OT HsKoM MectoHaxoauina B CeBepHa bearapus. O6o01ieHo npe-
CTAaBsSHC HA 6OTaHI/IquKI/ITe HaAXOJKU U OTIIeYaTblu OT paCTI/ITeHHI/I CEMECHa 110 KepaMI/I‘IHI/I apTeq)aKTI/I Hpe)maraT
Xomnd (Hopf 1973) u JIucuupina n Oumunosuu (Lisizyna/Filipovié 1980). 3a Ceepra brirapus B XpOHOJIOTH-
9eH pejl ca TPEACTABEHN CIICIHUTE TaHHH:
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11.8. ®dayna

OT U3BECTHO BpeMe MPOYYBAHEOTO HA KUBOTHHCKHUTE CIICIU IIPU aPXCOIOTHYCCKUTE PA3KOIKH € YacT OT Hayd-
Hus cTaHgapt. Taka 3a MHOro paiionu B CeBepHa Brirapust pasmonarame ¢ JaHHHU 3a JKHBOTHHCKHS CBAT Oiaroza-
peHHe Ha CTPATU(UIHPAHATE OCTEONOTHYESCKH HAXOAKH, KOSTO IT03BOIISIBA [[a CE Bb3CTAHOBH OT €[HA CTPaHa Xpa-
HUTEITHUAT PEKUM M HAYMHBT Ha JKMBOT Ha HACEIICHHUETO, a OT Apyra MO3BOJsIBA MO-IPELU3HA PEKOHCTPYKIHUS Ha
okoyHaTa cpena. OTAeNHE JaHHU OT 300JI0KKHUS MaTepHal ca U3BECTHH OT pelMlia rojeMu pa3konku B CeBepHa
Bboarapus. [16pBoTO 00001ICHO M3CTeBaHE BBPXY NPAUCTOPHUYCCKHS KUBOTHHCKH CBAT Ha Bbarapus e my6iuky-
BaHo ot Manxapt (Manhart 1998). [To-HoBuTe npoyuBaHus ca HanpaseHu oT beneke (Benecke 2001) u beneke u
Hunos (Benecke/Ninov 2002). B Cesepna bbirapusi MmaTepuaiu ca U3BECTH OT CISAHUTE MECTOHAXO/IMIIA:

— Cesepo3zananna bearapus: [pagemnuiia—Maro none; ['pagemnuna—JlykanoBo nppBo; bpenuia

— Hentpanna CesepHa boarapus: Konpusen, CamoBojieHe; YMapeBIu

— CeBepoustouna bearapus: OdapoBo; OuapoBo — ['opara; [Toaropuna; Teprosuie; [onsauna; Fomsmo Jlen-
yeBo; [ypankynak

3a peKOHCTPYKIMATA Ha MPUPOAHATA CPella HA IBPBO MACTO OT 3HAYCHHME ca clenuTe OT auBata (ayHa. [omsim e
OpoAT Ha JUBUTE KUBOTHHU B KOMIUIEKCHTE OT KUBOTHHCKH KOCTH OT HEOJMTHUTE MecToHaxoauia B CeBeposa-
najgHa beiarapus, BbIpeKy Ye MOIpOOHOCTH 33 OTICIHHU KMBOTHHCKH BUJIOBE HE MOTarT Ja Obaar ussiedeHu (cp.
Vasilev 1982). [leraiinuu gaHHU aBaT 0OSKTHTE OT LeHTpaiHaTa 4acT Ha CeBepHa bwarapus. HabopsT oT Koc-
TeH MaTepuall Ha AUBH KUBOTHHU OT PaHHUs HeonuT B KompuBer| moka3Ba BUCOK MPOLICHT Ha ONAropoieH ejieH
KOCTH OT 3aeK, ChpHa, TYp U [IMBa CBHHSI, KOETO MOJCKa3Ba I’bCTOTO 3aecsBane mpe3 To3u nepuox (Manhart 1998,
216). 3a chlys MepUo. ca W3BECTHH CJICAN OT IPOIUTH, KOMTO OOHTaBaT OOUIMPHH OTKPHTH TEPUTOPHH, KOETO
TOBOPH 3a HAMYKMETO HA TOpH U monsHu (mak Tam). Haxomkure ot JypaHKynak mpeiarar 3a 4epHOMOPCKOTO
Kpaiibpesxiie MHOTOOPOHN MaTepHaiy 3a JUBHS )KHBOTHHCKH CBAT, 63 0COOCHH M3MEHEHHUS, OT KbCHUSI HEOJIHT,
CHEOJIUTa U KbCHaTa OpoH30Ba emoxa. OCBEH THIMYHUTE TOPCKH JKHBOTHH KaTO TYp, ONaropoieH eieH, ChbpHa,
JMBa CBUHS M AWBA KOTKA, HAXOAKUTE PAa3KPUBAT KUBOTHHCKU BHIOBE, KOUTO XKUBEAT HA IPAHUIIATa Ha TOPCKUTE
MAaCHBH, KaToO YepBeHa JIMCULA, KasiBa MEUKa ¥ IOJICKHU 3aeK, KaKTO U )KUBOTHH, KOUTO OOMTaBaT OTKPUTH HPO-
CTPaHCTBa KaTo BBJIK, S30BEL, JMBO Marape  JIbB, KOSTO TOBOPH 3a HAINYUETO Ha OOraTH Ha CBETIIMHA LIHPOKO-
JIMCTHU W CMECEHH TOPH U OOIIMPHHU cTermHu npocTpanctsa (Manhart 1998, Abb. 68-72). srexma mpe3 mpaunc-
TOpUYecKaTa ernoxa B JloOpymka e HMajio HoBe4e ropH, OTKOJIKOTO MPEATIoNIara CbBPEMEHHUAT i TUIIHYHO CTETICH
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06nK. BbB BETPEIIHOCTTA HA CTpaHaTa TpsOBa ja ce 0YaKBaT ChIO OOIMIMPHU TOPCKA MACHBH, KAKTO U TOJIEMH
MPOCTPAHCTBA OTKPUTH IUIOIIH, KOUTO CE€ J0Ka3BaT OT CPEIIAIIUTE CE CTEITHU )KUBOTHHU, KOETO MO3BOJISIBA 3aCell-
BaHETO Ha peruoHa, 6e3 TpymoeMKa mojcedHa JeHHOCT, Ol OT Haii-pPaHHOTO HEONIUTHO HAcEJICHHE.

AKO HACOYMM BHUMAHHETO CH KbM JIOMAIHHUTE XUBOTHH, 1€ BUIUM, Y€ OIIC OT PAHHUTE HEOIUTHU KOJCKIIUU
MPOJIMYaBa BUCOKATA CTEIEH HA JIOMECTUKALUS Ha Hali-BaXKHHUTE JIOMAIITHU YXMBOTHH — FOBEI0, OBIIA, K032 U CBUHSL.
ToBa Haii-00110 TOBOPH 3a Pa3BUTHE HA JOMECTHKAIMOHHUTE MPOIECH BHB BBHHIIHM 3a paiioHa obmactu (cp.
Benecke/Ninov 2002, 568). MecTHUTE q1BU KUBOTHHCKU BHOBE SIBHO HSIMAT BAKHO BIUSIHUE BHPXY OTIVIEXK/A-
HeTo Ha pomanrnu xuBoTHE (Manhart 1998, 75ff). [TspBonavanHara 001acT Ha JOMECTHKALMATA Ha OBLIATA, KO3a-
Ta U JIOMAIHara cBuHs € Majia A3us; eIMHCTBEHO 3a JIOMAITHOTO FOBEI0 CE CUMTA, Ue MPOU3XOKIa OT Tecanus
(max Tam). B paHHOHEOIMTHHUTE KOMILIEKCH OT )KHBOTHHCKH KOCTH TOBEIOTO CE Cpella MO-4eCTo OT MAJIKUTE Ipe-
JKMBHU BHIIOBE KaTO OBIIaTa U KO3aTa, a JJOMAIlHATa CBHHS € Bee olle c1ado npeacrasena (Benecke/ Ninov 2002,
559). PsakoTo cpelade Ha CBUHATA Cpell JOMAILIHUATE XXMBOTHY OT PAHHUS HEOJIMT MaHXapT HHTEPIPETHPA KATO
Oerer 3a mo-roJsiMara MOOMITHOCT Ha IPYIHUTE HACEICHHE, Thil KATO CBUHSITA, 33 pa3jinKa OT KOIMTHUTE )KUBOTHH,
He € MoABMKHA Ha ganednu pascrosuus (Manhart 1998, 204f). B panHOHEOMMTHHTE MaTepHaid OT YMapeBIr
KOCTH OT CBHHSI C€ CpEIlar B MeT HaXOKH, a koctu oT roBeno B yetupu (Ninov 1995). Ha dona Ha orpaHndeHHTE
KOCTHH HaXOJKH, KOUTO ca 00110 63, ocTaBa CriOpeH BBIPOCHT JAIK HAONIONABAHOTO CHOTHOILICHHE € 00II0Ba-
nuaHo. Kone B Tpakust ca mo3Hat camo KaTo JOMECTUIIMPAHH BUIOBE U Ca CUTYPHO JIOKa3aHH OT paHHATa OpPOH-
30Ba enoxa (Benecke 2001, 32). Perriona Ha JOTHOTO TedeHUe Ha p. J[yHaB KaTo YacT OT eBpoa3HarcKara CTEIHa
30HA OT JIpyra CTpaHa € )KM3HEHO IMPOCTPAHCTBO HA NOCTIAISIHUTE AuBH KoHe (Benecke 2002, 51). [To3naroto B
paHHUSI OBJATapCKU HEOJIMT KATO JIOBEH JMBEY JUBO €BPOIEHCKO Marape HsiMa BIHSHHE BbPXY Pa3BUTHETO Ha
JIOMaIIIHATa TIOPOJIa, Thil Karo auBara ¢gopma usuessa ciea 5500 r. mp. Xp. (Benecke 2001, 36).

CHOTHOIIEHHETO MEXKIY JTOMAIITHN U TUBH )KUBOTHH MOKA3Ba rOJIIMOTO 3HAUYCHHUE Ha OTIIEKIAHETO HA KUBOT-
HHU [IPe3 PAaHHUsI HEOJNTUT, KOTaTto MPOIEHTHT Ha JIOBHHS AWBEY cpel HaxonkuTe octasa mox 10% (Manhart 1998,
204f). B pannoneonuTHuTe Haxoakute or CaMoBojieHe AeabT Ha auBuTe kuBoTHU € 43% (Ninov/Stanev 1992,
124; Stanev 2002, Abb. 64-66). M3k1r04nTEIHO BUCOK € IPOLEHTHT Ha ChIIMTE Mmokaszarean — 60% B ['pagemitu-
a — Mauto moste (Vasilev 1982, Abb. 1-2; Ninov/Stanev 1992, 124). I1pe3 cpemHust HEOIUT MPOLEHTHT Ha IUBUTE
JKUBOTHH cpesl KocTHHs nHBeHTap B CamoBomene cmana 10 30% (Ninov/Stanev 1992, 124; Stanev 2002b, Abb.
64-66), nokaro B I'panemrauiia — JlykanoBo [IbpBO NpOLIEHTHT OCTaBa 3HaUMTENHO BrCOK — 48% (Vasilev 1982,
Abb. 1-2; Ninov/Stanev 1992, 124). T1ogo6HO CHOTHOIIICHHE MIOKa3Ba CPETHOHEOIUTHOTO celnuie bpeHuia cbe
47% muBu u 53% nomaniuu sxuBotHu (Vasilev 1982, Abb. 1-2). SIcho nnuu, Ye BUCOKHST MPOICHT HA TUBHUTE
’KMBOTHH B KOCTHUSI HHBEHTAP € XapaKTepeH 3a 3amaHara 4acT Ha JlyHaBckara paBHuHa. EJiBa nipe3 eHeonuTa ce
HaOJTI0/IaBa YBEIMYaBaHE HA KOCTUTE Ha JIMBH )HUBOTHH B Marepuana oT CesepHa boirapus. B cenumiaure Moru-
nu o1 CeBeponstouna brirapust IPOIEHTHT Ha JIMBUTE )KUBOTHH ce yBennyasa 710 30-40% (Manhart 1998, 204f).
BB3M0XKHO € HapaCTHAJIOTO 3HAUCHKE Ha JIOBA JIa € COIIMATTHO 00YCIIOBEHO U B CEJHUITHUTE MOTHIIU U B HEKPOIIOJIH-
TE J1a OTpa3siBa pa3jinyeH coluajcH craryc. Ha 6a3ara Ha pa3BUTHETO Ha MOCEIHIHKS KUBOT CE OYaKBa MO-CKOPO
OrpaHWYaBaHe HA TOPCKHUTE MPOCTPAHCTBA, a C TOBA M HAMAJIIBAHE HA JMBUTE XKUBOTHU. [IpHuKHa 3a HOCIIEIBAIIO-
TO yBeJIMYaBaHe Ha OTKPUTUTE IPOCTPAHCTBA, OCBEH U3CHMYAHETO HA TOPUTE, € U MOMYTOPCKOTO CTOMAHCTBO, KOETO
MOCTETICHHO OrPaHUYaBa TOPUTe U AOMPHHACS 32 JHEIIHHS CTEIHO-XBJIMHUCT JaHAMADT ¢ MAJIKO 3alla3eHU TOPU.

Meroandecky mpodieM MpeICTaBiIsIBa MO3HABAHETO HA IKMBOTHHCKU KOCTH €MHCTBEHO OT XOPU30HTH Ha apXe-
onoruvecku 06ektu. 10 To3u HAYMH CMe 3aM03HATH JA00pPE C )KUBOTHHCKHSI CBAT HA HEOIUTHUTE U CHEOJIUTHHUTE
MOCEJICHHSI, TOKATO 3a apXEOJOTHYSCKH TPYIHHUTE 33 PErHCTPUPAHE MMO-HOBU MEPHOIU HE pasroyiarame C jKUBO-
TUHCKH KOCTEH Marepuall. 3a KyJITypUTe, KOUTO Ca HU MO3HATH CaMO OT MOrpedaIHnuTe WH 00MYan, KaTo HaIpH-
Mep paHHOOPOH30BaTa sIMHA KyJITypa, HiMame uHpopManus 3a 3a00uKasiara ru 300710kka cpena. Camosano-
BOJISIBAIIIOTO C€ CTOIMAHCTBO HA TE3H TPAJUIMOHHM, OOBBP3aHU C HOMAJAW3UPAH HAYUH HA )KUBOT, TPYINHU Hacele-
HHUE ca MHTEPECHHM 3a MOCEJHIIIHATA apXeonorusi. Thil KaTO paHHOOPOH30BHUTE M XAJIIATCKUTE TP HACEJICHHUE
ot CeBepHa bbirapust ca mo3HaTH €AMHCTBEHO OT TPOOHHU HAXOIKH, U 33 T€3U MIEPUOIM BCE OIIIE HE € MyOInKyBaH
apPXE0JI0300JI0KKH MaTepHall.
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I11. Zur Kulturgeschichte des bulgarischen Donautieflands
in prahistorischer Zeit

Um die zeitliche Stellung der Funde im engeren Arbeitsgebiet am Unterlauf der Jantra zu bestimmen und deren
Zusammenhang mit den verschiedenen archdologischen Kulturen zu erkennen, gilt es zunéchst, sich die préahisto-
rische Entwicklung des bulgarischen Donautieflands insgesamt zu vergegenwartigen, dessen zentraler Teil vom
Einzugsgebiet der Jantra eingenommen wird.

111.1. Paléolithikum

Die Uberlieferungsbedingungen fiir paldolithische Oberflachenfunde sind in Nordbulgarien ungiinstig, da die
alte Oberflache in weiten Teilen mit einer mehrere Dezimeter hohen L6Rschicht bedeckt ist, die im Laufe des
Pleistozéns angeweht wurde. Die Auffindung von altsteinzeitlichen Relikten an der Erdoberflache ist darum nur in
direkter Donaunéhe in der Abbruchkante der Uferzone sowie in I6Rfreien Lagen tiefer eingeschnittener Neben-
fluBtaler moglich. Theoretisch bliebe noch die Mdglichkeit einer zufalligen Aufdeckung von unter dem LG6R lie-
genden Artefakten bei Tiefenbohrungen, womit tatsachlich aber kaum zu rechnen ist, da selbst beim zufélligen
Anbohren einer Kulturschicht auch der Spezialist zugegen sein mul3, um die Artefakte als solche zu erkennen.
Dementsprechend diinn stellt sich die Verteilung altsteinzeitlicher Fundstellen in der Donauniederung dar. Die
wenigen bekannten Pléatze liegen zum einen im I6Rfreien Vorgebirgsland und zum anderen in der Abbruchkante
des Steilufers der Donau (Abb. 9).

Sicher anzusprechende Fundstellen des friihen Pal&olithikums sind aus Nordbulgarien bislang kaum bekannt
geworden. Mehrere vermeintliche Fundplatze dieser Zeitstellung am Steilufer der Donau bei Nikopol (DZambazov
1969) und Svistov (DZambazov 1967) sowie acht weitere im Kreis Silistra (Zmeev 1972) konnten bislang nicht
von der Forschung bestatigt werden®. Neuere Forschungen in der bereits von R. Popov (1933) bekannt gemachten
Kozarnika-Hohle erbrachten erstmals Funde des friihen Paldolithikums? fiir den 4uRersten Westen der Donau-
niederung (Guadelli 2004). Fir das nordlich angrenzende Oltenien nennt Paunescu (1970, 108, 232 f.; ders. 1980,

Abb. 9. Paldolithische Fundplétze in Nordbulgarien. 1 Kozarnika-Héhle (Mirizlivka), 2 PeSketo-Héhle, 3 Pest-Héhle, 4 Samuilica,
5 Temnata-Hohle, 6 Cervenata skala und Ocilata-Hohle, 7 Parnika-Hohle, 8 Devetaki-Hohle, 9 Muselievo, 10 Orlova &uka-Hdohle,
11 Ruse, 12 Tutrakan, 13 Pozarevo, 14 Dolno Rjahovo, 15 Popina, 16 Vetren, 17 Osenec, 18 Madara, 19 Ba¢o Kiro-Hohle

1 Zu den vermeintlichen Artefakten aus Nikopol und Svistov wurden bislang keine interpretierbaren Umzeichnungen vorge-
legt. Von der Fundstelle bei SviStov wurden nur Photographien der Steine publiziert. Nach Auskunft von I. Gazov (Sofia), der
die Originale in den Handen hielt, handelt es sich durchweg um Geofakte. Auch die Fundstellen im Kreis Silistra werden von
der spéteren Forschung vollig ignoriert; den Zeichnungen nach handelt es sich um spétpal&olithische Artefakte.

2 Der bei Guadelli (2004) zitierten Literatur nach steht die Veroffentlichung der Grabungsergebnisse unmittelbar bevor.
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526, Fig. 1; ders. 1989, 129) gleich mehrere Fundstellen mit Artefakten des Clactonien. Allerdings gibt er zu
bedenken, daB samtliche Funde aus umgelagerten Sedimenten stammen (Paunescu 1970, 13 f.). Eine sichere mit-
telpaléolithische Fundstelle wurde erst kirzlich in den westlichen Karpaten bekannt (Carciumaru et al. 2002). Zu
erklaren ist das weitgehende Fehlen frihpal&olithischer Zeugnisse stidlich der Donau mit den eingangs geschil-
derten Uberlieferungsbedingungen.

Schon weit besser ist die Situation bei mittel- und spatpaléolithischen Fundpléatzen, wovon bereits einige auf
I6Rfreien Lagen des nordbulgarischen Donautieflands bekannt geworden sind. Rechnete man die Fundstellen auf
die 16Rbedeckten Bereiche hoch, ergebe sich eine recht dichte Besiedlung ab dem spéten Mittelpaldolithikum.
Zuverlassige Angaben zur Chronologie sind vor allem den langjéhrigen Grabungskampagnen in Héhlen, vor-
nehmlich des Balkanvorlands, zu verdanken. Davon sind jedoch nur die Samuilica-Hoéhle (DZambazov 1959;
ders. 1981; Sirakov 1983), die Temnata-Hohle (R. Popov 1931; Koztowski et al. 1992; Ginter et al. 1994; 2000;
Gatzov et al. 1990), die Freilandstation Muselievo (DZambazov 1968; Haesaerts et al. 1978; Sirakova/lvanova
1988; Sirakova 1990) und die Baco Kiro-Hohle (Ginter/Sirakov 1974; Koztowski/Sirakov 1975; Sirakova et al.
1980; Koztowski et al. 1982) umfassender untersucht worden. Dariiber hinaus ist in geringerem Umfang altstein-
zeitliches Material aus den Hohlen PeSketo bei Liljace (DZambazov 1970), aus Pest bei Staro selo (DZambazov
1957; lvanova/Taneva 1996, 11), der Kozarnika-Hohle (Mirizlivka) bei Belograd¢ik (R. Popov 1933; Ivanova/
Taneva 1996, 13), der Devetaki-Hohle (Mikov/DZambazov 1960, 18 ff.; Ivanova/Taneva 1996, 7 ff.), der Parnika-
Hohle bei Bezanovo (DZzambazov 1960b), der Freilandstation Cervenata Skala (DZambazov 1960a), der Ogilata-
Hohle bei Aglen (DZambazov 1960a; Ivanova/Taneva 1996, 12), der Hohle Orlova ¢uka bei Pepelina (DZambazov
1979), aus der Stadt Ruse (Petrbok 1925), sowie von Freilandstationen bei Tutrakan, Pozarevo, Dunavec, Dolno
Rjahovo, Popina und Vetren (Zmeev 1972), Madara (Sirakova/lvanova 1994, 239) und bei Osenec (DZambazov
1961) verdffentlicht worden. In der Tat hat DZambazov (1964; 1971; 1975) noch bedeutend mehr pal&olithische
Fundplatze bekanntgegeben, von denen jedoch bis auf die genannten alle in ihrer Zeitstellung fraglich sind und in
der jingeren Fachliteratur auch nicht erwéahnt werden. In vielen Féllen handelt es sich gewif? um Steingerate jun-
gerer Perioden. An Neufunden der letzten Jahre kdnnen zudem paldolithische Steingeréte aus einer Privatsamm-
lung, die von den FluRufern des Beli Lom stammen sollen (Sirakov/Guadeli 2001), und ein Gravetteinventar aus
der Kozarnika-Hohle (Sirakova/Zanova 2002) genannt werden.

Abgesehen von den friihpaldolithischen Schichten der Kozarnika-Héhle datieren die altesten paldolithischen
Inventare Nordbulgariens somit erst in die jingere Phase des Mittelpaldolithikums, treten dann jedoch in einer
bemerkenswerten Vielzahl auf, der eine langere Entwicklung vorausgegangen sein muB. Als friih anzusehen sind
die mittelpaldolithischen Inventare der Temnata-Hohle (Gatzov et al. 1990, 22; Koztowski et al. 1989, 164 f.;
Drobniewicz et al. 2000a, 265 ff.) und der Baco Kiro-Hohle (Drobniewicz et al. 1982, 81 ff.) mit ihren Levallois-
und Mousterien-Spitzen. Weitere Gerate des Mousterien sind aus Devetaki, und Samuilica Il bekannt, die zusam-
men mit den Werkzeugen aus Baco Kiro und Temnata von einigen Autoren auch als atypisches Charentien
bezeichnet werden (Sirakova/lvanova 1994, 239; Ivanova/Taneva 1996, 17). Weiterhin ist ein spezifisches Mou-
sterien ohne Levallois-Technik aus Aglen iiberliefert (ebd.). Charakteristisch fiir das Mittelpaléolithikum Nord-
bulgariens sind aber vor allem Blattspitzen und spitze Keile mit dicker Basis, die auch als Leittypen fiir das Ost-
Micoquien gelten. Allein bei Muselievo wurden Uber 500 ganze und noch einmal ebenso viele fragmentierte
Spitzen gefunden (Sirakova 1990). Weitere Exemplare stammen aus Samuilica Il (DZambazov 1980, Abb. 36;
40-41; Sirakov 1983, Taf. XXXIII), Madara und Orlova ¢uka (Sirakova/lvanova 1994, 239). Fur die Datierung
der Inventare konnte aus Schicht 13 der Baco Kiro-Hdohle ein 1*C-Datum von >47.000 B.P. (GrN-7570) gewonnen
werden (Koztowski et al. 1982, 168), was eine Zeitstellung wahrend eines Interstadials der Phase Wirm-Elevti-
roupolis nahelegt (Sirakova/lvanova 1994, 236). Sehr viel dltere Daten wurden in Temnata ermittelt, wonach die
Zeit von 105.000£35.000 (GdTL-272) bis 67.000+11.000 (GdTL-254) den chronologischen Rahmen fir das Mit-
telpaléolithikum geben soll (Ginter et al. 1992, 289).

Das Aurignacien tritt in Sidosteuropa bereits voll ausgepragt in Erscheinung, was Valoch (1991, 422) und Sira-
kova/lvanova (1994, 240) als Beleg fir eine Zuwanderung der Kulturtrdger ansehen. Mithin wiirde diese These
die Existenz einer frilhen Phase des Spétpaldolithikums in der Region ausschlieBen. Als Alternative bliebe nur
eine Kontinuitét der Blattspitzenkultur bis an den Ubergang vom Mittel- zum Spétpaléolithikum. Alteste Funde
des Aurignacien stammen aus Schicht 4, Schnitt TD-I der Temnata-Hohle (Dobroniewicz et al. 2000b). Bemer-
kenswert ist hier die Vielzahl an Kratzern, Bohrern und zweiseitig retuschierten Klingen. Ein mit parallelen Rit-
zungen verzierter Stein aus Schicht 6, Schnitt TD-II kann wahrscheinlich ebenfalls dem Aurignacien zugeordnet
werden (Crémades 2000). An Geréaten aus organischem Material ist lediglich eine Knochenahle bekannt. Weitere
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Funde des Aurignacien stammen aus Schicht 11 der Baco Kiro-Hohle (Koztowski et al. 1982, 119 ff.), bei denen
sich auch die bislang &ltesten Schadelreste eines Homo sapiens sapiens von der Balkanhalbinsel fanden (ebd. 75 ff.).
Neben den auch hier zahlreich vertretenen Kratzern und zweiseitig retuschierten Klingen pragen Bohrer und Klin-
genkratzer das Inventar. An Knochengeraten sind Ahlen und Retuschierer vertreten. Der Beginn des Spétpaléoli-
thikums in der Region wird durch zwei *C-Daten aus Temnata auf 46.000+8.000 B.P. (G2-1024) und 45.000+7.000
B.P. (G2-2256) datiert (Bluszcz et al. 1992, 228 f.). Fir die spate Phase des Aurignacien konnten die Daten
31.900+1.600 B.P. (Gd-2354) und 28.900+1.400 (Gd-4231) ermittelt werden (ebd. 225; Ginter et al. 1992, 289).

Besonders gut belegt ist in Schnitt TD-1 der Temnata-Hohle ein tber den Schichten des Aurignacien liegendes
Gravettien. Der Fundstoff liel} sich stratigraphisch in vier Phasen aufgliedern (Dobroniewicz et al. 1992) und
zeigt allgemein Riickenmesser, prismatische- und Klingenstichel, Schaber, Klingenkratzer sowie eine Vielzahl an
mikrolithischen Gravette- und Kerbspitzen. Neben Knochenahlen und Knochen mit unbestimmten Schnittmarken
wurden eine Knochenperle, zwei Dentaliumperlen und eine Perle aus gebranntem Ton gefunden. Weitere Gravet-
tefunde stammen aus der PeSt-Hohle (Sirakova/lvanova 1994, 239) und wie eingangs erwahnt aus der Kozarnika-
Hohle (Sirakova/Zanova 2002). Auch hier ist die Vielzahl an sehr kleinen Klingenkratzern, -sticheln und -spitzen
augenfallig (ebd. Taf. IV=V1). Ein zeitlicher Rahmen fir das Gravettien wird in der Temnata-Héhle mit den Daten
29.700+1600 (Gd-4231) und 20.100+900 B.P. (Gd-4028) gesetzt (Ginter et al. 1992, 289).

Die jungsten Schichten der Temnata-Héhle zeigen ein Fortleben der charakteristischen Gerateindustrie, die fol-
gerecht als Epi-Gravettien bezeichnet wird (Sirakova/lvanova 1994). In den Inventaren ist gegeniiber dem eigent-
lichen Gravettien lediglich ein Riickgang an groRen Sticheln und Schabern zu verzeichnen, wodurch die kleinen
Klingengeréte prddominant erscheinen. Einzelne Artefakte des Epi-Gravettien stammen auch aus den jingeren
Schichten von Bago Kiro®. Chronologische Fixpunkte fiir diese Kulturgruppe werden in Temnata mit 20.100+900
B.P. (Gd-4028) bzw. 16.600+300 B.P. (Gd-2878) und 13.600+200 B.P. (Ly-3439) gesetzt (Ginter et al. 1992).

Nur wenig kann (ber die reine Sachkultur hinaus zur paldolithischen Kultur Nordbulgariens ausgesagt werden.
Bei allen Fundstellen handelt es sich offenbar um Pl&tze, auf denen eine I&nger andauernde kontinuierliche oder
periodisch wiederkehrende Besiedlung nachgewiesen werden konnte. Das Fehlen kleinerer Fundplatze, wie etwa
spezifischer Werk- und Arbeitsplatze oder Platzen, die mit der Zerlegung von Jagdbeute verbunden werden, muf3
den Uberlieferungsbedingungen und dem Forschungsstand geschuldet sein. Fiir die Hohlenfundplitze ist eine
kontinuierliche Besiedlung schon wegen ihrer natiirlichen Schutzfunktion vor den Witterungseinfliissen in den
Zeiten vor dem Aufkommen von festen Behausungen wahrscheinlicher als fur Freilandstationen. Dennoch kon-
nen auch hier die unterschiedlichen Erhaltungsbedingungen zur ungleichen Wahrnehmung der Besiedlung auf
geschiitzten und ungeschitzten Lagen beigetragen haben. Bestattungen sind aus Nordbulgarien, wenn man von
den Knochenfunden aus Bac¢o Kiro absieht, deren Deponierungsumsténde unklar bleiben, nicht bekannt.

111.2. Epipaléolithikum/Mesolithikum

Fir die anschlieRende epipaléolithische oder mesolithische Zeit sind in Nordbulgarien bislang noch keine Fund-
platze bekannt geworden®. Eine Kollektion mikrolithischer Steingeréte aus iiber 10.000 Einzelartefakten von
Pobiti Kamani bei Varna konnte nicht genau lokalisiert werden, da sie aus einer Privatsammlung stammt (Gatzov
1984; 1989). Dennoch ist der Fund (iberaus bemerkenswert, da er zur Zeit den einzigen Hinweis auf einen meso-
lithischen Geréatehorizont gibt. Die ansonsten vollstandige Fundleere der gesamten nordbulgarischen Tiefebene ist
im Vergleich zu den &lteren Perioden geradezu frappierend. Potentiell zu erwarten wéren das Azilien, Tardenoisi-
en oder ein spezifisches Mesolithikum der osteuropdischen Gruppen, zumal der Naturraum sich im Nordosten
zum eurasischen Steppengtirtel hin 6ffnet.

Unmittelbar benachbart zum nordwestlichen Donautiefland sind die am Eisernen Tor gelegenen Fundplatze der
Schela Cladovei-Lepenski Vir-Kultur (Srejovi¢ 1975; 1989; Boroneant 1973; 1989). Das dort gefundene Steinge-
rateinventar ist sehr reichhaltig und umfaRt trapezoide Mikroschaber, meist aus Quarzit und seltener Feuerstein,

3 Nach Sirakova/lvanova (1994) gehéren aber nur einzelne Stiicke aus der Schicht 5 dem Epi-Gravettien an. Nach den Abbil-
dungen bei Koztowski et al. (1982, Taf. XV ff.) nehmen die gravettoiden Elemente jedoch schon ab Schicht 7 deutlich zu (vgl.
vor allem die Gravettspitzen, Taf. XVI1,17-21; XIX,8).

* Die vermeintlich epipaldolithische Zeitstellung einiger Artefakte aus Muselievo (vgl. DZambazov 1972) konnte durch die
jungeren Forschungen nicht bestétigt werden (vgl. Haesaerts et al. 1978; Sirakova 1990).
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grobe Kalksandsteinkugeln und -keile sowie einfache
Geweihgeréte, von denen einige mit linearen Ritzun-
gen verziert sind. Berlihmtheit erlangten vor allem
die steinernen anthropomorphen Stelen aus Lepenski
Vir (Srejovi¢ 1975, 109), gerade weil die Skulpturen
bislang singulér fiir das europdische Mesolithikum
sind®. Die Hausgrundrisse etwa der Fundstellen
Lepenski Vir (ebd. 50 ff.), Padina B (Jovanovi¢ 1987,
Abb. 3; 6-7) und auf der Insel Ostrovul Corbului
(Mogosanu 1978; Nica 2000, 133 f. Abb. 2) sind sehr
spezifisch als trapezoide Eintiefungen mit runden
oder rechteckigen, steingefaliten Feuerstellen ausge-
pragt. Bei Ostrovul Corbului, Schela Cladovei und
Icoana sind in den Siedlungen auch priméare Korper-
bestattungen, in der Regel in gestreckter Riickenlage,
aber auch in leicht seitlicher oder sitzender Hocker-
stellung, gefunden worden (Griinberg 2000, 202 ff.),
was bereits Zweifel an einer profanen Siedlungsfunk-
tion der Fundstellen aufkommen &Rt (vgl. Lichar-
dus-Itten/Lichardus 2003, 67 f.). Das sehr umfangreiche und kontroverse Schrifttum zur Interpretation und Datie-
rung der Fundstellen am Eisernen Tor kann und soll im Rahmen dieser Untersuchung nicht diskutiert werden. Von
Bedeutung auch fur die bulgarischen Gebiete ist jedoch die Datierungsproblematik, der hier kurz nachgegangen
werden soll.

Schon friihzeitig gab der Fund von Starcevo-Keramik, vor allem in der Siedlung Padina (Jovanovi¢ 1987), Anlal}
zu Uberlegungen iiber eine jiingere, neolithische Zeitstellung der Lepenski Vir-Kultur. Bemerkenswert scheint in
diesem Zusammenhang der Fund eines Schmuckgegenstands aus kristallinem Kalkstein in der Siedlung von Lepen-
ski Vir (Abb. 10,1), der bislang wenig Beachtung gefunden hat. Er hat die Form eines ringférmigen Amuletts mit
drei hérnchenférmigen Spitzen und einer dazwischen angebrachten Bohrung, die darauf hindeutet, dal der Gegen-
stand aufgehangt war. Nach Angaben des Ausgrabers fand man das Stiick im Haus Nr. 54, das wéhrend der Phasen
Lepenski Vir la bis Ic bestand und damit noch in die erste, angeblich rein mesolithische Stufe der Fundstelle datiert
(Srejovi¢ 1975, 156). Nachste Parallelen fiir dieses Amulett finden sich nun aber in einem fragmentierten Gegen-
stand aus Divostin (Abb. 10,2) und in ganz dhnlichen Stiicken aus Keramik der friihneolithischen, karanovo I-zeit-
lichen Horizonte der Siedlung Kovagevo im mittleren Tal der Struma in Stidwestbulgarien (Abb. 10,3-6). Die bei-
gefundene rotgrundierte Keramik und ihre charakteristische Bemalung mit weiRer Farbe 146t an der frihneolithi-
schen Datierung von Kovacevo keinen Zweifel, so dafl nun endgultig auch fur die Stufe | von Lepenski Vir eine
Zeitstellung wahrend des Horizonts Karanovo | erwogen werden muR. Bei der Frage nach der absoluten Datierung
und einer eventuellen Gleichzeitigkeit von mesolithischer Tradition und frihem Neolithikum war bislang die Ver-
wendung von unkalibrierten neben kalibrierten *“C-Daten verwirrend®. Neueste, ausschlieBlich kalibrierte Daten
aus Padina und Lepenski Vir belegen ein Intervall von der Mitte des 7. bis zur Mitte des 6. Jahrtausends (Bori¢
2002) und bestatigen damit eine Gleichzeitigkeit mit dem Frithneolithikum der Region.

Abb. 10. Frihneolithische Amulette. 1 Lepenski Vir (Srejovié
1975, Abb. 37), 2 Divostin (Bogdanovi¢ 1987, Abb. 10,6),
3-6 Kovacevo (Lichardus-Itten et al. 2002a, Taf. 21)

111.3. Neolithikum

Der Beginn von Ackerbau und Viehzucht sowie die wahrscheinlich erst damit verbundene sef3hafte Lebensweise
bezeichnen eine grundlegend neue Etappe menschlicher Kulturentwicklung. Offenkundig bei der Vermittlung der
neolithischen Wirtschaftsweise vom Vorderen Orient nach Mittel- und Osteuropa ist hier die Bedeutung der grof3en

® Einige groRere Steine von der Gura Baciului bei Cluj (Siebenbiirgen), die Vlassa (1972) den Képfen von Lepenski Vir
gegentliberstellt, wiirde ich nach Autopsie der Funde im Museum von Cluj nicht in diesem Zusammenhang sehen, da mir nicht
einmal gesichert erscheint, ob die Stiicke bearbeitet sind.

® Die bei Todorova/Vajsov (1993, Tab. 6) als kalibriert angegebenen “C-Daten fiir Staréevo sind ausweislich Clason (1980)
unkalibriert.
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FluRtéler, allen voran jenes der Donau. Zundchst

T jedoch bieten die stidlich des Balkangebirges gelege-
( ) ‘ _) { ) nen kleineren FluRtaler der Marica (Merig), Mesta
! 1 3 (Nestos), Struma (Strymon) und Vardar (Axios) eine

= natlrliche Passage vom Agaischen Meer nach Norden
[\ e und ermdglichen damit erst den Zugang zu den sidli-

t:_f' chen Nebenstrémen der Donau. Ahnlich giinstige
' naturrdumliche Voraussetzungen wie im Gebiet des
/_ _\\ /_ __\ fruchtbaren Halbmonds und der Anatolischen Ebenen
bieten die weiten Tafellander der stiddstlichen Balkan-
( ) { ) k ) halbinsel, wie Thessalien, das stdliche Makedonien,
\_J N\ { die Thrakische Tiefebene und auch das Donautiefland.
J Es verwundert also nicht, dal3 sich gerade hier die al-
testen Bauernkulturen Europas entwickelten. Nach
Abb. 11. Auswahl friihneolithischer GeféRformen nach den wie vor kontrovers diskutiert wird von der Forschung
Funden von Koprivec (V. Popov 1996, Abb. 18) die Frage, ob der Neolithisierungsprozel3 durch eine
Kolonisierung Stidosteuropas bewirkt worden ist und
wie der Anteil einer mesolithischen Bevolkerung an
diesen Transformationen zu bewerten ist’.

Relative Chronologie

Einzige Quelle fiir die chronologische Ordnung der neolithischen Kulturen des bulgarischen Donautieflands
sind bislang die Siedlungen, da die wenigen bekannten Gréber zum grof3en Teil in den Siedlungen selbst liegen
und ihrerseits wegen der geringen Beigaben keine eigene chronologische Gliederung erlauben. Ein sicheres
Anzeichen fur den Beginn des Neolithikums nérdlich des Balkangebirges ist das Auftreten von Keramik, da ein
vorkeramisches Stadium in Bulgarien bislang nicht nachgewiesen werden konnte®. Augenscheinlich sehr friihe
Keramik wurde in Nordbulgarien auf den Fundstellen Koprivec B (V. Popov 1996, 34 ff.), Orlovec | (Stanev et
al. 1994; Stanev 1995), Malik Preslavec (Panajotov et al. 1992), GradeSnica — Malo Pole A (B. Nikolov 1974),
in der Devetaki-Hohle (Mikov/Dzambazov 1960), in Poljanica-Platoto (Todorova 1990, 72 f.), an einigen Plat-
zen um die Ortschaft Hotnica (ll¢eva 2002, 12 f.) und in der ndheren Umgebung von Veliko Tarnovo (Elenski
2000a) gefunden. Herausragendes Merkmal der Keramikware sind sehr zahlreiche organische Magerungs-
bestandteile. Die Oberflache der GeféaRe ist mit einem rétlichen oder gelben Schlicker (iberzogen, haufig gut
geglattet und in einigen Féllen poliert. An Formen uberwiegen einfache Kimpfe und zylindrische oder birnen-
formige GeféaRe auf kleiner Standflache (Abb. 11). Im entwickelten Stadium treten dann Geféale auf zylindri-
schem StandfuR hinzu. Die GefédBwandung schwingt haufig leicht S-férmig nach aufen. Hinzu kommen kugeli-
ge GeféaRe mit engem Hals, offene Schalen und erste sogenannte Kulttischchen. An Verzierung tiberwiegen ein-
fache oder Gruppen von Buckeln am Bauch der Gefale, seltener sind Eindruckverzierungen und vertikal
durchbohrte Buckeldsen. Charakteristische Verzierungen sind auch einfache Ritzmuster und diagonal tber den
GefaBkaérper laufende Fingertupfenleisten. Daneben kommt eine sehr feine, klingend hart gebrannte Ware mit
feinsandiger mineralischer Magerung und polierter Oberflache vor. Das Formenrepertoire der feinen Ware
beschrankt sich auf kleine handliche Kiimpfe mit leicht abgeplattetem Standboden, die in einigen Fallen am
Bauch mit nieren- oder bohnenférmigen Buckeln oder Buckeldsen verziert sind. Die vor allem aus Stidbulgarien

" Angeregt wurde die These einer Neolithisierung Siidosteuropas auf mesolithischer Grundlage sicherlich erst durch die Fun-
de von Lepenski Vir (Srejovi¢ 1969). Die verstarkte Einbindung der Naturwissenschaften in die archdologische Forschung
scheint in den letzten Jahren nachdriicklich das Modell einer Neolithisierung durch Kolonisierung zu bestérken (u.a. V. Niko-
lov 1990; Todorova/Vajsov 1993, 45 ff.; Budja 2002; Lichardus-Itten/Lichardus 2003).

8 Vgl. Todorova/Vajsov 1993, 57 ff. Der Nachweis eines prikeramischen Neolithikums diirfte auch in Zukunft schwer fallen,
da die Mobilisierung eines interdisziplinar besetzten Forscherteams schon die Existenz eines hinreichend groRen und ergiebi-
gen Fundplatzes voraussetzt. Zu erwarten sind fir das friiheste Neolithikum jedoch eher kleinere Fundstellen auf landwirt-
schaftlich gut nutzbaren Bdden, die nicht im gleichen MaRe wie etwa Hohlen oder Siedlungshigel die Aufmerksamkeit auf
sich ziehen. Auch werden Fundplétze mit Keramik von der drtlichen Bevélkerung viel eher als arch&ologische Statten erkannt,
so dal’ die Entdeckung einer prakeramisch, neolithischen oder noch &lteren Siedlung in Bulgarien weitgehend dem Zufall
Uberlassen bleibt.
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bekannte Bemalung der Feinkeramik mit weilRer Farbe ist nérdlich des Balkans eher selten, 1&Rt sich aber minde-
stens in Gradesnica (B. Nikolov 1974, Abb. 3), Orlovec (Stanev et al. 1994; V. Popov 1996, 77) und in DZuljunica
bei Veliko Tarnovo (mindl. Mitteilung von Nedko Elenski) sowie im engeren Arbeitsgebiet am Fundplatz Kopri-
vec (Fpl. 97) nachweisen. Weiterhin sind Knochenspatulae und kleine Stierhornidole charakteristisch. Kontro-
verse Ansichten bestehen Uber die Synchronisierung dieser unstrittig friihesten neolithischen Phase in Nordbul-
garien mit den Nachbargebieten. Einige Forscher tendieren dazu, diese Keramik noch vor Karanovo | oder der
klassischen Star¢evo-Kultur zu datieren und postulieren eine Stufe mit rein monochromer Ware vor der Phase
mit weillbemalter Keramik, die typologisch mit den Funde von Hacilar in Anatolien verglichen wird (u.a. Todo-
rova 1990; Todorova/Vajsov 1993, 64 ff.; 74 f.; V. Popov 1996, 90; 104 f.; Stanev 2002b, 42 ff.; 131). Der strati-
graphische Nachweis einer Vorzeitigkeit der friihesten nordbulgarischen Keramik vor den friihesten neolithi-
schen Erscheinungen in Thrakien konnte aber bislang nicht erbracht werden. Darauf weist vor allem J. Lichardus
hin, der die monochrome Keramik Nordbulgariens mit Karanovo | parallelisiert (Lichardus et al. 2002, 341 f.).
Hauptargumente fiir eine Gleichzeitigkeit sind die weitgehende Ubereinstimmung in den GefaRformen beider
Varianten sowie das Auftreten von monochromer Keramik in Thrakien parallel zur weibemalten auch noch
wahrend der jlingeren Phasen Karanovo Il und I11. Weiterhin erscheint die These der Neolithisierung Nordbulga-
riens Uber die Donau aus dem Nordwesten, wie sie von einigen Verfechtern einer rein monochromen Phase vor-
getragen wird (vgl. Todorova/Vajsov 1993, 59 ff.), wenig liberzeugend; wiirde doch ein solcher Weg ausgerech-
net die fruchtbare thrakische Tiefebene, eines der spater am dichtesten besiedelten Gebiete, umgehen und statt
dessen den ungleich beschwerlicheren Weg iber Vardar und siidliche Morava wahlen (vgl. auch CohadZiev
2002). Von entscheidender Bedeutung fiir die chronologische Stellung der monochromkeramischen Funde Nord-
bulgariens diirfte die weitere Erforschung der genannten Fundplatze mit weillbemalter Keramik sein. An den
Fundplétzen am Ober- und Mittellauf der Jantra zeichnet sich schon jetzt ab, dal die monochrome Ware als die
typische friihneolithische Keramik gesehen werden muf3, wenngleich sie nicht &lter ist als die friiheste Keramik
in Thrakien, sondern gleichzeitig mit dieser auftritt. Formenkundlich 14t sich die &lteste Keramik Nordbulgari-
ens ohne Schwierigkeiten mit dem Horizont verbinden, der etwa dem frihen Karanovo | in Ostthrakien und
Circea | in Oltenien entspricht, wobei auf dem Hiigel von Karanovo selbst erst eine entwickelte Stufe dieser fri-
hesten Phase vertreten ist. Der friiheste Horizont geht dem Staréevo-Cris-Korés-Komplex unmittelbar voraus
und ist im Nordwesten u.a. durch die Funde von Donja Branjevina (Karamanski 1979) belegt.

Bereits im Verlauf des Frihneolithikums beginnt sich eine klare Zweiteilung des Donautieflands in eine westli-
che Zone bis etwa zum Flu Vit und eine dstliche Zone von der Jantra bis zum Schwarzen Meer abzuzeichnen.
Dabei orientiert sich die Kulturentwicklung in Nordwestbulgarien an den Erscheinungen der zentralen Balkan-
halbinsel mit den wichtigen Fundstellen Starc¢evo, Cris und Sesklo (Todorova 1993, 77) und wird hier traditionell
als ,,Westbulgarische Bemalte Keramik* bezeichnet (Gaul 1948, 10 ff.). In Bulgarien I4Rt sich die gesamte Ent-
wicklung von der Klassischen Staréevo-Kultur bis zur Phase Vin¢a A verfolgen. Greifbar sind die typologischen
Wandlungen vor allem in der Entwicklung der GeféBbemalung. Von der frihesten Phase mit weil3er Bemalung
durchlauft die Entwicklung nacheinander Stadien mit iberwiegend rotem und anschlieRend schwarzem Dekor.
Das Ende des Friihneolithikums wird charakterisiert durch bichrome Gefabemalung in den Farben Rot und
Schwarz auf hell getontem Untergrund und gipfelt schlieBlich in einer ausschweifenden Polychromie. Vor allem
die finale Phase des Frihneolithikums zeichnet sich durch groRen Verzierungsreichtum aus, der bereits auf das
Spétneolithikum hinleitet. Eine Bemalung mit weiller Farbe tritt spatestens dann nicht mehr auf. Obwohl die Art
der Bemalung im Laufe der Entwicklung zunehmend komplexer wird, nimmt der Anteil der bemalten GefaRe am
Gesamtinventar stetig zugunsten der plastischen Verzierung ab. Neue Verzierungsarten sind gegen Ende des Frih-
neolithikums feine einpolierte Kanneluren, geritzte und mit Einstichen gefiillte Bander sowie Schachbrettmotive.
Neben den bereits bekannten Miindungsformen finden sich am Ende des Friihneolithikums hoch ausgezogene
zylinder- oder trichterférmige Gefalhélse. An Henkelformen begegnen neben Bandhenkeln zapfenférmige Hen-
kel mit rundem Querschnitt, hdufig mit einem pilzférmigen oberen Abschluf?.

Nordostbulgarien ist in viel stirkerem Male als der Westen der Kulturentwicklung in Thrakien verbunden.
\on grol3er Bedeutung fur die Entwicklung im Einzugsgebiet der Jantra ist vor allem das Tal der TundZa stidlich
der Balkankette, Uber die hinweg beide Kulturrdume miteinander verbunden sind. Wichtige Erkenntnisse zur
Kulturentwicklung konnten vor allem in den letzten Jahren durch die Untersuchungen der Siedlungskammer bei
der Ortschaft Drama gewonnen werden (Lichardus et al. 2000; 2002, 325). Das Frithneolithikum an der TundZa
gliedert sich danach in die Phasen Karanovo I, 11, 1I/111 und Illa. In Nordostbulgarien wird die Entwicklung ab
Karanovo Il nach den Fundorten Ov¢arovo-Gorata (1. Angelova 1992) und Samovodene (Elenski 2002a; Stanev
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2002a; 2002b) als Ovcarovo-Samovodene-Gruppe
genannt. Um eine innere Gliederung der Gruppe in
vier Phasen hat sich Stanev (2002a; 2002b) bemdht,
wobei die Benennung der Phasen nach den Siedlungs-
horizonten von Samovodene duferst verwirrend ist
1 und eigentlich nur im Hinblick auf die Paralle-
lisierung der Horizonte mit der Entwicklung an der
TundZa durch Lichardus (et al. 2002, 359 ff.) ver-
stdndlich wird. Danach ergibt sich diese Abfolge:

Samovodene A = Karanovo Il
Samovodene A2-B1 = Karanovo I1/111
Samovodene B1 = Karanovo Illa

4 Mit Samovodene A treten erstmals seitliche Band-
henkel an den GefaRen auf. An Formen sind kalotten-
\_/ férmige Schisseln und bauchige Topfe mit geradem
5 oder leicht aushiegendem Rand auf abgesetzter Stand-
flache sowie flache Backteller tiberliefert. Charakteri-
stisch sind vor allem l&ngliche, flaschenformige
Gefdlle mit ausbiegenden Réndern (Abb. 12), zum
Teil mit einem kleinen vertikalen Henkel am Bauch.
Die Gefale sind gut geglattet, und haufig wirken die
Spuren des Glattgerats wie Verzierungen, indem sie
7 sich wie Bandagen Uberlagern. Weiterhin ublich ist
8 die Verzierung mit Fingernageleindriicken. In der
zweiten Phase Samovodene A-B1 treten S-profilierte
Toépfe, erste Knickwandschisseln und langliche
Abb. 12. Auswahl von GefaRformen der Ov&arovo- GefaBe mit kugeligem Unterteil und einem lang aus-
Samovodene-Gruppe (V. Popov 1996, Abb. 30) gezogenen zylindrischen Hals, zum Teil mit abgesetz-
ten Randern, zu den bereits bekannten Formen hinzu.
Die Glattverzierung entwickelt sich nun zu echten Kanneluren, die weiterhin als sich tiberlagernde Bénder oder als
konzentrische Kreisbdgen ausgefihrt sind. Neben den Funden von Ov¢arovo-Platoto kann auch ein Teil der Funde
von Drinovo Rezervata (Todorova/Vajsov 1993, 130 f. Abb. 117; V. Nikolov 2002, 87) mit der Stufe Samovodene
A2-B1 verbunden werden. Im Material von Drinovo ist dann auch die anschliefende Phase Samovodene B1 fai3-
bar, flr die hohe zylindrische Tassen mit Zapfenhenkeln charakteristisch sind, wobei die &lteren Formen weiterlau-
fen. In dieser finalen Phase des Frithneolithikums beginnt die Tradition der Tellsiedlungen, die zunéchst nur mit
den Higeln von Goljamo Del¢evo (Todorova et al. 1975) und Ruse (V. Popov 1998) greifbar wird.

Der Ubergang vom Friih- zum Spétneolithikum ist flieRend. Genau wie in Thrakien auf den meisten Tellsied-
lungen keine Siedlungsunterbrechung zu beobachten ist, setzt sich die Entwicklung auch nérdlich des Balkange-
birges fort. Als Beispiele fiir eine kontinuierliche Besiedlung kénnen die Hiigel von GradeSnica Malo Pole, Samo-
vodene, Malak Preslavec und Goljamo Del¢evo genannt werden. Auch die jingere Keramikentwicklung 148t sich
zunéchst weiter im Material von Samovodene verfolgen. Gegen Ende des Spatneolithikums ist dann ein mal3geb-
liches Ausgreifen der ruménischen Kulturgruppen auf die Gebiete siidlich der Donau zu verzeichnen. Nach
Lichardus (et al. 2002, 359 ff.) stellt sich die weitere Entwicklung wie folgt dar:

Samovodene B2 = Karanovo Illb

Samovodene B2-C/Boian-Bolentineanu = Karanovo IVa
Boian-Gulesti = Karanovo IVVb-c

Bioan-Vidra = Karanovo V

Leitformen des Spatneolithikums in Nordostbulgarien sind vor allem bikonische Tépfe mit hoher Schulter (Abb.
14), die sich organisch aus den bikonischen Formen des Friihneolithikums entwickeln. Ab Samovodene B2 begeg-
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@ Fundpiatz
O Siedlung mit intremuraten Bestattungen

Abb. 13. Friihneolithische Fundplétze in Nordbulgarien. 1 Grade3nica, 2 Devetaki-Hohle, 3 Ruse, 4 Hotnica, 5 Samovodene,
6 Veliko Tarnovo, 7 Orlovec, 8 Koprivec, 9 DZuljunica, 10 Malik Preslavec, 11 Silistra, 12 Drinovo, 13 Ov¢arovo, 14 Poljanica,
15 Goljamo Deléevo
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nen neben den genannten Topfen weiterhin zahlreiche

Q} U | _\ _’_H Formen des Friihneolithikums, wogegen die Phase

) ] B2-C bereits ganz deutlich von den bikonischen Top-

v 2 (_‘_/ . fen dominiert wird. Mit Beginn des Spatneolithikums

tritt in starkem MaRe Ritz- und Einstichverzierung

Q‘) auf. Die Kannelurzier lauft weiter und erreicht in der

' Sorgfalt ihrer Ausflihrung einen Hohepunkt. Nach

—_ ; dem Ende der Besiedlung von Samovodene 4Rt sich

< > —,; die jungste Entwicklung in Veliko Tarnovo auf dem

fl \__; il Higel Kacica (Stanev 1996) und in der Siedlungs-

b kammer von Hotnica an den Fundstellen Kaslata,

'l \_-‘ 7 Orlovka und Kaja Bunar (Elenski 1998; Il¢eva 2002)

i _/./ verfolgen. Dominierend bleiben auch hier bikonische

: L Tdopfe mit hoher Schulter, wobei sich der Motivschatz

\ der GeféRverzierung bereichert; Kannelur-, Ritz- und

Abb. 14. Auswahl von GefaRformen der Vadastra-Kultur Ein.stich\-/erzieryng tr?ten nur-1 ko_mb-inie.r t auf. S?hr

und der friihen Boian-Phasen (V. Popov 1996, Abb. 42) b_ellebt sind geritzte Bande.r, die mit Einstichen gefullt

sind. Neben altbekannten linearen Mustern treten jetzt

auch Bogen und Spiralmotive auf. Die klare Gliede-

rung des GefaRkorpers in Schulter und Unterteil wird noch dadurch unterstitzt, da sich auf den einzelnen Segmen-

ten unterschiedliche Muster finden. Herausgehobene Zierzone ist dabei stets die Gefalischulter. Die Entwicklung

der Ritz- und Einstichtechnik geht von leicht eingetieften Mustern hin zu tiefen Einkerbungen, die dann gern mit

einer weilen Paste verstrichen sind. SchlieRlich entwickelt sich diese Ziertechnik in den Boian-Phasen zu einem

regelrechten Kerbschnitt. Ihre Bliite entfaltet die Kerbschnitt-lmpasto-Technik in der Vadastra-Kultur, die bereits

den Ubergang zum Aneolithikum markiert. Das Ausgreifen der Oltenischen Kulturgruppe auf die Gebiete stidlich

der Donau wurde bereits frihzeitig von Gaul (1948, 213 ff.) erkannt. Durch zahlreiche Neufunde der letzten Jahre

u.a. bei Ostrov (Naidenova 2000), KruSovica, Tarnene, Petarnica, Pleven (Gergov 2000) und bei KruSuna (Stoja-
nov 1997) zeigt sich die weite Verbreitung der Vadastra-Kultur entlang des bulgarischen Donauufers.

In Nordwestbulgarien folgt die Kulturentwicklung den Phasen A und B der Vin¢a-Kultur, wobei auch hier, ana-
log zu den Nachbarregionen, die Verzierung der GefaRe mit Ritzungen und Kanneluren zunimmt. Im Gegenzug
wird die GefaBbemalung gegen Ende des Spétneolithikums bis auf ein Minimum zuriickgedrangt (Todorova/Vaj-
sov 1993, 78 f.). Wichtige Fundstellen der Spatphase sind GradeSnica Lukanovo Diarvo (B. Nikolov 1974),
Tlacene (B. Nikolov 1992) und die Devetaki Hohle (Mikov/DZambazov 1960).

Im Verhaltnis zu den Gbrigen Landesteilen wurde die Uferzone des Schwarzen Meeres verhéltnismaiig spat
neolithisiert (Todorova/Vajsov 1993, 45 f.). Offen bleibt dabei die Frage, ob eventuell dltere Fundplatze aufgrund
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Abb. 15. Spétneolithische Fundplétze in Nordbulgarien. 1 Grade$nica, 2 Ostrov, 3 Tlagene, 4 KruSovica, 5 Petérnica, 6 Tarnene,
7 Pleven, 8 Devetaki-Hohle, 9 KruSuna, 10 Hotnica, 11 Samovodene, 12 Kagica (V. Tarnovo), 13 Koprivec, 14 Podgorica,
15 Ovearovo, 16 Malak Preslavec, 17 Usoe, 18 Goljamo Deléevo, 19 Durankulak

des stetig angestiegenen Meeresspiegels in der Flachwasserzone zwischen Dobrudza und Krim-Halbinsel nicht
unter Wasser gefallen sind und sich damit einer Entdeckung entziehen®. Archéologisch fakbar wird die Neolithi-
sierung hier erst mit dem Auftreten der Hamangia-Kultur in der Phase Karanovo IVa. Hamangia-Fundplatze auf
bulgarischem Territorium sind Usoe (Todorova 1973) und Durankulak Nivata (Dimov 1982).

Allgemein kénnen wahrend des Spatneolithikums fiir den Osten und den Westen des bulgarischen Donautief-
lands wieder mehr Gemeinsamkeiten in der Kulturentwicklung im Vergleich zum Friihneolithikum konstatiert
werden, wenngleich die Bearbeiter ihre Fundstellen, je nach topographischer Lage, den Kulturen Vinc¢a, Vadastra
und Boian oder Kkleineren regionalen Kulturgruppen zuweisen. Einzig die DobrudZa und die unmittelbar sudlich
angrenzenden Gebiete am Ufer des Schwarzen Meeres scheinen mit der Hamangia-Kultur einen eigenstandigen
Entwicklungsstrang zu reprasentieren.

Siedlungsstruktur

Die Erforschung der neolithischen Siedlungen in Nordbulgarien steht noch am Anfang. Bislang wurden Siedlun-
gen des frihesten Neolithikums auf natiirlichen Gelandespornen und in einem Fall in einer Héhle (Devetaki)
gefunden (Abb. 13). Eine Besiedlung auch der Niederungen kann beim derzeitigen Forschungsstand jedoch nicht
ausgeschlossen werden. Wie spéter zu sehen sein wird, kénnen frihneolithische Ansiedlungen durchaus sehr Klein
sein und sich schon aufgrund ihrer geringen Flachenausdehnung einer Entdeckung entziehen. Dariiber hinaus ist in
den LoRniederungen die Wahrscheinlichkeit einer Uberlagerung der Fundstellen durch méchtige Kolluvialschich-
ten sehr viel groRer als auf exponierten Geldndelagen, so daB solcherart ,,begrabene Siedlungen nur zufallig z.B.
im Rahmen von BaumaRnahmen mit tiefen Bodeneingriffen entdeckt werden konnen'®. Im Spétneolithikum finden
wir die Siedlungen auch in den Ebenen, wo sie gern in der Nahe von Wasserlaufen liegen (Abb. 15). Hinreichend
groBe Flachen wurden zwar bei Samovodene (Stanev 2002a, Abb. 3; ders. 2002b, 248 ff.), Kacica (Stanev 1981,
Abb. 2; 6), Ovcéarovo-Gorata (I. Angelova 1992), Podgorica (Todorova/Vajsov 1993, 153 Fig. 16) und Goljamo
Delcevo (Todorova et al. 1975, 15 ff.) freigelegt, doch kann der Bauplan der Siedlungen, den publizierten Planen
nach, sehr heterogen sein. Einen Siedlungsplan mit rechteckigen, solide gebauten Héausern in Pfostenbauweise mit
Lehmverputz und einer weitgehend regelhaften Organisation der Bebauung liefert erstaunlicherweise die chrono-
logisch alteste Siedlung von Ov¢arovo-Gorata (I. Angelova 1992, Abb. 2-4). Ganz &hnliche Hauser mit gestampf-
ten FuBbdden, pfostenverstarkten Lehmwdanden und Herdplattformen wurden auch aus Samovodene publiziert
(Stanev 2002a, Abb. 3; ders. 2002b, Abb. 35-45), wenngleich Uber die Siedlungsorganisation in Ermangelung
eines Grabungsplans nichts ausgesagt werden kann. Alle tibrigen Grabungspléne zeigen eine Fiille von grofReren
und Kkleineren Gruben und Grében, von denen einige als Grubenhduser angesehen werden. H. Todorova und 1. Vaj-
sov akzeptieren diese Befunde als gegebene Fakten und erkléren die scheinbaren Veranderungen im Siedlungsbild
vom Friih- zum Spétneolithikum mit klimatischen Verédnderungen und einem gleichzeitigen Bevolkerungswechsel

® An der Kiiste der Nordgais beispielsweise kann das Fehlen friinneolithischer Siedlungen mit der Uberlagerung durch
Schwemmschichten der grofRen Flisse erklart werden (vgl. Lichardus-Itten et al. 2002b, 13).
10 50 geschehen bei der Fundstelle in Malik Preslavec (Panajotov et al. 1992).
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(Todorova/Vajsov 1993, 152). Ganz abgesehen von den methodischen Problemen einer solchen Argumentation,
mussen zunéchst die Quellen, in diesem Fall die publizierten Pléne, einer kritischen Betrachtung unterzogen wer-
den. Es ist auffallig, dal die von Ov¢arovo-Gorata ebenfalls publizierten Substruktionen der Pfostenhduser den
,»Grubenhaussiedlungen* der anderen Fundplatze ganz erstaunlich dhneln (vgl. I. Angelova 1992, Abb. 1; Todoro-
va/Vajsov 1993, 150 Fig. 13). Es besteht also der Verdacht, daB die eigentlichen Siedlungsniveaus gar nicht erkannt
wurden und statt dessen nur die in jeder prahistorischen Siedlung vorhandenen Gruben dokumentiert werden konn-
ten. Moglicherweise wurde auch nicht der eigentliche Wohnbereich der Siedlung, sondern ein peripheres Areal mit
vornehmlich wirtschaftlicher oder lagerungstechnischer Nutzung erfalt. Die bulgarische Arch&ologie kdnnte somit
vor einem &hnlichen Problem stehen wie die deutsche Bodenforschung am Beginn des 20. Jahrhunderts, als die
bandkeramische Siedlung in KoéIn-Lindenthal ergraben und die Befunde zunéchst falsch interpretiert wurden™.
Angesichts der Anlage von Ov¢arovo-Gorata mull ab dem Frihneolithikum mit einer entwickelten Bautradition
gerechnet werden, obgleich die publizierten Pléane einer kritischen Priifung unterzogen werden missen. Aus wel-
chen Quellen sich diese entwickelte Bautradition speist, bleibt in Ermangelung guter Analogien offen (vgl. Parzin-
ger 1993, Taf. 190). Denkbar ware eine Anregung aus den neolithischen ,,Kerngebieten“ im Suden oder Stdosten.

Bestattungssitten

Fur das Frihneolithikum sind direkt aus den Siedlungen GradeSnica Malo Pole, Samovodene, Orlovec, Malak
Preslavec und Silistra-Pompena Stancija insgesamt 49 Kdorperbestattungen bekannt geworden (Elenski 2000b;
Lichter 2001, 45 ff.; Bac¢varov 2002, 248; ders. 2003, 36-39). Es handelt sich in allen Fallen um rechte oder linke,
seitliche Hockerbestattungen, die entweder direkt in den H&usern oder in ihrer unmittelbaren N&he niedergelegt
wurden. Fur ein weiteres Grab in der Devetaki-Hohle wird von Bag¢varov (2002, 248; ders. 2003, 37) eine neoli-
thische Zeitstellung angenommen. Nach Lichter (2001, 79) ist diese Zeitstellung jedoch nicht gesichert. Die Ori-
entierung der Skelette variiert an allen Fundplétzen und wurde offenbar den Gegebenheiten innerhalb der Sied-
lungen angepal’t. Die (iberwiegende Mehrzahl der Graber war beigabenlos; einzig bei den drei Bestattungen aus
Grade3nica fanden sich mit einer Marmorstatuette und 25 Perlen wertvollere Gegensténde. Weitere Beigaben sind
vereinzelt Muschelschalen und nur in drei Féllen ein einzelnes GefaR. Da die geringe Anzahl der bekannten Gré-
ber unmdglich die demographischen Gegebenheiten widerspiegeln kann, muf3 mit weiteren Arten der Totenbe-
handlung gerechnet werden.

Noch schlechter ist die Quellenlage fiir das Spatneolithikum. Einzig fur das Gebiet der Hamangia-Kultur ist ein
Gréberfeld bei Durankulak auf der GroRen Insel bekannt, das dafiir aber als vorbildlich publiziert gelten kann
(Dimov et al. 1984; Vajsov 1987; 1992; Todorova/Vajsov 1993, 224 ff.; Todorova 2002a). Im Verlauf von zwolf
Grabungsjahren konnten insgesamt 1204 Graber freigelegt werden, von denen die meisten neolithischer Zeitstel-
lung sind (Dimov 2002). Die Ausgraber gehen von einer weitgehend vollstdndigen Erfassung des Bestattungsplat-
zes aus. Orientiert waren die Toten Uberwiegend in Nord-Siid-Richtung, wobei die Mé&nner in der Regel in
gestreckter Rickenlage und die Frauen in rechter oder vereinzelt linker Hockerstellung bestattet worden waren.
Unter den nicht sehr hdufigen Grabfunden uberwiegt die Beigabe von fleischreichen Tierknochen. Einzelne Gré-
ber waren mit Steingeréten, Spondylusarmringen, Frauenstatuetten und weiteren Schmuckgegenstanden verhélt-
nismaRig reich ausgestattet und deuten erstmals auf die herausgehobene soziale Stellung der Bestatteten hin. Wie
die Bestattungssitten in Nordbulgarien auBerhalb der DobrudzZa vorzustellen sind, bleibt unbekannt. Da auch in
den zahlreichen spéatneolithischen Siedlungen bislang keine Graber gefunden wurden, mu3 man eine Aufgabe der
intramuralen Bestattungssitte annehmen, die schon in friihneolithischer Zeit nicht den Regelfall darstellte.

111.4. Aneolithikum

Der Beginn des Aneolithikums nach bulgarischer Terminologie 143t keine Unterbrechung der spatneolithischen
Kulturentwicklung erkennen. Die historische Bergriffsentwicklung fuhrte hier zu einem sehr frihen Ansatz im
Verhéltnis zu den westlichen und nordlichen Nachbarldndern (vgl. Lichardus 1991b, 24 ff.). Damit beginnt das

11 Bei den von Buttler und Haberey (1936, 24 ff.; Taf. 19-34) publizierten Planen wurden bekanntlich die Wirtschaftsgruben
als Behausungen und die eigentlichen Wohnhduser als Speicherbauten rekonstruiert. Bereits bei Buttler (1931, 20 ff.) findet
sich diese Interpretation der Befunde, was nach heutiger Auffassung eine Umkehrung der tatséchlichen Gegebenheiten dar-
stellt.
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Aneolithikum bulgarischer Terminologie bereits im
stidosteuropdischen Spatneolithikum. Die generelle
Tendenz zur Frihdatierung historischer Perioden in
Bulgarien, ohne konsequenten Bezug auf die benach-
barten Regionen, wird verstandlich, wenn man sich
die propagandistische Rolle der historischen For-
schung in Bulgarien bis zu den politischen Umwal-
zungen des Jahres 1989 vergegenwartigt, die die
Genese des thrakischen \olkes tief in der Urge-
schichte des Landes verwurzelt sah (Georgiev 1984;
Todorova 1984). Die strukturell definierenden Pro-
zesse des Aneolithikums sind von Lichardus und
Lichardus-ltten in mehreren Aufsdtzen untersucht
worden (Lichardus 1991b; Lichardus/Lichardus-Itten
1993; 1995; 1998). Dabei zeigt sich, daB die Trans-
formationen der traditionellen neolithischen Gesell-
schaft erst am Ende des Aneolithikums bulgarischer
Terminologie vonstatten gehen. Eine wichtige Rolle
spielt dabei die Kontaktzone zwischen den spéatneoli-
thischen Kulturen des westlichen Schwarzmeerge-
biets und denen der nordwestpontischen Steppen.

E
| %
-

]

i j . Folglich handelt es sich bei den friih- und mitteléneo-
/7 O I lithischen Kulturen in Bulgarien — von aufRen betrach-
24 i tet — noch um spétneolithische Erscheinungen. Fir
den spaten, aufRerbulgarischen Ansatz spricht auch
das nennenswerte Aufkommen von Kupferschwerge-
raten erst in der Zeit des bulgarischen spaten Aneoli-
thikums. Obwohl dem bulgarischen Aneolithikum
damit eine vom Rohstoff ausgehende Definition fehlt, wird der Begriff dennoch im folgenden als historisch
gewachsener verwendet. Zur Bezeichnung der Kupfersteinzeit wurden mehrere Begriffe gepragt, die bislang
gleichwertig und sprachlich synonym nebeneinander gebraucht werden (Lichardus 1991b, 14). In der bulgari-
schen und ruménischen Literatur ist die Bezeichnung Aneolithikum die gebrauchlichste, weswegen sie auch im
folgenden verwendet wird.

Abb. 16. Auswahl von GefaRformen des friinen Aneolithikums
in Nordwestbulgarien (nach Todorova 1986b, Taf. 45-46)

Relative Chronologie

Wichtigste Quelle flr die zeitliche Ordnung der dneolithischen Kulturen bleiben die Siedlungen, da die in den
zahlreichen Gréabern gefundene Keramik offenbar speziell fir den Gebrauch im Grab gefertigt wurde und somit
nur bedingt fiir chronologische Fragen herangezogen werden kann (Lichter 2001, 78 f.). Erst ab dem spaten Aneo-
lithikum bieten die vornehmlich in Grabern gefundenen massiven Kupfergerate ihrerseits eine chronologische
Ordnung. Nach einer Definition von Todorova (1991, 91) ist der Beginn des Aneolithikums in Bulgarien begriin-
det durch ,,..das regelméaRige Auftreten von zahlreichem Kupferschmuck und den ersten Schwergeréten aus Kup-
fer sowie das Erbauen befestigter Siedlungen nach vorausbekanntem Plan..” und entspricht zeitlich dem Horizont
Karanovo V in Thrakien.

In Nordwestbulgarien kann die aneolithische Kulturentwicklung als Ganzes wegen der wenigen ergrabenen
Siedlungsplétze nur schlaglichtartig beleuchtet werden. Vollends verstandlich wird sie erst mit Blick auf das sud-
lich anschlieflende Strumatal, wo durch langjahrige Forschungen auf ungleich mehr Fundplétzen eine liickenlose
Chronologie erstellt werden konnte. Nordlich des Balkangebirges gut belegt ist zunéchst das gesamte frithe Aneo-
lithikum durch die Funde von Grade3nica-Kaleto (B. Nikolov 1970; 1974). Die Fundstelle Brenica (B. Nikolov
1986) ist chronologisch noch etwas alter und bezeichnet den Beginn der GradeSnica-Entwicklung. Leitformen des
friihen Aneolithikums sind weite FiiRchenschalen auf vier FiiRen und Schalen auf hohem zylindrischen Fuf sowie
kugelige Topfe mit Zylinder- oder Kegelhals und ausladendem Trichterrand, die schon im Inventar von Brenica
vertreten sind (Abb. 16). Noch ganz in spétneolithischer Tradition steht die Verzierung mit eingelegter weiler und
roter Paste, die das gesamte frilhe Aneolithikum pragt. Dazu tritt im Laufe der Grade$nica-Entwicklung zuneh-
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Abb. 17. Auswahl von Gefaliformen des KSB I-Komplexes
in Nordwestbulgarien (Todorova 1986b, Taf. 49)

mend die Bemalung der GeféRoberflache mit Gra-
phit, die spater das herausragende Merkmal des spé-
ten Aneolithikums wird.

Wahrend des spiten Aneolithikums hat Nordwest-
bulgarien Anteil an der Entwicklung des Krivodol-
Salcuta-Bubani Hum I-Komplexes (KSB 1), der etwa
beim FluB Osam seine westliche Grenze hat. Im
Keramikinventar begegnen uns nun weich profilierte
GefaRe (Abb. 17), die sich klar gegen die streng
gegliederten GradeSnica-Formen abgrenzen lassen.
Erklart werden kann der Wandel vor allem durch
stidlichen EinfluB aus der Region jenseits des Bal-
kangebirges, wo die Genese des neuen Formenreper-
toires vor allem an den Pl&tzen Slatino und Djakovo
im Strumatal gut verfolgt werden kann (Kraufl? 2001).
Eine stark an “C-Daten orientierte innere Gliederung
des KSB I-Komplexes in Stufen von A bis D wurde
von L. Nikolova (1999c, 18 ff.) erarbeitet. Zwischen
Balkankette und Donau sind aber nur kurze Sequen-
zen dieser Entwicklung in Telis-Redutite (Gergov
1992), Krivodol (B. Nikolov 1984) und in der De-
vetaki-Hohle (Mikov/Dzambazov 1960) belegt. Im
Fundmaterial von Teli§ wird zunéchst der abrupte
Wandel von Grade$nica zu KSB I, der Teli§ I und 11
entspricht, deutlich (vgl. Gergov 1992, Abb. 1; 3).

Nikolovas Stufe B1, die gleichzeitig die friheste
Ausprégung von KSB | in Bulgarien darstellen soll, ist dariiber hinaus in den Funden von Krivodol | und in der
Devetaki-Hohle vertreten (L. Nikolova 1999c, 18 ff.). Aus typologischen Erwégungen lieBen sich noch die Fund-
platze Ohoden (B. Nikolov 1968) und Sadovec | (Todorova Simeonova 1968, Abb. 6; 9-11) anfligen. Die weitere
Entwicklung folgt den in Krivodol festgestellten Schichten und leitet ab Krivodol 111 in Nikolovas Stufe C1 zum
finalen Aneolithikum ber, das in Bulgarien auch als Ubergangsperiode zur Frithbronzezeit bezeichnet wird (u.a.
Georgieva 1987). Bei der Entwicklung des Malstils mit Graphit ist von Al zu B1 eine Tendenz von urspriinglich
linearen zu spiraloiden Mustern und von positiver zu negativer Bemalung zu verzeichnen. Das Uberwiegen des
negativen Stils nordlich des Balkangebirges ware dann chronologisch bedingt, da die Stufe A hier noch tberhaupt
nicht vertreten ist. Ein weiterer chronologischer Anzeiger sind Amphorenhenkel, die ab der Stufe B1 immer wei-
ter an den Mundsaum heranreichen und ab C1 sogar leicht Gberrandstandig ausgebildet sind. Ganz allgemein dem
KSB I-Komplex zugeordnet werden kann die Siedlung von Zaminec (B. Nikolov 1975), deren Funde die Stufen
B1 und B2 représentieren. Etwa zeitgleich mit dem Aufkommen des KSB I-Komplexes in Westbulgarien sind
erste Kupfergerite tiberliefert!2,

Noch viel mehr als der Westen des Landes stellt Nordostbulgarien fiir das Aneolithikum eine der am besten
erforschten Regionen dar. Zu verdanken ist dieser Fortschritt den fundreichen Siedlungs- und Bestattungsplatzen,
die die herausragende Bedeutung dieser Region wéhrend des Aneolithikums vor Augen fiihren. Durch die weitge-
hend vollstandige Ausgrabung der Siedlungshiigel von Targoviste (Todorova 1982a, 175 ff.), Ovéarovo (Todoro-
va et al. 1983), Poljanica (Todorova 1982a, 144 ff.), Vinica (Radunceva 1976), Radingrad (Todorova 1982a, 166;
V. Popov 1996, 38 ff.), Ruse (Georgiev/Angelov 1952; 1957; V. Popov 1996, 38 ff.; ders. 1998), Goljamo Delcevo
(Todorova et al. 1975) und Sava (Miréev/Zlatarski 1960; Vajsova 1966, 22 ff.) gelang es, ein feinchronologisches
Gerust fur den GroRBraum der westlichen Schwarzmeerkiiste zu erstellen, das zuvor nur sehr grob in die Phasen
Karanovo V und V1 gegliedert war (vgl. Todorova 1986b, 67 ff.; Parzinger 1993, 101 ff.). Den Beginn der kerami-
schen Formentwicklung markieren bikonische Gefale in spétneolithischer Tradition, wie sie vor allem aus den
Schichten I-111 von Poljanica bekannt sind (Todorova 1982a, Abb. 100). Im weiteren Verlauf entwickeln sich dar-

12 Die frilhesten Gerate Bulgariens iberhaupt wurden in den Siedlungen von Slatino und Djakovo im Bezirk Kjustendil gefun-
den (CohadZiev 1998).
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aus zylindrische GefaRe (Parzinger 1993, Taf. 81.15-
17.29-31), fur die sich der etwas unglickliche deut-
sche Terminus ,,Steckdose* eingebirgert hat. Diese
henkellosen Gefalle bestehen aus einem kegelformi-
gen Unterteil und einem aus zylindrischen Segmen-
ten verschiedenen Durchmessers aufgebauten Ober-
teil. Die Standflache ist in der Regel leicht konkav
und in einigen Féllen zu einem hohen Zylinderful}
ausgearbeitet (Abb. 18). Zu diesen GeféRen sind
auch zylindrische Deckel mit einem zapfenférmigen
Aufsatz Uberliefert. Die Verzierungsarten sind viel-
gestaltig und berticksichtigen die tektonische Gliede-
rung der Gefale. Bekannt sind einfache Ritzmuster,
Kerbschnitt mit weil3 und rot inkrustierter Paste, Bar-
botineauftrag sowie die Bemalung mit Graphit und
verschiedenen Farben, wobei an einem Gefal3 haufig
mehrere Ziertechniken miteinander kombiniert sind.
Ab dem Horizont Ov¢arovo IV-VII - Vinica | treten
dann verstérkt flache zylindrische Schalen auf, die
sich spéter zu Schalen mit hochgestellter Randlippe
entwickeln. An der Jantra ist die Entwicklung vom
frilhen bis zum mittleren Aneolithikum auf dem
Siedlungshtigel von Hotnica belegt (Il¢eva 2002, 22
f.; Taf. 34-36).

Funde des spaten Aneolithikums wurden bereits
frihzeitig auf dem Siedlungshiigel KodZadermen bei
] Sumen gemacht (R. Popov 1918). Da die gleiche
Abb. 18._Auswah| von Ge_féBformen des friihen Aneolithikums Auspragung des Aneolithikums auch nérdlich der

in Nordostbulgarien (V. Popov 1996, Abb. 80) Donau und stdlich des Balkangebirges vorkommt,
hat sich in der archdologischen Forschung der Begriff
des KodZadermen-Gumelnita-Karanovo VI-Komplexes (KGK VI) durchgesetzt. Die oben erwahnten nordponti-
schen Einflisse finden nun Ausdruck in der Verbreitung von Pferdekopf- und SteinstdRelzeptern in den Gebieten
stdlich der Donau (Govedarica/Kaiser 1996; Lichardus/Lichardus-Itten 1998). Eine innere Gliederung des KGK
VI-Komplexes in drei Stufen wurde bereits friihzeitig am Siedlungshiigel von Gumelnita in Muntenien erarbeitet
(Dumitrescu 1925; Nestor 1932; Berciu 1960, 429-467) und spéter anhand der bulgarischen Funde modifiziert
(Vajsova 1966, 31 ff.; Todorova 1986b, 33 ff.). Maligeblich fur Nordostbulgarien war dabei vor allem die Strati-
graphie des Siedlungshiigels in Ruse (Georgiev/Angelov 1952; 1957). Weitere wichtige KGK VI-Fundpléatze in
Nordostbulgarien sind die Tellsiedlungen von Hotnica (lI¢eva 2002, 22 ff.; Taf. 40-42), Radingrad (Schichten
IV-V: Todorova 1982a, 166 ff.), Targoviste (Schicht IV: ebd. 175 ff.), Ovéarovo (Schichten VIII-XIII: Todorova
et al. 1983), Vinica (Schichten l1-I11: Radun¢eva 1976) und Goljamo Del¢evo (Schichten V=XVII: Todorova et
al. 1975). In der keramischen Formentwicklung ist am Beginn von KGK VI ein Verschleifen der strengen frih-
aneolithischen GefaRprofilierung zu verzeichnen. Aus den scharfkantigen Steckdosen entwickeln sich jetzt bau-
chige Topfe mit vertikaler oder leicht aushiegender Randlippe. Bei den Schalen bilden sich ab der Stufe Il nach
Todorova (1986b, 26 ff.) Formen mit einziehendem oder verdicktem Rand. Die Schalen mit abgesetzter Randlip-
pe laufen weiter, wobei ihre Mindung in der Tendenz weiter nach aulien schwingt als bei den &lteren Stiicken und
in einigen Féllen regelrechte Trichterrdnder ausbildet. Fir Todorovas dritte Stufe sind vor allem bikonische For-
men mit leicht konkavem Oberteil, zum Teil mit zwei randstandigen, vertikalen Henkeln charakteristisch. Dane-
ben kommen erste Askos-GefélRe vor (Abb. 19). Die GefaRbemalung mit Graphit entfaltet sich jetzt im negativen
Malstil zu voller Bliite. Einzelne GeféRe sind in dieser Art sogar mit Gold bemalt. Der Kerbschnitt wird in Todo-
rovas Stufe | durch die Auflage von plastischen Leisten auf einen eingetieften Bildgrund imitiert und ist ab Stufe
I nur noch &uferst selten belegt.

An der Schwarzmeerkiiste besteht wahrend des friinen und mittleren Aneolithikums die Hamangia-Kultur wei-

ter. Im spaten Aneolithikum bildet sich mit der Varna-Gruppe eine spezifische Variante des KGK VI-Komplexes
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heraus, die sich vor allem im Bestattungsbrauch vom
iibrigen Kulturareal absetzt. Belegt ist der Ubergang
von Hamangia zur Varna-Gruppe an den Fundstellen
Sava (Vajsova 1966, 22 ff.) und Durankulak (Todo-
rova 1986a).

Im Verlauf des Aneolithikums scheint sich die
Scheidung des bulgarischen Donautieflands in eine
westliche und eine 6stliche Zone wieder zu verstér-
ken. Die Entwicklung gipfelt in der Herausbildung
der beiden groBen Komplexe KSB | und KGK VI,
die, wenngleich im Formenschatz und mit der
Technik der Graphitbemalung einige Ubereinstim-
mungen bestehen, in der Keramikentwicklung eige-
ne Wege gehen. Getrennt sind die beiden Kulturge-
biete in Nordbulgarien durch eine breite besied-
lungsarme Zone zwischen den Flissen Osam und
Jantra. Chronologisch versetzt endet die aneolithi-
sche Kulturentwicklung im Osten und Westen des
Donautieflands. Wahrend die Entwicklung von
KGK VI am Ende des Spéténeolithikums offenbar
abrupt abbricht, 14Rt sich die des KSB I-Komplexes
Abb. 19. Auswahl von GefaRformen des KGK VI-Komplexes  hoch bis zum Beginn der Friihbronzezeit weiterver-

in Nordostbulgarien (V. Popov 1996, Abb. 104) folgen.

Metallentwicklung

Wihrend des spaten Aneolithikums ist vor allem in Nordostbulgarien ein gehauftes Aufkommen von Kupfer-
schwergeraten zu konstatieren, was als Anzeichen fir die herausgehobene Stellung des KGK VI-Komplexes unter
den zeitgleichen Kulturen Siidosteuropas gewertet werden kann. Aufbauend auf der Gliederung der ruménischen
Kupferaxte durch Vulpe (1975), wurde die Entwicklung der Kupfergerate des bulgarischen Spataneolithikums
von Todorova (1981) in drei Entwicklungsstufen gegliedert (Abb. 41). In ihrer Stufe | treten zunachst nur verein-
zelt Kupferbeile mit ovalem Querschnitt auf, die noch deutlich an die steinernen Vorbilder erinnern. Aus diesen
entwickeln sich in Todorovas Stufe 11 Formen mit konkaven Flanken und einer breiten, gerundeten Schneide. Ab
der Stufe 111 begegnen daneben kurz- und langnackige Hammeraxte sowie verschiedene Ahlen und Dorne mit
zum Teil umgebogenem Hakenende. Ebenfalls in der dritten Stufe beginnt die Entwicklung der kreuzschneidigen
Axte, die noch iiber das Ende der Tellsiedlungen weiterzuverfolgen ist. Diese Axte gelten als charakteristisches
Gerat der Kupferzeit im Karpatenbecken. Die nordbulgarischen Exemplare stammen vornehmlich aus Grabern
des spaten KGK VI-Komplexes und kénnen damit als friihe Vertreter des Typs gelten.

Siedlungsstruktur

Auch in der aneolithischen Siedlungsstruktur setzt sich eine neolithische Tradition fort, wenngleich (ber die
unmittelbar dem Aneolithikum vorangehende spatneolithische Zeit wenig bekannt ist und darum vor allem mit
frihneolithischen Anlagen verglichen werden muRR. Zur Anlage von Siedlungen wurden bevorzugt die fruchtbaren
Niederungen an Gewésserlaufen aufgesucht (Abb. 20). Der &lteste Plan von Poljanica | (Todorova 1982a, Abb.
159) zeigt das Idealbild einer planméafRig angelegten Siedlung. In das Quadrat einer Umfassungsmauer aus mehre-
ren Palisadenreihen mit vier Toren ist die wohlorganisierte Innenbebauung eingefiigt. Gegliedert wird die Sied-
lung im Inneren durch zwei sich im rechten Winkel schneidende Hauptwege, die von den vier Toren ausgehen.
Die Palisadenreihen der Umfassungsmauer waren mit Erde in der Art eines Emplekton gefillt. Im Inneren reichte
die Bebauung nicht bis an die Mauer heran, so dal8 ein Umgang frei blieb. Die H&auser selbst sind ganz wie neoli-
thische Hauser in Pfosten-Flechtwerk-Technik ausgefuihrt und mit Lehm verputzt, wobei schon Klar ein langs-
rechteckiger Grundrif® mit einer mittigen Pfostenreihe und an einer Schmalseite vorstehenden Anten erkennbar
sind, wodurch der Eindruck von zweischiffigen Megaron-Hausern entsteht. Die Hauser von Durankulak weisen
sogar regelrechte Vorrdume auf (Todorova 1986b, 176 Fig. 33). Innerhalb der vier durch die sich kreuzenden
Hauptwege vorgegebenen Insulae von Poljanica | sind die Hauser sehr dicht aneinander gebaut und in einigen
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+ K3B |-Fundplatz @ KGK Vi-Fundplatz + Graberfeld

Abb. 20. Aneolithische Fundplatze in Nordbulgarien. 1 Grade3nica, 2 Krivodol, 3 Ohoden, 4 Zaminec, 5 Brenica, 6 Teli§,
7 Sadovec, 8 Devetaki-Hohle, 9 Hotnica, 10 Ruse, 11 Kubrat, 12 Radingrad, 13 Omurtag, 14 Liljak, 15 Targoviste, 16 Poljanica,
17 Ovéarovo, 18 Vinica, 19 KodZadermen (Sumen), 20 Sava, 21 Goljamo Del&evo, 22 Devnja, 23 Varna, 24 Durankulak

Fallen zu groBen, mehrraumigen Grundrissen verschmolzen. Im Laufe der weiteren Siedlungsgeschichte wéchst
die Bebauung vollig willkirlich nach den Bedirfnissen der Bewohner und a3t kaum noch ein ordnendes Prinzip
erkennen (Todorova 1982a, Abb. 161 ff.). UnbeeinfluRt davon bleibt zundchst die duRRere, durch die Umfassungs-
mauer vorgegebene Form. Nachdem jedoch auch das ,,Intervallum* allméhlich zugebaut war und damit die Gren-
zen des Wachstums innerhalb der vorgegebenen Grenzen ausgereizt waren, wuchs die Bebauung Uber die
urspriinglichen Siedlungsgrenzen hinaus, wodurch schlieflich eine naturliche Kreisform entstand. Bei den Haus-
formen entstehen durch Agglutination der urspringlich gleichférmigen, einrdumigen Hauser nun auch grofRiere,
vielgliedrige Grundrisse. Die Pléne zeigen jetzt groRere und kleinere Hauser, die in ihrer Unterschiedlichkeit
wohl auch die zunehmende Differenzierung ihrer Bewohner spiegeln. Zahlreiche in den Siedlungen gefundene
Hausmodelle zeigen ein einfaches Firstdach, das man sich von den im archéologischen Befund bezeugten Mittel-
pfosten getragen vorstellen kann (ebd. Abb. 23). Details der Inneneinrichtung eines solchen Hauses zeigt ein
offenes Hausmodell aus Ovcarovo (ebd. 40 Abb. 24), an dem man eine entlang der Wand verlaufende stufige
Ablage fur den Hausrat, in der Ecke eine Plattform fiir die Mahlsteine und einen Uberdachten Ofen erkennen
kann, der seinerseits wiederum stark an die Form der Hauser erinnert. Die in Poljanica zu verfolgende Siedlungs-
entwicklung findet Parallelen in allen tbrigen Tellsiedlungen Nordostbulgariens, wenn auch die unterschiedlichen
Erhaltungsbedingungen und die Qualitat der Ausgrabungen nicht in gleichem Mal3e Ergebnisse geliefert haben
(vgl. ebd.; V. Popov 1998).

Die aneolithischen Siedlungen Nordwestbulgariens hingegen sind nahezu unbekannt, was bei der grofien Zahl
an ergrabenen Platzen nur dem Publikationsstand geschuldet sein kann. Plane von KSB I-Siedlungen und einzel-
nen Hausern beispielsweise im serbischen Bubanj (GaraSanin 1957, Abb. 2) oder im stidwestbulgarischen Djako-
vo (CohadZiev 1984; KrauR 2001) zeigen, daR auch hier mit dhnlichen Anlagen wie in Nordostbulgarien zu rech-
nen ist.

Bestattungssitten

Gréberfelder des frithen Aneolithikums sind nur in Nordostbulgarien, und zwar aus der unmittelbaren Umge-
bung der Tellsiedlungen von Ovéarovo und Poljanica bekannt. Hinzu kommt das zeitgleich belegte Graberfeld der
Hamangia-Kultur von Durankulak, das bereits im Rahmen der spatneolithischen Bestattungssitten behandelt wur-
de. Nach Lichter (2001, 71 f.) und Bag¢varov (2003) handelt es sich bei Ov¢arovo und Poljanica um insgesamt 28
Korperbestattungen, die sich nicht tiberschneiden, was mdglicherweise fiir eine oberirdische Markierung der
Graber spricht. Charakteristisch sind die Ost-West-Orientierung der Gréber und eine méRige linke Hockerlage der
Bestatteten, wobei eine abweichende Totenhaltung wegen der schlechten Knochenerhaltung nicht ausgeschlossen
werden kann. An Beigaben sind wenige, schlecht gebrannte GeféRe Uberliefert, die offenbar einzig fir die Ver-
wendung im Grab hergestellt wurden. Weiterhin fanden sich wenige Feuersteinklingen, eine Steinaxt, Knochen-
nadeln und weitere Schmuckgegenstande als Beigaben.

Fur Nordwestbulgarien sind, mit Ausnahme einer einzigen Bestattung aus der Devetaki-Hdéhle, deren Zeitstel-
lung ungewil ist (Lichter 2001, 79), weder fiir das friine noch fiir das spate Aneolithikum Bestattungen bekannt.
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Mutmalilich manifestiert sich hier eine Fortsetzung der neolithischen Bestattungssitte, die sich bislang dem
archéologischen Nachweis entzieht. Ein Blick Uber die bulgarischen Landesgrenzen hinaus bestétigt das Bild, da
sich auch in Serbien und Rumaénien nur vereinzelt KSB-1 Gréber finden, die nicht einen Regelfall wiederzugeben
scheinen (vgl. ebd. 138 ff.).

Sehr gut ist die Quellenlage fiir die spaténeolithischen Bestattungssitten in Nordostbulgarien. Fir den KGK
VI-Komplex konnte Lichter (hier wie im folgenden 2001, 75 ff.) Graberfelder bei Omurtag, Radingrad, Targoviste,
Ruse, Vinica, Kubrat, Liljak, Durankulak, Goljamo Del¢evo, Devnja und Varna untersuchen. Danach liegt aus
Ruse und Kubrat eine namhafte Anzahl von Siedlungsbestattungen vor. Es handelt sich um rechte und linke Hok-
kergraber in unterschiedlich orientierten Grabgruben. Ungeklart ist dabei die Frage, ob die Graber unmittelbar vor
der Errichtung der H&user eingebracht wurden, oder ob es sich um Bestattungen wéhrend der Besiedlung handelt.
Die (bergrofle Mehrzahl der Graber stammt aus extramuralen Gréberfeldern, die in unmittelbarer Nahe zu den
Siedlungen liegen. Mit 900 m Entfernung wurde bei Targoviste die groRte Distanz zur entsprechenden Siedlung
festgestellt, wobei dort die Zuordnung unsicher bleibt. Die Graber sind Ost-West orientiert und zeigen als Uber-
wiegende Totenhaltung die linke Hockerstellung. Davon abweichend sind einige Individuen in rechter Hocker-
stellung sowie vereinzelt in Bauchlage mit dem Gesicht nach unten bestattet worden. Vereinzelt wurde Ocker-
streuung Uber den Gebeinen beobachtet. An Beigaben wurde vornehmlich schlecht gebrannte Keramik gefunden,
die offenbar ausschlieBlich fur den Grabgebrauch hergestellt worden ist. Weiterhin finden sich Schmuckgegen-
stdnde, Stein- und vereinzelt Kupfergerate; ein groRer Teil der Graber ist jedoch beigabenlos. Eine Sonderform
sind die mindestens in Vinica, Goljamo Del¢evo und Varna | nachgewiesenen ,,Kenotaphe®, die durchweg tber-
durchschnittlich reich mit Beigaben ausgestattet sind. Uberhaupt zeigen sich in den Grabausstattungen, wie im
folgenden gezeigt wird, groRe Unterschiede.

Innerhalb des KGK VI-Komplexes nimmt die Kiistengruppe (Varna-Gruppe) mit den Gréaberfeldern Duranku-
lak, Varna | und Devnja eine Sonderstellung ein (hier wie im folgenden Lichter 2001, 87 ff.). Abweichungen zei-
gen sich vor allem in der Totenhaltung, die hier mit gestreckter Riickenlage bei Mannern und rechter Hockerstel-
lung bei Frauen sowie einer klaren Nord-Ost-Orientierung der Gréber deutliche Reminiszenzen an die Bestat-
tungsbréuche der Hamangia-Kultur zeigt. Herausragend ist auch die iberaus reiche Ausstattung vieler Graber mit
Schmuckgegenstanden aus Meeresmuscheln und Gold sowie Kupferschwergeraten. Vor allem die Nekropole Var-
na | war bereits mehrfach Gegenstand gesonderter Untersuchungen®®. Lichardus (1991c, 177 f.) schlagt eine Glie-
derung der Bestattungen, einschlieRlich der ,,Kenotaphe*, nach ihren Beigaben in funf Gruppen vor:

A - Reiche, mit Gold und Kupfergegenstdnden ausgestattete Graber mit Trachtbestandteilen, Machtabzeichen
und Statussymbolen, stets mit Arbeitsgeraten und Keramik.

B — Mit Gold- und Kupferschmuck-Kombinationen ausgestattete Gréber mit Arbeitsgerdten und Keramik.

C — Gréber mit einzelnen Kupfergeraten (Kupferéaxte, -meiRel und -beile) sowie steinernen Streitdxten und einfa-
chen Trachtgegenstanden, vereinzelt aus Kupfer und Gold, dazu Arbeitsgerate und Keramik.

D — Graber mit einfachen Arbeitsgeraten aus Stein oder Knochen, einfacher Schmuck, meist mit Keramik.

E — Nur Keramik, in der Regel ein bis drei GefaRe.

Die Abstufung der Ausstattungsgruppen ist Ausdruck einer gesellschaftlichen Schichtung, die sich am ehesten
mit einer sozialen Hierarchie innerhalb der Bestattungsgemeinschaft erklaren lait (Lichardus 1991c, 184). Die
Nekropole Varna | setzt sich ihrerseits durch Gberdurchschnittlichen Reichtum von den tibrigen KGK VI-Gréber-
feldern ab und spiegelt somit die herausgehobene Stellung der Bestattungsgemeinschaft innerhalb des Kulturge-
biets. Das Ende der ,,Prunkgraber* von Varna, verbunden mit der Aufgabe der Tellsiedlungen, und die klare
Andersartigkeit der nachfolgenden Grubengraber begriinden, zumindest fiir Nordostbulgarien, das Ende des
Aneolithikums und damit den Beginn einer neuen historischen Epoche.

1% Die Bibliographie zu Varna | umfaBt bislang Gber 30 Titel. Erstmals berichtet I. lvanov 1975 und 1978 iiber die Gréber.
Neuere Literatur ist in den Beitrdgen von I. Ivanov, I. Marazov, V. Nikolov, J. Lichardus und O.H. Frey in: Lichardus 1991a
sowie bei Lichter 2001, 434 Kat.Nr. 317 zitiert.
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I11.5. Finales Aneolithikum (Ubergangsperiode)

Uber das Ende von KGK VI im Osten hinaus besteht in Nordwestbulgarien der KSB I-Komplex fort. Da sich
die Friihbronzezeit spater auch hier mit einem grundsatzlich neuen Formenrepertoire absetzt, scheint es angemes-
sen, zumindest in Nordwestbulgarien von einem End- oder finalen Aneolithikum (L. Nikolova 1999¢) und nicht
von einer Ubergangsperiode zur Frilhbronzezeit (u.a. Todorova 1986b, 26 ff.; Georgieva 1987) zu sprechen. Zum
Verstandnis der Kulturentwicklung im bulgarischen Donautiefland am Ende des Aneolithikums ist der Blick iiber
die Donau nach Norden unabdingbar. In Ruménien sind die finale Entwicklung des KSB I-Komplexes einerseits
und der Beginn der Kulturen Cernavoda | und Il andererseits bereits vor langerer Zeit untersucht worden
(Morintz/Roman 1968; Roman 1971). Vor diesem Hintergrund steht auch ein neuerer Vorschlag zur Gliederung
der bulgarischen Fundplétze durch L. Nikolova (1999c, 18 ff.).

Relative Chronologie

Die spéte Entwicklung des KSB I-Komplexes ab Nikolovas Stufe C1 ist an den Fundplétzen Krivodol (Schich-
ten 11I-1V: B. Nikolov 1984), Teli$ (Schicht I11: Gergov 1992), Galatin-Cukata (Georgieva 1987; dies. 1993b),
Zaminec A-B (B. Nikolov 1975) und in der Devetaki Hohle (L. Nikolova 1999c, 53) vertreten. Ein wichtiges
Merkmal bleibt neben der Formentradition zur Stufe B2 die Graphitbemalung. Bei vielen GefaRen sind die Hen-
kel jetzt leicht liberrandstandig ausgezogen. In der nur noch in Krivodol V und Zaminec C belegten Stufe C2 wird
die Graphitbemalung zunehmend von einer Bemalung mit rotem Ocker abgelést'. Die nachfolgende Stufe D1
wird von Nikolova mit Silcuta 111 parallelisiert und soll in Bulgarien noch in der Devetaki-Hohle vorkommen®®.
Aus Teli$ IV und Galatin ist dann ein Keramikinventar mit sehr spezifischen Henkeln bekannt, die auf der Gefai-
wandung in einem Kleinen runden Fortsatz enden. Diese sogenannten Scheibenhenkel sind mindestens aus Telis
(Gergov 1992, Abb. 7; L. Nikolova 1999c, Fig. 6,6; Stefanova 2002) und Galatin (Georgieva 1987; 1993) (iberlie-
fert. Bei den Gefaltformen Uberwiegen bauchige Tépfe und Schisseln mit leicht ausschwingenden Réndern, und
sehr vereinzelt kommen ZwillingsgeféBe vor. An Verzierungen treten in starkem Malle schrége und horizontale
Kanneluren sowie Einstichlinien und Ritzmuster auf. Auffallend sind jetzt auch Einfliisse der Cernavoda I-Kultur,
die sich in Tépfen mit Einstichen unterhalb des Mundsaums und mit eingekerbten Randlippen manifestieren. Das
Ende des KGK VI-Komplexes wurde wiederholt mit Steppeninvasionen (u.a. Gimbutas 1977, Todorova 1979,
70 ff.) und spéater mit klimatischen Veradnderungen (Todorova 1993; 1998) erklart. Sehr wahrscheinlich bestanden
aber schon friihzeitig zahlreiche Wechselbeziehungen zwischen den Kulturen der westlichen Schwarzmeerkiiste
und den mit Pferdedomestikation und nomadisierender Lebensweise verbundenen nordpontischen Steppenkultu-
ren, die malRgeblichen Anteil bereits an der Herausbildung von KGK VI hatten (vgl. Lichardus/Lichardus-Itten
1995; 1998). Die Genese der Cernavodi I-Kultur noch wahrend des Aneolithikums scheint dabei nur die letzte
Erscheinung einer langandauernden wechselseitigen Beeinflussung zu sein (ebd.; Lichardus/Lichardus-Itten
1993). Gleichwohl kann die Cernavoda I-Kultur in Nordostbulgarien unmdglich gleichzeitig mit dem KGK
VI-Komplex gesehen werden (vgl. Parzinger 1998). Dies belegen schon allein die oben genannten Einfliisse auf
die spateste KSB I-Entwicklung®®. Allerdings ist Nordbulgarien fiir diese Zeit bislang extrem fundarm. Sehr viel
besser erforscht ist das rumanische Donauufer (Morintz/Roman 1968), und einzig von dort kénnen wir einiges
Uber die Kulturentwicklung in Nordostbulgarien ableiten, da die nérdlich der Donau beheimateten Gruppen auch
an einigen Platzen sidlich der Donau berliefert sind. Zu nennen sind hier die Fundstellen Ov¢arovo-Platoto Il
(Todorova et al. 1983, 12 f. Taf. 2b; 7-8) und Koprivec (Nikolova 1996, Fig. 6-8). Auffallendes Merkmal der
Cernavoda I-Keramik ist die Magerung des Scherbens mit zerstoRenen Muschel- und Schneckenschalen. Das
Formenrepertoire zeigt zahlreiche S-profilierte Schalen und Tépfe sowie kugelige Topfe mit zylindrischem Hals.
Typische Zierformen sind kleine Warzen, Einstiche mit einem spitzen Gerat oder Muschelschalen unterhalb der
Randlippe sowie einfache Ritzlinien, falsche Schnureindriicke und horizontale Kanneluren am GeféRkérper. Die
GefaRrander sind haufig gekerbt oder mit Griibchen versehen.

14 Zum Wandel des Malstils in Krivodol: Parzinger 1993, 125.

15 vgl. Nikolova 1999c, 18 ff. Ein publiziertes Fundmaterial ist mir nicht bekannt geworden.

18 Erst jiingst hat Todorova (2002a, 48 ff.) Argumente fiir eine Nachzeitigkeit von Cernavoda | auf den KGK VI-Komplex
vorgelegt.
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# Fundplatz des spiiten KSB l-Komplexes
@ Fundplatz siner anderen Kulturgruppa

Abb. 21. Fundplitze des finalen Aneolithikums in Nordbulgarien. 1 Galatin, 2 Krivodol, 3 Zaminec, 4 Teli$, 5 Sadovec,
6 Devetaki-Hohle, 7 Ov¢arovo, 9 Reka Devnja, 10 Durankulak

Metallentwicklung

Vornehmlich aufgrund der Entwicklung der Metallgerate wurde von Todorova (1981) eine Dreigliederung des
finalen Aneolithikums (bei ihr ,,Ubergangsperiode®) in die Stufen A, B und C vorgeschlagen (Abb. 41). In Stufe A
entwickeln sich aus den lang- und kurznackigen Hammeraxten des spaten Aneolithikums kreuzschneidige Hak-
kenéxte, die bis in die Stufe B fortlaufen. Gleichzeitig endet noch in Stufe A die Entwicklung der schmalen Flach-
beile. Ab Stufe C begegnen schlielRlich sehr breite Flachbeile vom Typ Altheim, die bislang in Bulgarien sehr
selten gefunden wurden. Im finalen Aneolithikum treten in Nordbulgarien erste Kupferdolche mit triangularem
Schéftungsansatz und drei Nietlochern auf, die sich im Vergleich mit weiteren Funden aus Mittel- und Sudosteu-
ropa in die Mitte und an das Ende des friihesten Dolchhorizonts nach Vajsov (1993) stellen lassen. Allgemein
besteht in Nordbulgarien das Problem, daR die durchaus zahlreichen Kupfergeratefunde des ausgehenden Aneoli-
thikums sich nur selten Gber ihren Auffindungskontext datieren lassen, weswegen fiir ihre Datierung beinahe aus-
schlieBlich die in Rumaénien erarbeitete Gliederung von Vulpe (1975) angewandt wird.

Siedlungsstruktur

Siedlungsplétze des spaten KSB 1-Komplexes sind aus verschiedenen Geléndelagen bekannt. Einige liegen auf
naturlichen Gelédndeerhebungen (Sadovec, Galatin) oder in Hohlen (Devetaki), in einigen Fallen wurden aber
auch altere Tellsiedlungen weitergenutzt (Krivodol, Teli) (Abb. 21). Uber den Aufbau der Siedlungen selbst ist
wenig bekannt. Aus Teli§ IV ist immerhin ein schematischer Hausgrundri3 publiziert (Gergov 1996, Fig. 1). Es
handelt sich um einen ebenerdigen Pfostenbau von l&ngsrechteckiger Form mit einer als Apside ausgebildeten
Ruckwand. Auf dem lehmgepflasterten FuRboden befand sich in der Mitte des Raums eine Ofenplattform. Insge-
samt sollen vier solcher Hauser in Teli§ 1V freigelegt worden sein (ebd. 309). In die Cernavoda I-Zeit datiert nach
Todorova (1981, 16; Taf. 33) und Vajsov (1993, 115 f.) eine Siedlung auf der GroRen Insel bei Durankulak, die
aber bislang unpubliziert ist. Angesichts der zahlreichen aus Rumanien bekannten Siedlungen und deren massiver
Anlage, zum Teil als Tellsiedlungen (A. Morintz 2001), scheint bei der allgemeinen Fundleere in Nordbulgarien
eine andere Siedlungsform bevorzugt worden zu sein.

Bestattungssitten

Die Bestattungssitten des spaten KSB I-Komplexes in Bulgarien sind unbekannt. In unmittelbarer N&he zum
bulgarischen Festland liegt das Gréaberfeld auf der Donauinsel Ostrovul Corbului (Lichter 2001, 140 ff. Nr. 193),
das ganz an das Ende von KSB-I zu datieren ist (vgl. L. Nikolova 1999c, 80 f.). Es handelt sich um 56 weitgehend
Ost-West orientierte Hockergraber. Etwa zwei Drittel der Bestattungen waren in linker Hockerlage beigesetzt und
lediglich sechs in rechter Hockerlage. Bei den tbrigen Grébern konnte die Totenhaltung nicht sicher bestimmt wer-
den. An Beigaben wurden Keramikgefalie und wenig Schmuckgegenstande gefunden, wobei ein Drittel der Bestat-
tungen ganz ohne Beigaben war. Das Gréaberfeld von Ostrovul Corbului zeigt damit zahlreiche Ubereinstimmun-
gen mit dem Bestattungsbrauch des chronologisch dlteren KGK VI-Komplexes in Nordostbulgarien. Bemerkens-
wert im Hinblick auf die uns nicht bekannten Bestattungen der vorangegangenen Zeit in Nordwestbulgarien ist der



I11. Zur Kulturgeschichte des bulgarischen Donautieflands 7

Umstand, dafl das Graberfeld von Osrovul Corbului auf einer FluRinsel liegt. Wenn &ltere Gréberfelder in dieser
Art existierten, und diese ebenfalls auf Inseln oder in unmittelbarer Nahe der Donau angelegt waren, kdnnte darin
der Grund fir ihre fehlende Présenz im archéologischen Befund liegen, da sich Graber im Uberschwemmungsbe-
reich der Donau wegen der starken Erosion nur in Ausnahmefallen erhalten kénnen. Mdglicherweise war das aneo-
lithische Bestattungsritual aber auch auf eine uns ganzlich unbekannte Weise mit diesem grof3en Fluf3 verbunden.
Ahnlich schlecht ist die Quellenlage zu den Bestattungen der Cernavoda I-Kultur. Auch hier sind vornehmlich von
rumanischer Seite Informationen zu erlangen (im folgenden Manzura 1999, 115 ff.). Allgemein handelt es sich dort
mehrheitlich um Ost-West orientierte Riickenstrecker und vereinzelte Hocker in unterschiedlicher Lage, die unter
kinstlichen Erdhiigeln bestattet wurden. Bemerkenswert ist bei einer ganzen Reihe von Bestattungen die Ocker-
streuung, bei ansonsten eher &rmlichen Grabbeigaben. Ganz &hnlich stellt sich ein Grab bei Reka Devnja (Lichar-
dus/Lichardus-Itten 1993) dar. Auch hier handelt es sich um eine tberhiigelte Bestattung mit Ockerstreuung, der
einige Feuersteingerdte, 22 Spondylusperlen und verschiedene Kupfergeréte beigegeben worden waren. AufschluB-
reich sind weiterhin acht Graber der sogenannten ,,Protobronzezeit” des Gréberfelds von Durankulak (Vajsov 2002),
die gleichfalls Gberhlgelt waren und die charakteristische Ockerstreuung aufwiesen. Die Bestattungen sind hier
mehrheitlich nach Osten und Nordosten orientiert und zeigen durchaus differenzierte Grablegungen. Beobachtet
wurden linksseitige Seitenhocker, linksseitige Riickenhocker, Bestattungen in Brustlage mit angehockten Knien und
in einem Fall sogar ein sitzender Hocker. Auch bei diesen Grabern ist die Beigabenarmut augenféllig, wobei in Grab
982 mit einem Kupferdolch ein als wertvoll einzustufender Gegenstand beigegeben wurde (Vajsov 1993, Abb. 9).

111.6. Bronzezeit
111.6.1. Frihbronzezeit

Ebensowenig strukturell definiert wie das Aneolithikum ist der Beginn der Bronzezeit am Unterlauf der Donau.
Der Gegensatz zwischen der herausragenden Stellung der &neolithischen Kulturen und der darauf folgenden eher
zweitrangigen Bedeutung der frihbronzezeitlichen Gruppen Bulgariens gegeniiber den zwei grofien, sich heraus-
bildenden Zentren der bronzezeitlichen Okumene im Karpatenbecken und in der Agdis schlagt sich deutlich im
unterschiedlichen Forschungsstand zu beiden Epochen nieder. Wihrend das Aneolithikum als verhaltnisméRig
gut erforscht gelten kann, ist die Erforschung der Friihbronzezeit an der Schnittstelle kontinentaler und mediterra-
ner Einfliisse bis heute eine der gréRten Herausforderungen der Arch&ologie. Der friihe Ansatz auch dieser Epo-
che in Bulgarien gipfelte darin, zwischen dem definitiven Ende der &neolithischen Tellkulturen und dem Erschei-
nen der ersten Gruppen mit Geréten aus Zinnbronze eine Phase der ,,Protobronzezeit” einzuschieben (Vajsov
1992; 1993). Versuche einer strukturellen Definition der Bronzezeit in Rumanien durch Roman (1977a; 1986)
fihrten zu einem sehr viel spateren Ansatz der Frihbronzezeit, wie es auch fiir Nordbulgarien gerechtfertigt
erscheint. Erst in jungerer Zeit hat sich L. Nikolova (1999c) um eine Synthese der bulgarischen Kulturauspréagun-
gen mit den Nachbargebieten bemiht und eine innere Gliederung vorgeschlagen, die im weiteren verwendet wird.
Dabei folgt sie der Gliederung Romans und fixiert die Entwicklung mit Hilfe von kalibrierten **C-Daten. Das
Chronologieschema berlicksichtigt weitgehend die fiir den slidosteuropéischen Raum herausgearbeiteten Kultu-
ren, verteilt sie auf drei Phasen der Friihbronzezeit | bis 111 und determiniert diese weiter in Unterphasen bis in
einzelne Jahrhunderte der kalibrierten **C-Scala. Auf das Donautiefland bezogen, ergibt sich nach Nikolova
(1999c) folgender Ablauf fir die Frihbronzezeit:

Periode | A1 = Ubergang Cernavoda I-111

Periode | A2 = Cernavoda I11

Periode | B = Cotofeni | (B1 = Celei) (B2 = Orlea-Sadovec)
Periode Il A = Cotofeni Il / Grubengrab-Kultur

Periode Il B = Cotofeni 111 / Grubengrab-Kultur / Glina 111
Periode Il A= Glina IV

Periode 111 B = Verbicioara |

Offenkundig steht diese Periodisierung in bezug auf das Ende der Frilhbronzezeit im Widerspruch zur traditionellen
bulgarischen Gliederung, welche Glina bereits als mittelbronzezeitliche Erscheinung ansieht (vgl. u.a. Todorova
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2 ] — 1981, Abb. 1; dies. 1986b, Tab. 35; Gérsdorf/BojadZiev
R = | 1996, Abb. 1). Auf der anderen Seite 143t Nikolova die
.. | /=2 Bronzezeit im Verhaltnis zur ruménischen Gliederung,
T — — 5 wo der Horizont Cotofeni-Baden noch Klar éneoli-
W [ \‘]_: r ] ==k thisch ist und die Glina-Kultur erst den Beginn der
s el Bronzezeit markiert (vgl. Roman 1977c, Taf. 2; Roman
G ; = 1986, Fig. 7), sehr friih beginnen, was wiederum kon-
J' sequent in der bulgarischen Tradition steht. Die Glie-
derung von Nikolova ist derzeit die einzige in sich
schliissige fir den bulgarischen Raum und stellt dar-
. Uber hinaus einen tragbaren KompromiB dar, um die
{ ' / %\ ) k= 1 = terminologischen Widerspriiche zu den Gliederungs-
| / = systemen der Nachbargebiete wenigstens am Ende der
| f Fruhbronzezeit zusammenzubringen.

¥ T 1 Fir das Verstandnis der Kulturentwicklung in Nord-
It | o Y bulgarien mufl zunachst die weitere Entwicklung in
; 7) Cernavoda und dann die der Cotofeni-Kultur sowie
A 4 der Horizont der Grubengraber und der Glina-Kultur
/I -._{{_ |, B - . verfolgt werden. Sudlich des Balkangebirges sind die
¥ = ! Siedlungshtigel von Ezero und Junacite von Bedeu-
.-'!F W | tung, an denen sich die gesamte Abfolge der Frih-

1 Am X " und Mittelbronzezeit beobachten laRt.

Abb. 22. Auswahl der GefaRformen von Hotnica-Vodopada ~ Der Cernavoda I11-Horizont
(nach llceva 2002) Den Ubergang von Cernavoda | zu Cernavoda 11

représentieren in Rumdénien die Funde von Oltenita-
Renie Il (Morintz/Roman 1968, 70 ff.). Neue Elemente sind zahlreiche breite Bandhenkel, zum Teil auch mit Kerb-
leisten, die bereits groRe Ahnlichkeiten mit den Henkeln aus Ezero | (Georgiev et al. 1979, 280 Abb. 154) aufwei-
sen. Daneben treten erste Tunnelhenkel auf. Funde aus Nordostbulgarien lassen sich nur mit Miihe dieser Phase
zuweisen, zumal schon das aus Rumaénien bekannte Material nicht sehr umfangreich ist. Aufgrund von berein-
stimmenden **C-Daten stellt L. Nikolova (1999c, Tab. 1) das Material von Hotnica-Vodopada (ll¢eva 1993; 2002,
Taf. 48-57) in diesen Zeithorizont, obwohl ein typologischer Vergleich vor allem Unterschiede zu den ruméni-
schen Funden aufzeigen kann. In Hotnica-Vodopada dominieren kleine, kugelige oder konische Tassen mit einem
breiten, (iberrandstandig ausgezogenen Bandhenkel das Inventar, wie sie ndrdlich der Donau kaum (berliefert sind
(Abb. 22). Daneben finden sich weite, S-profilierte Schalen und Schalen mit innen verdicktem und leicht einbie-
gendem Rand. Einzig die sogenannten Fruchtschalen und bauchige Tépfe mit zylindrischem Hals und horizontalen
Osenhenkeln am Bauch erinnern weitgehend an Cernavoda-Formen. Ganz unterschiedlich ist wiederum die GeféR-
verzierung, da hier die horizontale Kannelur nur sehr selten auftritt (vgl. Vajsov 1993, Abb. 14) und dagegen die
Bemalung mit Graphit, ganz in aneolithischer Tradition, sehr verbreitet ist (vgl. ll¢eva 1993, Fig. 13; dies. 2002,
Taf. 51; 54-55).

Die weitere Entwicklung der Cernavoda I11-Kultur in Muntenien zeigt wieder die Magerung des Scherbens mit
Sand und Kieselsteinchen, wohingegen die zuvor lbliche Beimengung von Muschelgrus nicht mehr festzustellen
ist (Morintz/Roman 1968, 81). Das Formenspektrum entspricht weitgehend dem Cernavoda I-Inventar. An \Verzie-
rungen begegnen haufig zwei oder drei umlaufende Kerbleisten unterhalb der Randlippe, Tunnelhenkel, schwach
eingetiefte parallele Ritzungen sowie vertikale und schrage Kanneluren. Gekerbte Rénder sind ebenso typisch.
Entsprechende Keramik wurde in Nordbulgarien bei Mirovci, Durankulak und Koprivec (Abb. 23; L. Nikolova
1999¢, Fig. 8,2-3) gefunden. Die chronologisch wohl etwas jiingere Variante Celei der Cernavoda I11-Kultur'” ist
in Bulgarien bislang nicht belegt.

Uber die Siedlungsstruktur des Zeithorizonts 148t sich allein von den bulgarischen Fundplitzen wenig aussagen,
da bisher kaum mehr als der Fundstoff selbst bekannt geworden ist. In Muntenien wurden offenbar weiterhin
Siedlungshtigel bewohnt, und auf dem eponymen Fundplatz fanden sich ebenerdige Hauser in Pfostenbauweise

17 Morintz/Roman 1968, 98. — Zur chronologischen Stellung: Roman 1977¢; L. Nikolova 1999c, 182.
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(Morintz/Roman 1968, 81). Bestattungsplatze der

o ——

" WTEE deeie Cernavoda I11-Kultur sind aus Nordbulgarien nicht
) L. bekannt, sieht man von einer ldngeren Belegungs-
F“ﬂ.-—’fﬂs : ——‘/) dauer der oben genannten ,protobronzezeitlichen

\\:} !',r Gréber von Durankulak ab.

: Yl
] - e ———— Coyofeni-Kultur

[\ .‘_‘.':.'-"‘:.‘:'.":;:::_..’: In Nordwestbulgarien beginnt die Friihbronzezeit
Ty mit der Cotofeni-Kultur (Abb. 24), die hier direkt auf
—— == den spaten KSB I-Komplex zu folgen scheint, wenn-
i\ [4x Kt L4 "—'";7 gleich der Ubergang zwischen den beiden noch weit-
gehend ungeklart ist'®, Die in der Vergangenheit

I : weitgehend regional arbeitende Forschung fihrte
= —F—T; ——— a.uch hier zu einer eigenen Namensgebung in Bulga-
K r / rien, wo man wegen der Funde aus der Magura-Hoh-
le beim Dorf Rabisa von der Magura- (vgl. DZzam-
bazov/Katin¢arov 1974) oder Magura-Cotofeni-Kul-
[P tur (vgl. u.a. Panajotov/Aleksandrov 1988) spricht.
I / Obwohl bereits zahlreiche Fundplatze aus Nordwest-
bulgarien bekannt geworden sind, konnte noch keine
i '"“""“‘:‘;",’:m.;l I - eigene Gliederung des Fundstoffs vorgelegt werden.
\ W et Eine von Roman (1976; 1977a; 1977b) anhand des
' ' rumanischen Fundstoffs erarbeitete Gliederung der
Cotofeni-Kultur in die Phasen | bis Il wurde von
)?T'__'ﬁ ) f[?'_ %}l Panajotov und Aleksandrov (1988) auf das bulgari-
J
R .

| W | : sche Material ibertragen.
‘ L Fur die Phase | sind nach Roman Topfe mit auskra-

J - gendem Rand und zwei leicht Uberrandstandig aus-
gezogenen Henkeln, Tépfe mit verdicktem und schrég
abgeschnittenem Rand, bauchige Kriige und Tassen
mit abgesetztem, konkav geschwungenem Hals cha-
rakteristisch. Die Verzierung zeigt eng aneinanderge-
setzte tiefe Rillen, die Fischgraten- und Tannenzweigmuster oder mit parallelen Stichen gefiillte Dreiecke bilden.
Weiterhin sind aufgesetzte Leisten und ,,Linsen”, Kannelur- und Barbotineverzierungen bekannt. In Bulgarien
lassen sich einige Funde von Sadovec dieser Phase zuweisen (L. Nikolova 1999c, 182).

Die Il. Phase der Cotofeni-Kultur zeigt eine Weiterentwicklung der Tassen, jetzt haufig mit ganz kugeligem
Unterteil ohne Standflache sowie weite, glockenformige Topfe, Kannen mit asymmetrisch abgeschragter Miin-
dung und ,liegende* Askoi. Charakteristisch sind weiterhin Amphoren mit kugeligem Bauch, kegelférmigem
Hals und ausladender Randlippe, die am Bauch gegenstandig zwei vertikale Bandhenkel tragen. Die Verzierung
besteht noch immer hauptséchlich aus parallel eingeritzten Linien, wobei diese nicht mehr so grof3flachig wie in
Phase | aufgetragen sind, sondern sich auf der Hals- oder Schulterzone der Gefdlle konzentrieren. Haufig sind
schraffierte Bander, Dreiecks- und Schachbrettmuster. \erstarkt begegnen Schnureindriicke; aufgesetzte ,,Linsen*
kommen weiter vor. In Bulgarien lassen sich vor allem die Funde aus der Magura-Héhle dieser Phase zuweisen
(Panajotov/Aleksandrov 1988).

Die Ill. Phase zeigt kugelige, S-profilierte Topfe, Kalottenschalen mit abgesetztem und ausschwingendem
Rand, sogenannte Milchtopfe, Askoi mit abgesetztem Hals und weiterhin Kannen mit abgeschrégter Miindung
sowie sehr eigenwillig gestaltete Amphoren mit einem horizontal gel&ngten, ovalen Bauch, abgesetztem Zylinder-
hals und zwei am Hals klebenden Bandhenkeln auf den Schultern. Verzierungen sind als Ritzlinien und Schnur-
eindriicke oder in Furchenstichtechnik aufgebracht. Dazu kommt Inkrustation mit weilRer Paste und lineare Bema-

Abb. 23. Auswahl von GefalRformen der Cernavoda I11-Kultur
nach den Funden von Koprivec (L. Nikolova 1996)

18 Eine stratigraphische Uberlagerung von KSB | durch Cotofeni ist in Sadovec gegeben (vgl. Todorova 1968). An einigen
Fundpléatzen in Ruménien scheint aber die Variante Celei der Cernavoda Il1-Kultur noch dazwischen zu liegen (Roman
1977c).
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lung in roter und weiBer Farbe. An neuen Mustern
sind Spiralmotive bemerkenswert. Sicher lassen sich
in Bulgarien dieser Phase einzig die Funde von
Tarnava (B. Nikolov 1976) zuweisen. Fur die Fund-
stelle Harlec wird diese Zuordnung von Panajotov
und Aleksandrov (1988, 11) erwogen, was aber bei
nur einem einzigen GefaRfund anfechtbar bleibt.
Alle weiteren bulgarischen Cotofeni-Fundplétze
bei Car Petrovo, Makres, Gradec, Stalijska Mahala,
Jakimovo, Kozloduj, Hajredin, Bukjovci, Orjahovo,
Ostrov, Muselievo, KruSovica, Gali¢e, Selanovci und
Altimir werden von Panajotov und Aleksandrov
(1988) allgemein den Phasen Il und 111 zugewiesen.
Die meisten nordwestbulgarischen Fundplatze wer-
den als Siedlungen angesprochen. Viele davon liegen
auf natiirlich geschiitzten Hohen, einige auf niedri-
gen Gelandeerhebungen in den Niederungen und
zwei Wohnpléatze sind aus Hoéhlen bekannt (Panajo-
tov/Aleksandrov 1988, 2) (Abb. 27). Die Struktur und
Organisation der Ansiedlungen und einfach nur die
Hausgrundrisse sind beim aktuellen Publikations-
stand weitgehend unbekannt. Einzig aus der Magura-

Hoéhle sind Einbauten aus lehmverputzten Holzpfo-
sten-Flechtwerk-Wénden und einige Ofenplattfor-
men bekannt (DZambazov/Katin¢arov 1974).

Fur den Bestattungsbrauch sind sowohl Brandgré-
ber (Galice, Selanovci, Ostrov und KruSovica) als auch Korpergraber (Altimir) Uberliefert, wobei in keinem Fall
beide Sitten an einem Ort ausgelibt wurden (Panajotov/Aleksandrov 1988, 2). Ein Sonderfall ist der Grabhtigel |
bei Tarnava (B. Nikolov 1976), wo sich Elemente der Grubengrab-Gruppe mit solchen der Cotofeni-Kultur ver-
mischen. In dem Hiigel fanden sich insgesamt zehn friihbronzezeitliche Bestattungen, davon zwei Brandgraber
und acht Korpergraber mit Ockerstreuung. Bei den Kdrpergrabern handelt es sich um einen rechten und einen
linken Hocker sowie um sechs Bestattungen in Riickenlage mit angehockten Knien. Als Elemente der Gruben-
grab-Gruppe lassen sich die typische Bestattungsart als Riickenhocker in einer Grabgrube unter einer Hiigelschit-
tung, die Ockerstreuung und die in zwei Grabern gefundenen kupfernen und goldenen Spiralohrringe benennen.
Die in den Korpergrabern anzutreffenden zahlreichen KeramikgeféRe und die beiden Brandgréber lassen sich
hingegen ohne Schwierigkeiten der I11. Phase der Cotofeni-Kultur zuweisen und bezeugen die Symbiose der bei-
den Erscheinungen in Nordostbulgarien am Ende der Cotofeni-Entwicklung.

Abb. 24. Auswahl von Gefaliformen der Cotofeni-Kultur
in Nordbulgarien (nach Panajotov/Aleksandrov 1988)

Der Grubengraber-Horizont

In etwa zeitgleich zur Cotofeni-Kultur erscheinen in Nordbulgarien Grubengréber, die sich nach traditioneller
Auffassung ausgehend vom Nordpontikum tiber Nordostbulgarien nach Westen und Suiden verbreiten, so daf3 die-
se spezifische Grabform schlieBlich im gesamten nordbulgarischen Donautiefland prasent ist (Panajotov 1989a,
55 ff.). Eine umfassende Vorstellung von den Trégern der Grubengrabsitte ist nicht zu gewinnen, da aus dem
gesamten Verbreitungsgebiet beinahe ausschlieRlich Graber tberliefert sind (vgl. Sapodnikova 1971). Deshalb
erscheint es auch nicht angemessen, hier von einer Kultur zu sprechen. Aus Nordbulgarien sind einzelne Gréber
oder ganze Grabhugelfelder bei Harlec, Tarnava, KneZa, Goran-Slatina, Carev Brod, Kalugerica, Madara,
Kjulevéa, Zeglarci-Orljak, Poru¢ik-Gesanovo, Smolnica, Plagidol, Kavarna und Belogradec (Panajotov 1989a)
sowie bei Love¢ und Sabla (Georgieva 1991; L. Nikolova 1999c, 59 ff.) bekannt geworden (Abb. 27). Die Bestat-
tungssitte stellt sich zunéchst sehr einheitlich dar (im folgenden Panajotov 1989a): Unter einem verhaltnismaRig
grofRen Grabhugel findet sich meist eine zentrale Bestattung in einer eingetieften Grabgrube. Spéater wurden oft
weitere Bestattungen in der Hugelschiittung vorgenommen, die dann peripher zur zentralen Bestattung liegen. Bei
der Totenhaltung ist die Rickenlage mit angehockten Beinen die Regel, wobei auch rechte und linke Hocker
angetroffen wurden. Die Orientierung der Graber ist weitgehend uneinheitlich, zeigt aber das Bestreben, zumin-
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dest die priméaren Bestattungen innerhalb eines Grabhugelfelds einheitlich auszurichten. In Carev Brod, Pla¢idol,
Zeglarci-Orljak und Porugik-Gesanovo (ebd. 62 ff.; 94 ff.; 120 ff.; 127 ff.) waren die Reste einer aufwendig
gezimmerten hdélzernen Grabkammer mit einer Holzbalkendecke erhalten, und in Kavarna und Goran-Slatina
(ebd. 133; 134 ff.) wurden grolRe Steinplatten zur Grababdeckung benutzt. Herausragend ist eine Bestattung in
Plagidol mit einem vierradrigen Wagen (ebd. 95 ff.). Ublicherweise wurden die Toten mit Ocker bestreut. An Bei-
gaben finden sich oft nur zwei Spiralohrringe aus Kupfer, Silber oder Gold. Die wenigen keramischen Beigaben
sind dagegen erstaunlich heterogen. Die mutmaRlich &ltesten Gréaber enthalten einfache, bikonische oder bauchige
Topfe mit umlaufenden Eindriicken an der Randlippe, auf der Schulter oder am Ful? und lassen sich typologisch
noch an Formen der unteren Schicht der Siedlung von Michajlovka in der Ukraine anschlielen (vgl. Telegin 1971,
Abb. 4). Im weiteren Verlauf begegnen in Nordwestbulgarien daneben zunehmend auch typische Cotofeni-Gefa-
Re, und schlieRlich finden sich auch Brandgraber in den Grabhiigeln®.

Einige grob zugerichtete anthropomorphe Steinstelen werden mit der Grubengrabsitte in Verbindung gebracht
(Panajotov 1989a, 39). Aus Nordbulgarien sind insgesamt 12 dieser Monumente von den Fundplatzen Plagidol,
Ezerovo, Manastir, Provadia, NevSa und Stan bekannt (Tonceva 1981a; dies. 1981b; Panajotov 1989a, 39). Dazu
kommt noch eine weitere Stele von einem Fundplatz bei Gorno Ablanovo (Fpl. 107; vgl. Kap. V.3.), die bei den
Feldbegehungen an der unteren Jantra gefunden wurde.

Die Ezero-Kultur in Thrakien und zeitgleiche Erscheinungen in Nordbulgarien

Sehr reichhaltiges friihbronzezeitliches Material wurde aus dem Varna-See an mehreren Fundstellen bei der
Ortschaft Ezerovo geborgen (Tonceva/Margos 1959; Margos 1961; Tonceva 1984). Zahlreich im Inventar ver-
treten sind Askoi und Kannen mit schrdger Miindung, ferner konische und kalottenférmige Deckel mit einem
runden, abgeflachten Knopf zur Handhabung an der Spitze sowie konische Becher, Schalen und bauchige,
S-profilierte Topfe. Viele der Askos- und Kannenhenkel sind mit Tupfen- und Kerbleisten verziert. Weitere
Zierelemente sind lineare Ritzmuster, Schnureindriicke, Furchenstich und mit Einstichgruppen gefullte FI&-
chen. Bei den Tdpfen ist die Randlippe gern gekerbt. Die zuféllige Bergung der Funde im Jahre 1958 im Zuge
von Ausbaggerungsarbeiten am Seegrund erlaubte keine stratigraphischen Beobachtungen. Erst im Vergleich
mit den Siedlungshiigeln in Thrakien, vor allem dem bei Ezero, zeigt sich die lange Sequenz der Funde aus dem
Varna-See. Dort konnten insgesamt zwolf friihbronzezeitliche Schichten voneinander geschieden werden
(Georgiev/Merpert 1965; Georgiev et al. 1979), die eine weitgehend ununterbrochene Abfolge der Kulturent-
wicklung in Thrakien parallel zu Cotofeni, Glina und Bubanj 111 im Norden zeigen (L. Nikolova 1999c, 175 ff.).
\Von den Ausgrébern (Georgiev et al. 1979, Abb. 171; 497) wurden die festgestellten Schichten zu fiinf Stufen
zusammengefalt:

Ezero Al = Schichten 13-12
Ezero A2 = Schichten 11-9
Ezero AB = Schichten 8-7
Ezero B1 = Schichten 6-4
Ezero B2 = Schichten 3-2

Spater wurden auf der Grundlage des Zierspektrums der Keramik von Parzinger (1993, 116 ff.) und mit Hilfe
vergleichender stratigraphischer Beobachtungen von Lestakov (2000) sowie auf der Basis neuer **C-Daten von L.
Nikolova (1999c, 194 ff.; 207; 230 f) weitere Gliederungen erarbeitet, die aber nie ganz im Widerspruch zur
ursprunglichen Gliederung standen. In den untersten Schichten Ezero 13-10 tiberwiegen weich profilierte Kriige,
Askoi und Topfe sowie konische und kalottenférmige Schiisseln (vgl. ebd. Taf. 84,1-9; Georgiev et al. 1979, Abb.
171). Ab Schicht 9 verstarkt sich die Profilierung der Geféal3e und es entwickeln sich Formen mit klar abgesetzten
Hélsen (vgl. Parzinger 1993, Taf. 84,10-18; Georgiev et al. 1979, Abb. 171). Bei den Schalen ist eine zunehmen-
de Tendenz zum Einbiegen des Randes zu verzeichnen. In den obersten Schichten 5-2 treten klar gegliederte
Gefale auf, von denen einige Metallformen zu imitieren scheinen (vgl. Parzinger 1993, Taf. 85). Ab Schicht 9
kommen dann FuBchenschalen auf, die in den jingeren Schichten haufiger werden (Georgiev et al. 1979, Abb.
171). Bei den Verzierungen Uberwiegen zundchst die gekerbten Randlippen und Einstichreihen, die im Laufe der

19 Beste Beispiele fiir die Cotofeni-Einfliisse auf die Grubengrabsitte bietet der genannte Hiigel bei Tarnava (B. Nikolov
1976).
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Entwicklung zunehmend von verschiedenen Ritzverzierungen verdrangt werden (ebd.). Die plastische Verzierung
der GeféBhenkel mit Leisten und Eindriicken erlebt vor allem in den Schichten 10-3 eine Blite (ebd. 356 ff. Tab.
211-217). In den jungsten Schichten begegnen verstérkt Schalen mit (iberrandstdndigen Handhaben, Tunnelhen-
keln oder profilierten Ausstiilpungen (ebd. 350 ff. Tab. 203; 206).

Die Kulturtrager bevorzugten in Thrakien zum Siedeln leichte Gelandeerhebungen in den fruchtbaren Niede-
rungen und suchten in vielen Féllen &ltere, aneolithische Siedlungshtigel auf. Aus der namengebenden Siedlung
sind zahlreiche Hausgrundrisse bekannt (im folgenden: Georgiev et al. 1979). Es handelt sich um ebenerdige
Langh&user in Pfostenbauweise, zum Teil mit mehreren Rdumen, wie zahlreiche Pfostenreihen im Inneren vermu-
ten lassen. Zur Einrichtung gehdrten neben Ofenplattformen aus Lehm zahlreiche sehr grof3e, in den Boden einge-
lassene VorratsgefélRe. Die Bebauung war insgesamt sehr dicht, so daf3 viele Hauser direkt aneinanderstoRRen.
Umgeben war die Siedlung von einer Steinmauer, die sich in ihrer untersten Lage erhalten hat. Aus Nordbulgarien
sind derartig massive Anlagen nicht bekannt. Bei den Fundstellen im Varna-See soll es sich um Pfahlbausiedlun-
gen handeln (Tonéeva/Margos 1959; Tonc¢eva 1984). Eine publizierte Skizze von Ezerovo Il zeigt ein gutes Dut-
zend rechteckiger Grundrisse, die in vier Zeilen entlang der Uferlinie stehen (Tonceva 1984, Fig. 3). Weitere
Details uber den Aufbau der Hauser sind unbekannt.

Ebenfalls aus Thrakien erfahren wir einiges tber die Bestattungssitten. Aus Ezero selbst sind intramurale Hok-
kergréber, vornehmlich von Kleinkindern, bekannt (Georgiev et al. 1979, 491 ff.). Ein ganzes Graberfeld wurde
in der N&he der &neolithischen Siedlung Bereketska Mogila bei Stara Zagora ausgegraben®. Es handelt sich um
Sud-Nord orientierte Hockerbestattungen, in der Regel in linker Seitenlage. Haufig war eine Ockerstreuung um
den Kopf zu beobachten. Neben Keramikgefalen wurden selten Schmuckgegenstande und Kupferwerkzeuge
beigegeben. Aus Nordbulgarien sind von einem mittelalterlichen Graberfeld bei Devnja vier Hockergraber
bekannt, von denen sich drei aufgrund von Beigaben als friihbronzezeitlich ansprechen lassen (L. Nikolova
1999c, 57). Einheitlich ist bei allen vier Bestattungen die rechte Seitenlage, bei unterschiedlicher Ausrichtung
der Grabgruben.

Fur Nordbulgarien ist bislang nur ein Graberfeld bei Batin im Gebiet der unteren Jantra bekannt (Stancev 1989),
das ausfuhrlich im Kapitel 1V.3.3. besprochen wird. An Beigaben fanden sich vier Askoi mit kugeligem Bauch
und leicht abgesetztem Hals (Taf. 44-45), die bis in kleinste Verzierungsdetails Gefél3en aus dem Graberfeld von
Zimnicea (Alexandrescu 1974), das nicht weit davon entfernt auf dem nérdlichen Donauufer liegt, entsprechen.
Das dortige Fundinventar ist bedeutend reichhaltiger und kann einen umfassenden Eindruck vom Formenschatz
der Gruppe vermitteln (Abb. 25). Neben den Askoi fanden sich in Zimnicea Tdpfe, Tassen und Amphoren mit
kugeligem Unterteil und abgesetztem, konkav eingeschniirtem oder leicht konisch zulaufendem Halsbereich
sowie konische Schisseln mit ausgestellter Randlippe. Einige der Tépfe und Amphoren tragen auf der Schulter
oder an Bauch und Schulter mehrere kleine Osenhenkel. Die Verzierung besteht iberwiegend aus umlaufenden
Kerben am Umbruch der GefdRe und langsovalen Buckeln, die ebenfalls mit Kerben uberzogen sein kdnnen.
Zudem sind die Rander einiger Askoi und Topfe gekerbt. Eine Amphore trégt von der Schulter zum Bauch eine
Ritzverzierung aus strichgeflllten Dreiecken. Weitrdumig lassen sich die Gefalle mit den Formen von Ezerovo
aus den Schichten 10-6 verbinden. L. Nikolova (1999c, 209) erkennt zudem Parallelen zu Cotofeni I, einigen
alteren Askoi aus dem Hugel von Junacite und dem Fundmaterial der Graber von Goljama Detelina I1.

Glina-Kultur

Noch weitgehend unklar beim derzeitigen Forschungsstand ist der EinfluB der muntenischen Glina-Kultur auf
die nordbulgarischen Gebiete. Die mindestens zweiphasige Kulturentwicklung nordlich der Donau tritt in Nord-
west- und im zentralen Nordbulgarien erst ab der zweiten, ,,klassischen* Phase in Erscheinung (hier wie im fol-
genden: Schuster 1997, 84 ff.; ders. 1999, 243 ff.; ders. 2000, 11 ff.). Festzuhalten bleibt der periphere Anteil die-
ser Kultur in Bulgarien, die nur im duBersten Osten und Westen ihres Verbreitungsgebiets die Donau zu (ber-
schreiten scheint (Bajenaru 2003). Im keramischen Material dominieren S-profilierte Topfe. In geringerer Zahl
sind konische und kalottenférmige Schalen sowie einfache Tassen und Kriige mit schrdger Miindung bekannt.
Charakteristische Verzierungselemente sind kleine, aus dem GeféaRinneren herausgedriickte Warzen und Buckel.
AuBerdem begegnen aufgesetzte Buckel, Kerbleisten und lineare Ritzmuster. Von den urspriinglich zahlreichen
fur Nordbulgarien genannten Fundplétzen bei Aleksandrov (et al. 1998) werden von L. Nikolova (1999c, 211 f.)
nur noch die Fundplatze bei Medkovec, Jakimovo, Kozloduj, Devetaki und Ruse zur Glina-Kultur gezahlt, wobei

2 Georgiev et al. 1979, 494; Parzinger 1993, 115; endgiiltige Publikation durch Kaléev 2002.



I11. Zur Kulturgeschichte des bulgarischen Donautieflands 83

in keinem Fall die Kulturzuordnung gesichert scheint.
= Aus Jakimovo und von Tutrakan-Gjaur Punar ist of-

b Lol | fenbar ein spates Stadium der Glina-Kultur bekannt
F

: (L. Nikolova 1999c, 232 f.; Aleksandrov et al. 1998,
=4 =4 Taf. 1). Neu sind hier Tépfe mit bauchigem Unterteil
] und abgesetztem, konkavem Oberteil sowie Schis-
T 2 - T seln mit ausschwingenden Réndern (Abb. 26). An
[l ': ! = o =y Glina erinnern hauptsachlich die charakteristischen,
e b "-}.—_r._f & ;’\-__l, 7 Wl s aus dem Gefalinneren herausgedrickten Warzen.
R Die Siedlungen der Glina-Kultur in Muntenien lie-
L—ll‘ gen vornehmlich in Gewadsserndhe (Schuster 1997,
11 I 29 ff.). An Behausungen sind sowohl Gruben- wie
}. ebenerdige Pfostenhduser mit \orratsgruben und
:' Ofenplattformen Uberliefert.
Die Graber der Glina-Kultur sind weitgehend
TR S unbekannt. Sicher zuzuweisen ist lediglich eine rech-
I ol T e e S . te Hockerbestattung aus Bucuresti-Fundeni Ziduri
P L ntre Vi (ebd.).

Tell Junacite und die westthrakischen Einflisse auf
Nordbulgarien

Eine noch l&ngere Belegungsdauer als der Tell von
Ezero zeigt der Siedlungshugel von Junacite im west-

Abb. 25. Auswahl von Gefaliformen aus dem Graberfeld
von Zimnicea (Alexandrescu 1974)

¥ s o [y ,;,r .”""_] m lichen Thrakien, der in seinen 17 Schichten die
S — 'rll N A gesamte Entwicklung der Frilhbronzezeit aufzeigt.

) U Die Funde vor allem der alteren Schichten sind bis-
CoTTE . S e — lang nur in Auszigen bei Katin¢arov (et al. 1995),
v 8 F la P} Katincarov/Matsanova (1995) und L. Nikolova
% _\_ ;j»" (1999c, 32 mit weiterer Literatur; dies. 2000b, 33—

N ; e . 97) publiziert und stellen nach Parzinger (1993, 121)
T eine parallele Entwicklung zunéchst zu Cernavodi
AN | o TR Il (Junacite 17-15) und spater zu Ezero (Junacite
R H \ | '-,|| 14-8) dar, die allerdings auf die Gebiete siidlich des
A Wy Balkangebirges beschrénkt bleibt. Eine sehr eigen-

=1 & -ﬂ :T“"C] :h stdndige Ausprégung zeigt das keramische Material
i o H:-ﬁ.‘-”aﬁ-ﬁ ;’I{ vor allem in den jungsten Schichten. Charakteristisch
LY {ff “3"5; = A sind hier spitzbodige Kantharoi und Tassen mit iber-
s {/f randstandig ausgezipfelten Henkeln, von denen eini-

« ‘i_ -~ 4 ge auf dem Bauch mit Ritzmustern verziert sind.
*:‘ _-H'_ R.r-;:‘--" ?:‘w'_,.::: /f Daneben begegnen kugelige Kannen mit zylindri-
=SS ==l schem Hals und zum Teil abgeschrégter Mundung,

kugelige Tassen, Askoi sowie Schalen mit einbiegen-
Abb. 26. Auswahl von GefaRformen der spaten Glina-Kultur ~ dem Rand. Gerade die spitzbodigen Kantharoi und
aus Tutrakan (Aleksandrov et al. 1998, Taf. 1) Tassen sind nun auch aus Nordbulgarien zahlreich
von Fundstellen bei Love¢, Devetaki, Zgalevo, Sado-
vec, Muselievo, Stalijska Mahala und Jakimovo bekannt und wurden Gber den Vergleich mit Thrakien von Alek-
sandrov (1998, 223) in die spéateste Friihbronzezeit datiert. \ergesellschaftet sind diese GeféRe zumindest in Jaki-
movo mit typischen Glina-Scherben (ebd. 227, Fig. 3). Sollte das Material tatsdchlich zusammengehéren, haben
wir es am Ende der Frihbronzezeit in Nordwestbulgarien mit einer Verquickung von Grubengrab-, Glina- und
Junacite-Elementen zu tun, die allerdings auch als Indiz flr eine jingere Zeitstellung gewertet werden kann, wie
weiter unten (Kap. 111.6.2.) zu zeigen versucht wird.
In Thrakien bleibt auch in der ausklingenden Frithbronzezeit das Siedeln auf Tells in den weiten Ebenen ublich.
Der Grabungsplan von Junacite zeigt eine sehr dichte Bebauung mit ebenerdigen Pfostenhdusern mit Ofenplatt-
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+ Cotofeni-Fundplatze . Grubengréber @ Fundplitze verschiedener Kulturgruppen

Abb. 27. Friihbronzezeitliche Fundplatze in Nordbulgarien. 1 Car Petrovo, 2 Magura, 3 Makres, 4 Gradec, 5 Stalijska Mahala,

6 Jakimovo, 7 Kozloduj, 8 Harlec, 9 Orjahovo, 10 Bukjovci, 11 Ostrov, 12 KruSovica, 13 Selanovci, 14 Hajredin, 15 Galice,

16 Altimir, 17 Tarnava, 18 KneZa, 19 Sadovec, 20 Love¢, 21 Goran-Slatina, 22 Muselievo, 23 Hotnica, 24 Koprivec, 25 Carev

Brod, 26 Madara, 27 Kjulev¢a, 28 Kalugerica, 29 Mirovci, 30 Belogradec, 31 Zeglarci-OrIjak, 32 Porucik-GeSanovo,

33 Smolnica, 34 Plagidol, 35 Kavarna, 36 Sabla, 37 Durankulak, 38 Medkovec, 39 Devetaki-Hohle, 40 Batin, 41 Ruse,
42 Tutrakan, 43 Devnja, 44 Ezerovo

formen und eingegrabenen Vorratsgefdlen (Katincarov et al. 1995, 78 Fig. 5; Katin¢arov/Matsanova 1995, 13
Fig. 2; Mazanova 1996), ganz &hnlich wie in Ezero. Die nordbulgarischen Fundplétze sind ausnahmslos sehr
klein, sie liegen eher abgelegen auf natirlich geschiitzten Anhéhen oder in Héhlen.

Weitgehend unerforscht sind die Bestattungssitten. Sudlich des Balkangebirges wurden allerdings in Junacite,
Ognjanovo und Dabene einige Siedlungsbestattungen entdeckt (L. Nikolova 1999¢, 55 f.; dies. 2000b, 40 Kart. B).

111.6.2. Der Ubergang zur Mittelbronzezeit und die Spatbronzezeit

Die mittelbronzezeitliche Entwicklung in Nordbulgarien ist beim derzeitigen Forschungsstand weitgehend
unklar. Allgemein besteht die Ansicht, dal? fir die Mittelbronzezeit in Nordbulgarien keine Funde existieren (vgl.
Georgiev 1982, 192; Panajotov 1989b, 95), ein Umstand, der die Sackgasse, in die die Forschung durch die Giber-
maRige Ausweitung der Friihbronzezeit geraten ist, offenkundig macht, denn das Fehlen von Siedlungsspuren aus
mehreren Jahrhunderten in diesem riesigen Gebiet ist im hochsten Mal3e unwahrscheinlich. Verfligen wir aus dem
stidlich angrenzenden Thrakien wenigstens in Auszugen (ber vergffentlichtes Material von einigen Tellsiedlun-
gen, so sind wir flir die Donauniederung vollstdndig auf die Erkenntnisse der ruméanischen Forschung angewiesen
und kdnnen zunéchst nur mutmaRen, ob die Entwicklung stdlich wie nordlich der Donau in paralleler Weise ver-
lief, was im Hinblick auf die dlteren und jlingeren Perioden immerhin am wahrscheinlichsten ist. Auch ist ein
kurzer Blick auf die Nachbargebiete hilfreich, um eine Vorstellung von der zu Uberbriickenden Zeitspanne zwi-
schen Glina und spéter Junacite-Entwicklung auf der einen und den spatbronzezeitlichen Gruppen Cerkovna und
Coslogeni auf der anderen Seite zu gewinnen und um anhand ausgewahlter bronzezeitlicher Befunde aus Nord-
bulgarien eine Losung fur das ,,mittelbronzezeitliche Dilemma* vorzuschlagen.

Die keramischen Gruppen Tei und Verbicioara, der Ubergang von der Friih- zur Mittelbronzezeit in Thrakien
und die zeitgleichen Funde in Nordbulgarien

Die Mittelbronzezeit in Muntenien ist in den Funden der Tei-Gruppe, mit den Phasen | bis 111, représentiert
(Leahu 1966), der in Bulgarien bislang nur wenige Funde sicher zugeordnet werden kénnen (Hristova 2001). Fur
Tei | sind vor allem groRe, bauchige Topfe und Amphoren mit abgesetztem zylindrischen Hals oder leicht ausbie-
gender Randlippe, Tassen mit Trichterrand und konische Topfe charakteristisch (Leahu 1966, Fig. 13). An Verzie-
rungen begegnen Warzen-, Kerb- oder Tupfenleisten, die gern den Mundsaum der GeféaRe begleiten. Weiterhin
sind Buckelzier auf der GefaRschulter und Ritz- oder Einstichmuster bekannt. In Phase 11 ist ein Trend zu stérke-
rer Profilierung der Gefalle zu verzeichnen, der in bikonischen Formen miindet. Neu sind bauchige Tassen mit
Trichtermindungen, von denen einige mit Spitzboden stark an Junacite-Formen erinnern (ebd. Fig. 19). An Ver-
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zierungen gibt es jetzt verstérkt Eindruck-, Furchenstich- und Ritzzier sowie Schnurabdriicke. Namentlich dieser
Phase lassen sich GefaRe von den nordbulgarischen Fundplatzen Muselievo, Love¢ und der Devetaki Hohle
zuweisen, die im Vergleich mit Thrakien als friihbronzezeitlich angesehen werden (Aleksandrov 1998, Fig 1).
Madglicherweise erlauben diese Tassen eine Verkniipfung von Tei Il mit den oberen Schichten von Junacite und
gestatten so eine Anbindung der Entwicklung in Muntenien an die in Thrakien. Da eine direkte Synchronisation
beider Regionen schwer moglich ist, kdme den nordbulgarischen Funden aufgrund ihrer geographischen Mittella-
ge eine Schlisselrolle zu. Betrachten wir zundchst die relativchronologische Stellung beider Gruppen in ihrem
néheren Umfeld, so zeigt sich bei Junacite vor allem eine Einbindung in die frihbronzezeitliche Formenwelt,
wogegen Tei vor allem nach oben in seiner Phase IV mit den spétbronzezeitlichen Gruppen aufs engste verbunden
ist. Vordergriindig entsteht so der Eindruck einer zeitlichen Nachfolge beider Kulturgruppen, die sich, wenn tber-
haupt, nur kurzzeitig bertihrt haben kdnnen. Eine weitere Mdglichkeit zur Erkl&rung der typologischen Gemein-
samkeiten ware eine l&nger andauernde Formentradition, die dann aber ohne einen archdologisch greifbaren Ver-
mittler auskommen mifte. Fur eine zeitliche Beriihrung miBte entweder Junacite junger oder Tei Il dlter gesehen
werden als bisher oder beide Gruppen sich chronologisch in geringem Mal3e aufeinander zu bewegen. Die relativ
sichere Verkniipfung der Junacite-Entwicklung mit zahlreichen weiteren Tellsiedlungen in Westthrakien (vgl. L.
Nikolova 1999a) lait eher vermuten, dal? die vergleichsweise isolierte Tei-Entwicklung etwas alter gesehen wer-
den muR. Festzuhalten bleibt, dal in Nordbulgarien ein Horizont existiert, in dem sich Junacite- und Tei-Elemente
verbinden, was fiir eine zeitliche Beriihrung beider Gruppen spricht.

AufschlufRreich ist auch der weitere Gang der Kulturentwicklung nérdlich der Donau: Das Formenspektrum
von Tei Il ist grundsatzlich von der vorherigen Phase nicht zu unterscheiden, einzig die Tassen zeigen eine groie-
re Vielfalt, und scharf profilierte Knickwandschalen scheinen als neue Formen hinzuzutreten (Leahu 1966, Fig.
25-26). In Oltenien entwickelt sich zeitlich parallel zur Tei-Gruppe, aber rdumlich klar gegen diese abgegrenzt,
die Verbicioara-Gruppe. Bei der Erstvorlage durch Berciu (1961) wurde eine Gliederung der Funde in die Phasen
I bis Vb vorgeschlagen, die spater noch weiter in Subphasen unterteilt wurde und nach wie vor benutzt wird (vgl.
Nica 1998). Gegen die frihe Formentwicklung der Keramik in den Stufen I-I11 kann eine spéte der Stufen IV-Vb
abgesetzt werden, wobei letztere sich mit den typischen Kugelkantharoi einem tberregionalen Stil der Spatbron-
zezeit zuweisen laBt. In Abgrenzung zur élteren, eigentlichen Verbicioara-Entwicklung wurde der jlingere Stil von
Hénsel (1976, 60) nach dem GefaRdepot von Govora Sat als Govora-Gruppe bezeichnet. Die Genese der Kugel-
kantharoi 188t sich sehr gut im Typenspektrum der Verbicioara-Gruppe verfolgen, womit der Ausgangspunkt fur
die Verbreitung der Kugelkantharoi von der unteren Donau bis zur Agais m.E. vorgegeben ist. So begegnen in
Verbicioara | zuerst kugelige Zweihenkelgefae mit leicht ausgestelltem oder sogar regelrechtem Trichterrand
(vgl. Berciu 1961, Abb. 3,2.8), aus denen sich in Verbicioara Ill rundbodige Formen mit spitz ausgezogenen
Knickhenkeln entwickeln (vgl. ebd. Abb. 5), die wiederum als ,,Urtypus* fiir die spétbronzezeitlichen Kugelkan-
tharoi aus Verbicioara IV (vgl. ebd. Abb. 8-9) gelten kdnnen. Diese sind ebenfalls mit kugeligem Koérper ausge-
stattet, stehen auf einer kleinen, abgesetzten Standflache, haben eine abgesetzte, eingestellte Randlippe und ver-
dickte Henkelansatze am Bauch, die dem GefaRkorper seine charakteristische eifdrmige Gestalt verleihen. Die
chronologische Stellung von Verbicioara 11, fur die vor allem die sogenannten sanduhrférmigen Gefalie typisch
sein sollen, bleibt unklar und veranlaite schon Hénsel (1976, 58), die von Berciu aufgestellte Stufeneinteilung
von | bis 11 anzuzweifeln, wenngleich er eine allgemeine Entwicklung auch in den frihen Stufen nicht in Abrede
stellt. Verbicioara-Funde aus Nordbulgarien sind bislang unbekannt. Einige Funde aus der Devetaki-Héhle lassen
sich der Govora-Gruppe zuweisen und gehdren damit in einen Horizont mit der Cerkovna-Gruppe (ebd. 61).

Wenden wir uns nun dem zentralen und &stlichen Teil der bulgarischen Donauniederung zu, so sticht aus der
bronzezeitlichen Kulturentwicklung ein Horizont mit sehr eigenwilliger Formgebung heraus, dessen herausragen-
des Merkmal das Auftreten von hohen Schiisseln mit einbiegender Randlippe und verschiedenen randstandigen
Henkelformen mit einfachen Fortsétzen in der Art eines Gabelbeins (sogenannte Wishbone-Henkel und &hnliche
Formen) sowie langen, réhrenformigen Ausgulitullen ist (Abb. 28). Im Arbeitsgebiet wurden auf den Fundplatzen
58 bei Cenovo und 121 bei Eksarh Josif eben solche Fragmente von Schiisseln mit Ausguftillen gefunden (Taf.
49). Aus Nordbulgarien sind die genannten Formen von folgenden weiteren Fundplétzen bekannt:

1. Devetaki-Hohle, Bez. Love¢ (Héansel 1976, Taf. XI1,1-7)

2. Hotnica — Gorno Seliste, Bez. Veliko Tarnovo (llceva 2002, Taf. 63)
3. Hotnica — Osmankin Dol, Bez. Veliko Tarnovo (llceva 2002, Taf. 62)
4. Gorno Pavlikeni, Bez. Love¢ (unveroff. Mus. Loveg)
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Abb. 28. Auswahl an GefaRformen vom Ubergang der Friih-
bronze- zur Mittelbronzezeit in Nordbulgarien von den Fund-
platzen Hotnica-Osmankin dol, Hotnica-Gorno seliste, Loveg,
Gorno Pavlikeni und Cenovo Fst. 58a (nach ll¢eva 2002;
Aleksandrov 1998; Taf. 49)

5. Novgrad, Bez. Ruse; Fpl. 45 (Stefanov 1974, Fig.
14; 33)

6. Jagnilo, Bez. Varna (Tonéeva 1977, Pl. VIII;
1X,4-13)

7. Emen-Hohle, Bez. Varna (J. Nikolova/Angelov
1961, Fig. 17).

Weiterhin lassen sich Einzelfunde von den Fund-
platzen Moltepe-Draganovo, Bez. Veliko Tarnovo (un-
veroff. Mus. Veliko Tarnovo); Varbica, Bez. \Veliko
Tarnovo (unverdff. Mus. Veliko Tarnovo); Siedlungs-
htgel in Ruse (unverdff. Mus. Ruse) hinzuftigen.

Das keramische Typenspektrum setzt sich aus fol-
genden Formen zusammen:

Schusseln: Eine charakteristische Form dieser Grup-
pe sind tiefe kalottenférmige Schisseln mit gerader
oder leicht einbiegender Randlippe. Neben einfachen
Exemplaren begegnen solche mit randstandigen Ga-
belbeinhenkeln, horizontalen zungenférmigen Hand-
haben am Bauch, tiberrandstandigen Tunnel@sen oder
Ausgufitullen in der Form von zylindrischen Réhren,
die kurz unterhalb der Randlippe aus der Gefalwan-
dung heraustreten. Die Henkel haben einen runden
oder plattenférmigen Fortsatz. Neben den kalotten-
férmigen Schisseln kommen selten einfache, koni-
sche Schusseln, die in der Regel keine Handhaben
aufweisen, vor.

Topfe: Es handelt sich zum einen um einfache For-
men mit gerader Wandung, die unterhalb des Mund-
saums eine umlaufende plastische Leiste mit Finger-
tupfen tragen konnen. Daneben kommen bauchige
Topfe mit mehr oder weniger abgesetzter Randlippe

vor, die in einigen Fallen stark ausschwingt und regelrechte Trichterrander bildet. Von den Fundstellen bei Hotni-
ca sind eine Reihe weiterer Fragmente von steilwandigen Topfen mit leicht ausschwingender Mindung bekannt.

Kruge: Bei den Krugen lassen sich drei Typen unterscheiden: 1. ungegliederte kugelige GefaRe mit einem
konisch sich verengenden Hals, 2. Kriige mit kugeligem GefaRkdrper und einem klar abgesetzten Hals, der sich
zur Miindung hin trichterférmig weitet und 3. kleine zylindrische, tassenartige GeféRe mit konkaven Flanken und
einem breiten Bandhenkel. Allen Typen ist ein schrdger Mundsaum gemein. Der Gefal3boden kann entweder spitz,
rund oder als kleine Standflache ausgebildet sein. Die Henkel sind in der Regel abgeknickt ausgearbeitet und zei-

gen in einigen Fallen zapfenférmige Aufsatze.

Amphoren und niedrige DoppelhenkelgefaBe: Aus der Devetaki-Hohle stammt ein Zweihenkelgefall mit einer
konkav eingezogenen Wandung auf runder Standflache. Die Henkel setzen an der breitesten Stelle der unteren
GefaRhélfte an und fuhren bis an die Randlippe, wobei der obere AbschluR der Handhaben in Form von spitzen
Zipfeln Uber den Rand ausgezogen ist. Aus Hotnica-Gorno Seliste ist der obere Abschlufl eines amphorenartigen
Gefales mit zwei unterhalb der Randlippe ansetzenden Henkeln berliefert, die am oberen Ende, kurz vor dem
Gefallansatz, ebenfalls ausgezipfelt sind (l1¢eva 2002, Taf. 62,7).

AuBer den genannten Topfen mit Tupfenleisten sind die GeféRe unverziert.

Auf der Suche nach Analogien zu den AusguRtullengefaRen finden sich in Thrakien u.a. in Nova Zagora, Djado-
vo, Veselinovo, Sveti Kirilovo und Asara zahlreiche Topfe und Schiisseln mit diesen charakteristischen Tillen
(vgl. LeStakov 2000, Abb. 12 ,k; 16,u.11; 17,6; 18,6; 23,a; 28,3—H; 31,¢; 32,x). Bemerkenswert ist ihr Auftreten aber
auch in den als mittelbronzezeitlich angesehenen Schichten von Galabovo (LeStakov 1993, Abb. 16, 5-6; ders.
1996, Fig. 6,3; 9,3; 12,7). Vergesellschaftet sind die Gefale dort mit kugeligen Kannen mit abgesetztem Hals und
schrager Mindung, die an Schnabelkannen erinnern, kugeligen Amphoren mit zylindrischem Hals, ausschwin-
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gender Randlippe und vertikalen Bandhenkeln am Bauch sowie sogenannten Pilgerflaschen (LeStakov 1996, Fig.
6; 9-10). Sehr enge Verwandtschaften sind bei den kleinen Krigen zu den Tei-Phasen I1-I11 zu erkennen (vgl.
Leahu 1966, Fig. 19; 25-26).

Bei der Frage nach der chronologischen Eingrenzung ist zunéchst festzustellen, daf Gabelbeinhenkel und ver-
wandte Formen im Material von Ezero noch nicht vorkommen, was nicht verwundert, da sie im Hiigel von Kasta-
nas gehduft auch erst ab der Spatbronzezeit auftreten (Hochstetter 1984, Abb. 25). Bemerkenswert ist weiterhin
der Zusammenfund solcher Henkel mit typischen Junacite-Formen, was uns wieder auf die Diskussion um die
Periodisierung der oberen Schichten von Junacite verweist. Einen terminus ante quem liefert die Devetaki-Hohle
mit charakteristischem Cerkovna-Material, das bereits Hansel (1976, Taf. XII) vom (brigen Material trennen
konnte. Der chronologische Rahmen der umrissenen Gruppe wird folglich am oberen Ende durch den Cerkovna-
Horizont abgesteckt, der sich mit seinem Typenspektrum und vor allem mit seiner charakteristischen Ritzverzie-
rung klar gegen die altere, verzierungsarme Entwicklung absetzen laRt. Gleichzeitig zeigt die Ubereinstimmung
mit den thrakischen Formen, daf? es sich hier um eine sehr spate Erscheinung der frilhbronzezeitlichen Entwick-
lung nordlich des Balkangebirges handeln muf. Diese bertihrt sich zeitlich mit den Phasen I11-111 der Tei-Gruppe,
die wegen der aufgezeigten Ahnlichkeiten zu den Junacite-Formen wohl ebenfalls an den Ubergang von der Frii-
hen zur Mittleren Bronzezeit gehort.

Unmittelbar von Bedeutung fiir die zeitliche Stellung der Gruppe sind méglicherweise die schon seit langerem
bekannten Funde aus der Emen-Hohle (J. Nikolova/Angelov 1961). Der Publikation ist zu entnehmen, dalk ein
Metalldepot aus sechs Meil3eln, einer Sége, einem Messer, einem Dolch und einer Schaftlochaxt im Horizont B
gefunden wurde (Abb. 35), jenem Horizont, aus dem auch die beschriebene Keramik stammt. Zeitlich am besten
anzubinden ist die Schaftlochaxt wegen ihrer charakteristischen Nackenbildung, die etwa dem Typ Padureni Il
nach Vulpe (1970) entspricht und damit in die Mittlere Bronzezeit zu datieren ist. Als weitere Indikatoren flr eben
diese Zeitstellung konnen die Dolchklinge und der Tiillendorn gelten, was schlieRlich Cernych (1978, 174 f.)
dazu veranlafte, seinen gesamten mittelbronzezeitlichen Metallurgiekomplex nach dem Fundplatz der Emen-
Hohle zu benennen. Leider ist aus der Publikation auf’er der Nennung des Fundhorizonts kein weiterer Hinweis
auf einen unzweifelhaften Zusammenhang von Keramikfunden und Metalldepot zu entnehmen, so daf? eine direk-
te Datierung des aufgezeigten Keramikhorizonts tiber das Ensemble anfechtbar bleibt. Andererseits ist die Werk-
zeuggarnitur schon an sich wegen ihrer spezifischen Zusammensetzung, die auf einen Metall- oder Holzhandwer-
ker als urspriinglichen Besitzer schlieen laft, und letztlich wegen ihrer guten Datierbarkeit bemerkenswert. Der
in den Metallgeraten greifbare Zeithorizont muB sich in irgendeiner Form auch in der Keramikentwicklung nie-
derschlagen. Eine naheliegende Losung ware der aufgezeigte Keramikhorizont als kultureller Hintergrund fiir das
Metalldepot, da andere Kulturgruppen aufgrund ihrer chronologischen Stellung offenkundig ausscheiden.

Uber den Charakter der hier neu zu definierenden Phase am Ubergang von der Frithen zur Mittleren Bronzezeit
kann aufgrund der geringen Funde wenig ausgesagt werden. Bezeichnend ist der Umstand, daB zur Besiedlung im
Fall der genannten Fundplétze stets abgelegene und schwer zugdngliche Geldndelagen gewahlt wurden. Allein
zwei der Fundplatze liegen in Hohlen. Solange keine neuen Grabungen die Siedlungen dieses Zeithorizonts auf-
decken, missen wir uns damit begnugen, nur einen Keramikstil zu fassen, der wenigstens einen Teil der langen
Zeitspanne von der Zimnicea-Batin-Gruppe bis zur Cerkovna-Gruppe auszufillen vermag (Abb. 29).

Auch in den Nachbarregionen bietet sich kein anschauliches Bild von der Besiedlung am Beginn der Mit-
telbronzezeit. Das Fehlen von hinreichenden Angaben zu den Siedlungen und Bestattungen der Tei-Gruppe veran-
lalite seinerzeit schon Hansel (1976, 53 f.), nur von einer keramischen Fundgruppe und nicht von einer Kultur zu
sprechen. Aus Verbicioara berichtet Berciu (1961, 128) immerhin {iber ebenerdige runde und rechteckige Pfosten-
hé&user. Weiterhin sind aus Verbicioara zwei Brandbestattungen in Urnen und eine Kdrperbestattung in Hocker-
stellung auf der linken Seite bekannt (ebd. 145 ff.). In Thrakien scheint die Mehrzahl der Siedlungen tellbildend
zu sein?'. Der Ausschnitt eines Grabungsplans aus Galabovo (Lestakov 1995, Fig. 1-2) zeigt ebenerdige Bauten
mit Lehmestrich im Inneren, Uber deren duBere Gestalt anhand des publizierten Plans allerdings kein Eindruck zu
gewinnen ist. In der N&he des Siedlungshiigels soll auch ein Higelgréberfeld liegen, dessen Grabungsfunde ver-
schollen sind (vgl. LeStakov 1996, 225), wodurch auch die Datierung fraglich bleibt.

21 Beispielsweise Nova Zagora, Evmolpia, Junacite, Razkopanica, Galibovo und Djadovo (Gérsdorf/Bojadziev 1996;
LeStakov 2000, Abb. 1).
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+ Fundplatz mil Junacite- [ Tel-Elementen & Fundplatz mit Gabelbeinhenkel- oder Ausgulitillengefalten

Abb. 29. Fundplitze des Horizontes am Ubergang der Frithbronze- zur Mittelbronzezeit in Nordbulgarien. 1 Stalijska Mahala,
2 Jakimovo, 3 Sadovec, 4 Zgalevo, 5 Love¢, 6 Muselievo, 7 Devetaki-Hohle, 8 Gorno Pavlikeni, 9 Emen-Hdéhle, 10 Hotnica,
11 Moltepe-Draganovo, 12 Varbica, 13 Novgrad, 14 Cenovo, 15 Eksarh Josif, 16 Ruse, 17 Jagnilo

Die Gruppen Girla Mare, Cerkovna und Coslogeni

Die anschlieBende Entwicklung wird in der Donauniederung durch die Gruppen Girla Mare, Cerkovna und
Coslogeni reprasentiert, deren Anfdnge entweder noch weitgehend unerforscht sind oder auerhalb des bulga-
rischen Donautieflands liegen. Um eine chronologische Briicke vom Horizont mit den Ausgufitiillen- und
GabelbeinhenkelgefaRen zur Spatbronzezeit zu schlagen, ist der Beginn von Cerkovna von besonderem Inter-
esse, da diese Gruppe als einzige der drei genannten nicht von auflerhalb in die Donauniederung hereingetra-
gen wurde, sondern sich von ihren Anfangen an darin entwickelte. Es geht also nach wie vor um den for-
schungsgeschichtlich wenig untersuchten Abschnitt der Mittelbronzezeit, der nun, nachdem das friilhbronze-
zeitliche Material bis zu seinem definitiven Ende verfolgt wurde, von den spétbronzezeitlichen Gruppen aus
betrachtet werden soll, indem deren Anfange so weit wie méglich zurlickverfolgt werden. Eine Alternative zu
dieser Vorgehensweise bleibt kaum, auler wir akzeptierten in Nordbulgarien einen Horizont totaler Fundleere
von etwa vier Jahrhunderten.

Zur Spatbronzezeit an der unteren Donau ist fiir Bulgarien seit der grundlegenden Studie von Hansel (1976)
lange nicht wieder zusammenfassend gearbeitet worden, obwohl wichtige Funde vor allem in den letzten Jahr-
zehnten bekannt geworden sind. Einen Uberblick uiber die neuere Forschung zur Spatbronzezeit in Bulgarien
erschien erst kirzlich von Bonev (2003).

Die spezifische Ausprédgung der spétbronzezeitlichen Keramik im &uRersten Nordwesten Bulgariens ist bereits
seit langem als inkrustierte Keramik von der unteren Donau oder auch als ,,Donau-Terramare-Kultur* bekannt?,
Uberregional kennt man die Gruppe aber vor allem unter dem Namen Zuto Brdo oder Girla Mare, nach zwei
wichtigen Fundplétzen in Serbien und Rumanien. Fir das bulgarische Gebiet wurden bereits von Hénsel (1976,
64 f.) die bekannten Fundplétze bei Makre$, Kutovo, Novo Selo, Vrav, Arcar, Balej, Dolno Linevo und Ostrov
zusammengetragen. Von Bedeutung fiir die gesamte Girla Mare-Gruppe sind die genannten Fundplatze insofern,
als sie die sliddstlichsten Punkte ihrer Verbreitung markieren, die nur bis zur Einmiindung des Iskar in die Donau
reicht. Das mit Abstand umfangreichste Inventar der Girla Mare-Gruppe aus Bulgarien vom Brandgraberfeld bei
Orsoja war bei Drucklegung des Hénselschen Manuskripts 1973 noch nicht publiziert. Erst spater wurde ein Teil
der Funde in einem Zeitschriftenartikel und einem kleinen Museumskatalog durch Filipov (1974; 1976) verof-
fentlicht. In den letzten Jahren gelang es Bonev (1999; 2003, 11 ff.), weitere der im Museum Lom eingelagerten
Funde von Orsoja zu identifizieren und unter Nennung der Grabkomplexe vorzulegen (Abb. 30). Bei der GefaR3-
keramik sind zun&chst die als Bestattungsurnen benutzten, reich verzierten grolen Gefale auffallig. Es handelt
sich um bauchige oder aus mehreren Segmenten zusammengesetzte GefaBkorper mit einem abgesetzten und ver-
engten Hals. Viele der Urnen tragen am Bauch mehrere vertikale Bandhenkel und andere, amphorenartige Gefale
haben Henkel, die von der Randlippe auf die Schulter reichen. Sehr zahlreich im Inventar vertreten sind weiterhin
Kantharoi in verschiedenen Ausformungen, Tassen und kleine Schiisselchen, zu denen auch Deckel Uberliefert

22 \/gl. Mikov 1970; Panajotov 1989b. Vor allem der erstgenannte Begriff wird noch heute in der bulgarischen Literatur ver-
wendet; vgl. Bonev 1996a; 1999.
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sind. Weniger haufig sind kleine Kannen, Zwillings-
geféRe, kleine Dosen in der Form von Wasservdgeln
und anthropomorphe Figirchen. Auffalligstes Merk-
mal ist die reiche Verzierung, die aus feinen Ritzun-
gen besteht, die mit einer wei3en Paste ausgestrichen
sind. Beliebte Ziermotive sind Linien, Wellenb&nder
und Punktreihen, mit parallelen Linien gefullte Drei-
ecke und Rhomben, verschiedene Spiralmotive, Mdan-
der-, Zickzack- und Girlandenbander sowie Sonnen-
motive, um nur einige zu nennen.

Im Vergleich zu den Kulturgruppen Govora und
Cerkovna stellt sich Girla Mare bislang als eine sehr
eigenstdndige Auspragung des spéatbronzezeitlichen
Formenschatzes der Region dar, die scheinbar wenig
aus regionalen alteren Traditionen schopfte und dar-
um nur schwer mit den Nachbargebieten synchroni-
siert werden kann. Offenbar handelt es sich um ein
auf den engeren Uferstreifen der Donau begrenztes
Ph&nomen, das seine kulturellen Impulse aus den
stromaufwarts gelegenen Gebieten bezog (Sandor-
Chicideanu 2003, 35 f.).

Zur chronologischen Gliederung der Girla Mare-
Gruppe wurde bereits mehrfach versucht, anhand des
gut publizierten Brandgréberfelds bei Cirna in Olte-
nien (Dumitrescu 1962) eine Abfolge zu gewinnen
(Hachmann 1968, 368 ff.; Hansel 1968, 133 ff.; Chi-
cideanu 1986, 7 ff.; Reiche 2002). Trotz der zum Teil
héchst unterschiedlichen Ergebnisse scheint sich zu-
mindest eine Entwicklung von einer ,klassischen®
Phase mit (berwiegend Impastoverzierung hin zu
einer Spatphase mit beginnender Kannelurverzierung
der GefdRe abzuzeichnen. Betrachtet man die aus
Orsoja publizierten Gefalle aus insgesamt 77 Grébern
unter diesem Gesichtspunkt, so gewinnt man recht
schnell den Eindruck, es handle sich wegen der feh-
lenden kannelurverzierten Stiicke um eine friihe Aus-
pragung der Kulturgruppe. DaR dieser Eindruck
tauscht, lehrt erst ein Besuch im Museum Lom, wo
ein Teil der Orsoja-Funde in der Ausstellung zu sehen

Abb. 30. Auswahl von GefaRformen der Girla Mare-Gruppe ist und ein noch groRerer Teil im Depot lagert.

nach den Funden des Graberfeldes von Orsoja Augenfallig ist hier der hohe Anteil an kannelierten

(nach Bonev 1999) GefaRen, die bislang nicht publiziert sind. Demnach

ist in den insgesamt 343 bei Orsoja freigelegten Gré-

bern mindestens die Entwicklung von der ,klassischen” Impastoware bis zur kannelierten Keramik vertreten.

Weitaus schwieriger als das Ende 1&Rt sich der Beginn der Girla Mare-Gruppe fassen. Nica (1998) bemitihte sich,

Einflisse der Girla Mare-Gruppe auf die spate Verbicioara (Govora)-Gruppe nachzuweisen, womit Indizien fur

eine Aufeinanderfolge Govora — Girla Mare mit einer Phase zeitlicher Uberschneidung gegeben waren. Damit

scheint die Girla Mare-Gruppe, selbst wenn ihre chronologische Anbindung noch nicht vollsténdig offen liegt, auf

die Spatbronzezeit beschrankt zu sein, was unserer Frage nach dem Ubergang von der Mittelbronzezeit nicht
weiterhilft.

Weitgehend parallel zur Girla Mare-Gruppe entwickelt sich zu beiden Seiten des Balkangebirges eine Kultur-
gruppe mit einem mehr oder weniger fest umrissenen Keramikspektrum, fur die Hansel (1976, 76 ff.) den Namen
Cerkovna-Gruppe nach einem Depotfund im Kreis Razgrad pragte (Abb. 31). In der rumanischen Literatur ist
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Abb. 31. Auswahl von GefaRformen der Cerkovna-Gruppe
(nach Hénsel 1976, Taf. II; Stefanovich/Bankoff 1998)

diese Fundgruppe hauptséchlich unter dem Namen
Plovdiv-Zimnicea® bekannt, nach je einem bedeu-
tenden Fundort in Thrakien und Muntenien, die
gleichzeitig die nordliche und sidliche Grenze des
\erbreitungsgebiets markieren. An charakteristischen
Typen nennt Hansel (1976, 80 f.) u.a. Kriige mit nicht
abgesetztem oder angewinkeltem schragen Trichter-
rand, ausschwingendem Zylinderhals oder langerem
konischen Hals, ungegliederte bauchige Tassen mit
schragem Mundsaum und Uberrandstandigen Hen-
keln, Tassen mit Trichterrand bei einbiegender Schul-
terzone und deutlich in Bauch, Schulter und Hals
gegliederte Tassen, bauchige Amphoren mit zwei
Uberrandstandigen Henkeln oder vier Bandhenkeln
am Bauch, verschiedene Schusseln und weiterhin
Sonderformen. Neben dem oben behandelten Fund-
ort bei Ostrov werden von Hansel die Fundplatze bei
Arcar (Bez. Vidin), KruSovica, Dolno Linevo, Orja-
hovo, Gali¢e, Badarski Geran (alle Bez. Vraca), Ple-
ven-Kajlika, die Devetaki-Hohle (Bez. Lovec), Nov-
grad, BoZicen (beide Bez. Ruse) und weitere Funde
aus der Umgebung der Stadt Ruse, Varbovka (Bez.
Veliko Tarnovo) sowie von der eponymen Fundstelle
bei Cerkovna genannt. Hinzufiigen lassen sich die

spater bekannt gewordenen Funde von Grade3nica
(Bez. Vraca) (B. Nikolov 1978) und Dojrenci (Bez. Loveg) (Kitov/Aleksandrov 1999) sowie aus dem Untersu-
chungsgebiet mindestens die Fundplatze 46, 87, 105 und 114, die im Rahmen der vorliegenden Arbeit erfa3t wur-
den (Taf. 53-56).

AufschluRreich fiir den Beginn des Cerkovna-Keramikstils ist zundchst wieder das Graberfeld bei Batin (Fpl.
105; Kap. 1V.3.3.), das von Stanc¢ev (1989) veroffentlicht wurde. Von Interesse ist hier vor allem eine Bestattung
(Grab 4) mit Kantharos als Beigabe (Taf. 53), der typologisch ohne Schwierigkeiten zur Cerkovna-Gruppe gestellt
werden kann (vgl. Hansel 1976, Taf. 11,17-20). Die Besonderheit dieses Grabs liegt darin, dal3 es sich in der Art
der Grablegung und der Totenorientierung nicht von den (brigen Bestattungen unterscheiden 14Rt, die ber ihre
Beigaben zweifelsfrei in die Frilhbronzezeit zu datieren sind. Ubereinstimmend mit den friihbronzezeitlichen
Grabern handelt es sich um eine Sud-Nord orientierte rechte Hockerbestattung. Einziges Indiz flr eine Trennung
von den Ubrigen Grébern ist die randstédndige Lage des Kantharosgrabs, im duflersten Osten des bei den Grabun-
gen erfaRten Areals. Die zu (iberbriickende Zeitspanne von der Frilhbronzezeit bis zur Cerkovna-Gruppe ist nun
aber so grof3, daB man vernunftigerweise nicht an eine unmittelbare Nachfolge des Kantharosgrabs auf die tbri-
gen Bestattungen denken kann. Der Befund von Batin fihrt uns vor Augen, dal’ die Distanz immerhin so kurz
gewesen sein muR, daB die Cerkovna-Bestattungsgemeinschaft das Kantharosgrab unter Beriicksichtigung der
alteren Graber einbringen konnte, und mehr noch, den Toten sogar in der gleichen, ,,frihbronzezeitlichen* Art
und Weise bestattet hat.

Auf der Suche nach Indizien fiir ein frilhes Einsetzen des Cerkovna-Stils finden sich Anzeichen vor allem siid-
lich der Balkankette. Bemerkenswert ist zunachst der Fundplatz Kamenska Cuka im mittleren Strumatal, stidlich
von Blagojevgrad, der seit 1993 systematisch ausgegraben wird. Erste Ergebnisse der Untersuchungen wurden
von Stefanovich und Bankoff (1998) publiziert. Das Keramikinventar wird geprégt von bauchigen und hohen fla-
schenformigen Amphoren mit engem Hals und vertikalen Bauchhenkeln (ebd. 29-30; 33), Kugelkantharoi mit
engem Hals (ebd. Fig. 26) sowie einigen ritzverzierten Fragmenten mit Dreiecksmustern und Einstichreihen, die
von Ritzlinien begleitet werden (ebd. Fig. 34), wie sie fiir die Cerkovna-Gruppe charakteristisch sind. Daneben
begegnen Formen, die in Nordbulgarien eher untypisch sind, wie Kannen mit kugeligem Behélter mit einem

28 \Wohl erstmals in der Form bei Morintz/Anghelescu 1970, dann nochmals explizit bei S. Morintz 1978 und auch in der jiin-
geren Literatur z.B. Palincas 1997.
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abgesetzten, sehr schlanken Hals und schrager Mundung (ebd. Fig. 24; 25,A) und mehrere Fragmente von soge-
nannten Fruchtschalen mit doppelkonischem Oberteil, trichterférmig ausgestellter Randlippe und zwei Uberrand-
stdndigen Henkeln vom Mundsaum zur GefaRschulter (ebd. Fig. 28). Allein die Kannen sind chronologisch rela-
tiv unempfindlich, da sie in Anatolien und Griechenland in einer langen Tradition von der Friihbronzezeit bis zur
Eisenzeit stehen. AufschluBreich sind dagegen die Fruchtschalen (ebd. Fig. 29), vor allem wegen spezifischer
Fertigungsdetails, auf die bereits Stefanovich und Bankoff (ebd. 278) hingewiesen haben. Die Stiicke sind fur
KeramikgefaRe auRergewshnlich scharf profiliert und tragen am Ubergang vom FuR zur Schale einen Wulst, der
offenbar von metallenen Prototypen dieser GefaRe (bernommen worden ist, wo er technologisch sinnvoll
erscheint. Zu Recht verweisen Stefanovich und Bankoff auf die besten Analogien bei Heurtley (1939, 211 Fig.
78), wo sie charakteristisch fiir die Mittelbronzezeit sind, um diese Datierung aber gleich wieder im Hinblick auf
die Gbrigen Funde von der Kamenska Cuka in Abrede zu stellen. Bezeichnenderweise kommen in der mykeni-
schen Keramik Kylices in Form des Oberteils der Fruchtschalen vor, die Furumark (1941, 55 Fig. 15,240) flr
Ubernahmen aus einer minyischen Formtradition hélt. In der grauen minyischen Ware sind aber kaum &hnlich
gute Entsprechungen zu finden (vgl. Dietz 1991, Fig. 61, BB 1-2; 62-63), so daf? sowohl die mykenischen Kylices
als auch die Fruchtschalen von metallenen Vorbildern abgeleitet scheinen. Immerhin bieten die minyischen Ana-
logien eine erstaunlich frihe Datierung in MH 111 B. In Troia sind ganz ahnliche Fruchtschalen charakteristisch
fiir Horizont VI (Blegen 1953, Taf. 292,a—b; Koppenhofer 1997, 332 Abb. 23), was ein weiteres Indiz firr eine
Frihdatierung ist. Ebenfalls nach Siiden verweisen einige Fragmente mattbemalter mykenischer Keramik von der
Kamenska Cuka (vgl. Stefanovich/Bankoff 1998, Fig. 15,A-B), die, obwohl sie zeitlich nicht prézise eingrenzbar
sind, sich nicht vor SH | datieren lassen (Dietz 1991, 217 ff.). Im nordgriechischen Kastanas stammen ganz ahnli-
che Fragmente erst aus der Schicht 14b (vgl. Hochstetter 1984, Taf. 39,2; 46,3-4), was eher auf das Ende der
Cerkovna-Gruppe verweist. Im Hinblick auf die iibrigen Materialien wird die chronologische Stellung der
Kamenska Cuka aber am Beginn der spéthelladischen Zeit zu suchen sein.

Maoglicherweise von Bedeutung firr den Beginn der Cerkovna-Gruppe sind weiterhin einige von Kisjov (1993)
publizierte Inventare aus Tumulusgrébern in den mittleren Rhodopen. Hingewiesen sei hier lediglich auf die Fun-
de der Hugel Nr. 1 und Nr. 78 bei der Ortschaft Borino, die in ihrem Fundspektrum gleichfalls eine Mischung von
typischen Cerkovna-GefaRen mit &lteren Typen zeigen (ebd. Abb. 4-7). Bemerkenswert sind vor allem die als
Urnen genutzten groRen Schisseln auf hohem FuR, die fiir Bulgarien bislang sehr fremd anmuten und bis in \Ver-
zierungsdetails beste Analogien in béhmischen GefaRen der Hiigelgréberzeit finden (vgl. Cujanové-Jilkova 1970,
Taf. 8,C11; 14,E21; 30,13). Wahrend die Zusammengehorigkeit der Funde aus Grabhiigel Nr. 1 noch angefochten
werden kann, da ein gegeniber den Grabbeigaben fremd wirkender verzierter Kugelkantharos lediglich aus der
Hiigelaufschiittung stammt (Kisjov 1993, 5 f.), so scheint das Inventar des Grabhtigels Nr. 78 sicher zusammen-
gehérig (ebd. 6).

Eine herausgehobene Stellung unter den Cerkovna-GeféRtypen nehmen die Kugelkantharoi ein, die in vielen
Fallen sehr aufwendig verziert worden sind. Dabei ist schon allein der Umstand, dal3 diese Gefél3e bei der sonst
allgemein wenig ausgepragten Neigung zur Verzierung der Keramik Uberhaupt verziert sind, bemerkenswert.
Bezeichnenderweise findet sich hdufig nur ein einziges Motiv auf der ,,Schauseite* der Kantharoi, das in einigen
Féllen von mehreren Nebenmotiven begleitet wird. Die Art der Herausstellung jeweils eines einzigen Motivs
spricht fur einen erweiterten Symbolgehalt des Bildes, der tber die rein dekorative Funktion hinausgeht. Auf der
Suche nach Analogien zu den Kantharos-Bildern wird man schnell in der verzierungsreichen Keramik der myke-
nischen Welt fiindig. Ohne den Bildvergleich iberbewerten zu wollen, ist doch auffallig, daB sich zahlreiche
Motivibereinstimmungen vor allem in der Phase SM 1l ergeben. Als Beispiel sei hier nur das relativ komplexe
Bild eines Kugelkantharos aus dem engeren Arbeitsgebiet von Fpl. 46 bei Novgrad einem ganz ahnlichen Motiv
auf einem zweihenkligen Topf aus Korinth gegeniibergestellt (Abb. 32). Die Ubereinstimmungen beschranken
sich allerdings nicht auf die Phase SM |1, sondern sind bis SH 111B an vielen Beispielen zu belegen®. Sollten die
Bildmotive tatséchlich auf &gdische Vasenbilder zuriickgehen, markieren sie den Beginn einer Tradition der Bild-
beeinflussung zwischen dem bulgarischen Raum und der Agiis, die bis in die spatprotogeometrische Zeit zu ver-

24 Sehr haufig in der GefaRbemalung der mykenischen Keramik von SH 11A-SH 1B begegnet das Motiv der Doppelspirale
(u.a. Mountjoy 1999, Fig. 130,15-18), das auf einem Kugelkantharos aus Kastanas (Hochstetter 1982, Abb. 5) belegt ist. Auch
fur das Wellenmotiv des Novgrader Kantharos 183t sich ein Beispiel aus SH 111B auf einem zweihenkligen Topf aus der Argo-
lis (Mountjoy 1999, Fig. 36,272) beibringen. Gleichwohl ist die Anbringung eines herausgehobenen Mittelmotivs vor allem
fur SH 11 typisch.
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Karinth

SHIIR

Abb. 32. Das Motiv des Wellenbandes: Korinth (Mountjoy 1999, Fig. 67.87); Novgrad Fpl. 46

folgen ist, wie bereits Hansel (1976, Abb. 6) am Beispiel eines gleichartigen Ornaments auf einem Keramikfrag-
ment der PSenicevo-Gruppe und einem Becher vom Athener Kerameikos vorfiihren konnte.

Zusammenfassend stellt sich die Cerkovna-Gruppe als eine weitgehend geschlossene Kulturgruppe dar, die ihre
Waurzeln in der ausgehenden Mittelbronzezeit hat, wenngleich sie in ihrer vollen Entfaltung erst in der Spétbron-
zezeit greifbar wird. Fur das nordbulgarische Donautiefland ist sie die prdgende Erscheinung fir die gesamte
Spétbronzezeit. Lediglich in Nordwestbulgarien ergeben sich synkopische Verschiebungen zur Girla Mare-Grup-
pe, die spater einsetzt und die Cerkovna-Gruppe am Ende {berlagert. So erklaren sich auch die territorialen Uber-
schneidungen beider Gruppen in den Bezirken Vidin und Vraca (vgl. Hansel 1976, Karte 2). Von Bedeutung flr
eine zeitweilige Parallelisierung beider Gruppen ist ein Grabfund von Gradesnica (B. Nikolov 1978, Abb. 1-2),
der in einem reinen Cerkovna-Inventar eine anthropomorphe Girla Mare-Statuette zeigt.

Fir den auBersten Osten der Donauniederung méchte man Funde der in Muntenien und der nérdlichen Dobrudza
verbreiteten Coslogeni-Gruppe erwarten (Morintz/Anghelescu 1970), zumal die heutige Staatsgrenze zwischen
Rumanien und Bulgarien quer durch die Dobrudza keinem natiirlichen Lauf folgt, sondern lber flaches Land ver-
lauft. Das Typenspektrum der Coslogeni-Gruppe zeigt weitgehend ungegliederte bauchige Topfe, Amphoren mit
zwei Uberrandstandigen Henkeln oder mehreren Bandhenkeln am Bauch, Tassen und Kantharoi mit iberrandstan-
dig ausgezogenen Henkeln sowie Kriige, hdufig mit ausschwingender Randlippe, die bei abgesetztem Mundsaum
regelrechte Trichterrander ausbilden kann. Sehr héufig sind unterhalb des Rands umlaufende einfache oder
gekerbte Leisten bei einer ansonsten wenig ausgepragten Neigung zur Verzierung der GefaRe (Abb. 33). Ausge-
hend von den Funden in Muntenien, schlug S. Morintz (1978, 121 ff.) drei Phasen der Entwicklung vor, wobei die
friheste Stufe Coslogeni | (Sabatinovka) noch stark der Formensprache der nordpontischen Gebiete verpflichtet
und im weiteren Verlauf eine kontinuierliche Bewegung nach Stidwesten zu verzeichnen sei, und in der letzten
Phase Coslogeni Il (Radovanu) bereits das heutige bulgarische Gebiet erfassen soll. Auf seiner Verbreitungskarte
findet sich fiir Bulgarien nur ein einziger isolierter Punkt, der die leider immer noch nicht in befriedigendem
MaRe veroffentlichte Fundstelle Varna 11l im Varna-See markiert (ebd. Fig. 60). Ein sehr reiches und wegen der
vorkommenden Ritz- und Kannelurverzierungen in die Spétzeit zu datierendes Inventar (vgl. Hansel 1976, 76)
zeigt die Siedlung von Tutrakan-Gjaur Punar (Aleksandrov et al. 1998). Im Zusammenhang mit der Fundstellen-
publikation wird von Aleksandrov (ebd. Fig. 5) eine Verbreitungskarte mit weiteren Coslogeni-Fundplétzen bei
Ruse, Novgrad, Preslavci, Kadakjoi, Vasil Levski, Esenica, Jagnilovo und Durankulak gegeben. Die klare Abgren-
zung gegen die Cerkovna-Gruppe diirfte zumindest bei den Funden von Novgrad (Stefanov 1974, Fig. 18), Ruse
(Georgiev/Angelov 1952, Abb. 112) und Esenica (V. Nikolov/Zekova 1982, Tab. I-11) schwer fallen, wenn man
nicht die Verzierungsarmut als Kriterium fir Coslogeni und gegen Cerkovna werten will. Wenn beide Gruppen
zeitgleich sind, wofr vieles spricht, ist in Nordostbulgarien mit einer Verschmelzung von Elementen beider Kul-
turgruppen zu rechnen (vgl. Irmia 1982, 336).

Die Siedlungen der spatbronzezeitlichen Kulturgruppen in Nordbulgarien sind verhéltnismaRig wenig erforscht.
\Von den Fundplatzen bei Novo Selo, Vrav und Balej ist nicht viel mehr bekannt, als daf? es sich um Siedlungsplat-
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Abb. 33. Auswahl von GefaRformen der Coslogeni-Gruppe
aus Tutrakan (nach Aleksandrov et al. 1998)

ze der Girla Mare-Gruppe handelt, die in der Niede-
rung und bevorzugt in Gewéssernéhe liegen (Mikov
1970, 58). Im Museum Vidin wird der Plan eines
Langhauses mit Apside in Pfostenbauweise von der
Grabung Balej gezeigt.

Noch weniger wissen wir ber die Siedlungen der
Cerkovna-Gruppe, die beinahe ausschlieRlich iiber
Grab- und Depotfunde bekannt geworden ist. Zum
Siedeln wurden offenbar sowohl das offene Gelande
(Novgrad) als auch dltere Tellsiedlungen (Ruse) und
Hohlen (Devetaki) genutzt (Abb. 34). Fir die Coslo-
geni-Gruppe ist im Bezirk Dobri¢ eine charakteristi-
sche Aschehigel-Siedlung bekannt, die aber noch
nicht erforscht ist?®. Der Plan der Siedlung bei Tutra-
kan (Aleksandrov et al. 1998, Fig. 1) zeigt die Ecke
eines wahrscheinlich langsrechteckigen Pfostenbaus.
Durchweg auRergewdhnlich ist die spatbronzezeitli-
che Siedlung von Durankulak (Todorova 1982b; Isto-
ria Dodrudza 1984, 68 f.; Todorova 1998, Abb. 4).
Die Anlage zeigt massiv gebaute, hufeisenférmige
Héuser auf sorgféltig geschichteten Steinsockeln.
Befestigt war die Siedlung durch eine breite Mauer
aus groBRen Steinbldcken (ebd.; Bonev 1996b, 323).

GrofRe Unterschiede zeigen sich bei den Bestat-
tungssitten der Girla Mare-Gruppe im Vergleich zur
Cerkovna- und Coslogeni-Gruppe. Charakteristisch
fiir die Girla Mare-Gruppe ist die Brandbestattung in
offenbar eigens dazu angefertigten Urnen mit zahl-

reichen keramischen Beigaben. Ergiebigste Quelle fur Nordbulgarien ist das Graberfeld von Orsoja. Uber die
Bestattungssitten der Cerkovna-Gruppe erfahren wir hauptséachlich aus dem groBflachig freigelegten Graberfeld
von Zimnicea am nérdlichen Donauufer (Alexandrescu 1973). Es handelt sich um Ost-West orientierte Kérperbe-
stattungen in Hockerstellung bei rechter und linker Seitenlage mit wenigen keramischen Beigaben in der Nahe
des Kopfes. Haufigste Beigabe ist hier eine kugelige Kanne oder ein kugeliger Kantharos. Einzelne Gréaber aus
Nordbulgarien bestatigen die in Zimnicea festgestellte Bestattungssitte?®, wenngleich noch kein Gréberfeld voll-
stdndig erforscht werden konnte. Die wenigen der Coslogeni-Gruppe zugewiesenen Fundplétze Bulgariens gestat-
ten keine Rickschlusse auf die Bestattungsformen. Aus Rumanien sind Graberfelder mit Korperbestattungen
bekannt, in denen sich vereinzelt Brandgréber finden (S. Morintz 1978, 121 ff.).

111.6.3. Bronzezeitliche Metallentwicklung

Viele der Bronzefunde aus Bulgarien sind mit ihren metallographischen Analysen bei Cernych (1978) zusam-
mengestellt. Eine Gliederung der frihbronzezeitlichen Gerdte, welche auch neuere Funde bericksichtigt, findet
sich zudem bei Nikolova (1999c, 287 ff.). Wesentliche Vorarbeiten zur Typologisierung und chronologischen
Gliederung der bronzezeitlichen Axte wurden von Vulpe (1970) anhand des ruménischen Materials geleistet. Fir
die Bronzeschwerter von der unteren Donau wurde von Hénsel (1970; 1973) anhand der bulgarischen Funde eine
Gliederung vorgeschlagen, die vor allem die Eigenstandigkeit gegenliber der griechischen Entwicklung betont.
Ganz aus griechischer Sicht beschéftigte sich Kilian-Dirlmeier (1993) mit den bulgarischen Bronzeschwertern.
Eine erste und bislang einzige Gliederung der spétbronzezeitlichen Beile wurde ebenfalls von Hansel (1976,
25 ff.) anhand der Hortfunde von der unteren Donau vorgelegt.

% Miindliche Mitteilung von T. Dimov (Museum Dobrig).

% 7.B. in Krudovica (B. Nikolov 1964, 75 f.; Hansel 1976, 78) und Batin (Fpl. 105; Stancev 1989) .
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* Girla Mare-Fundplatz  ® Cerkovna-Fundplatz * Coslogen-Fundplatz

Abb. 34. Spatbronzezeitliche Fundplatze in Nordbulgarien. 1 Balej, 2 Vrav, 3 Novo Selo, 4 Kutovo, 5 Arcar, 6 Orsoja,
7 Dolno Linevo, 8 Marke$, 9 Grade$nica, 10 KruSovica, 11 Galige, 12 Badarski Geran, 13 Orjahovo, 14 Ostrov, 15 Pleven-
Kajlaka, 16 Dojrenci, 17 Devetaki-Hohle, 18 Varbovka, 19 Novgrad, 20 BoZi¢en, 21 Umgebung von Ruse, 22 Tutrakan,
23 Preslavci, 24 Cerkovna, 25 Vasil Levski, 26 Kadakjoi, 27 Jagnilo, 28 Esenica (Mlada Gvardija), 29 Varna, 30 Durankulak

Ein Leitgrad fur die Entwicklung von der Friihen bis zur Mittleren Bronzezeit sind die Schaftlochéxte, da diese
zahlreich in Nordbulgarien gefunden wurden (Abb. 41, 32-38). Beginnend mit den dltesten Typen schlichter
Formgebung vom Typ Veselinovo | und Cobrasca tiber die Typen Izvoarele und Pitule sind bis zu den Axten mit
markanten Nackenbildungen der Mittelbronzezeit vom Typ Balsa und Padureni Il beinahe sémtliche karpatenlén-
dischen Typen vertreten. Bedauerlicherweise stammen die meisten Exemplare aus Raubgrabungen oder es han-
delt sich um Einzelfunde, so daB kaum Fundvergesellschaftungen beobachtet werden konnten. Erst fiir die Mittle-
re Bronzezeit verfiigen wir mit dem Fund aus der Emen-Hohle Uber einen Werkzeugsatz (Abb. 35), der einen
Geratehorizont markieren kann. Das Instrumentarium besteht aus einer Schaftlochaxt, sechs MeiReln mit glok-
kenférmig ausschwingender Schneide in abgestuften GréRen von 16,3 cm bis 8,9 cm Lénge, einer doppelseitig
gezahnten Séage, einem gebogenen Dolch mit Mittelgrat, einem Tllendorn, einem Messerfragment und einer hal-
ben GuRform fir einen spatelférmigen Gegenstand. Zeitlich fixieren a6t sich der Depotfund Uber die Axt vom
Typ Padureni 11, die in den Horizont des Hajdusamson-Fundes gehort (vgl. Vulpe 1970, Abb. 1) und damit nach
Br A2 datiert werden kann. AuBer fiir die Axt 18Rt sich der typologische Vorlauf der Gerategattungen aus dem
Emen-Depot anhand der nordbulgarischen Funde nur luckenhaft nachvollziehen. So sind fur die MeiRel einige
altere, beilartige Exemplare der Typen Atel, Val¢idol und Neyruz (Sincai) nach L. Nikolova (1999c, 299 ff.) mit
Randleisten tiberliefert. Bei den Dolchen (Abb.41, 45-48) scheinen sich aus den kupferzeitlichen Exemplaren mit
Mittelrippe und trianguldrem Schéftungsansatz (Vajsov 1993) flache Typen mit Griffangel zu entwickeln (L. Niko-
lova 1999c, 301 ff.). Der Dolch aus dem Emen-Depot reprasentiert demnach eine Sonderform.

Fiir die Zeit nach dem Emen-Horizont sind zunéchst die Schwerter von Bedeutung, die formale Ahnlichkeiten zu
Waffen der mykenischen Welt aufweisen und die man darum nur zu gern chronologisch an den griechischen
Bereich anschlieen méchte. Eine von Griechenland unabhéngige Datierung ergibt sich aber aus einem Depotfund
bei Sokol, Kr. Silistra (Abb. 41, 7, 21-23; Hansel 1973, Abb. 1,1; Panajotov/Donevski 1977, Taf. XII), in dem eine
Rapierklinge zusammen mit zahlreichen Tllenbeilen und Sicheln gefunden wurde, die fiir das ganze Ensemble
eine Datierung in die Zeit nach den Schachtgrébern nahelegt (Hansel 1973, 205 f.), als der Gebrauch von Rapieren
auf der Peloponnes bereits nicht mehr ublich war (Kilian-Dirlmeier 1993, 31 ff.). Legt man weiterhin das haupt-
séchlich anhand der griechischen Funde erarbeitete Entwicklungsschema zugrunde, so ist bereits der dlteste Typus
des Griffplattenschwerts mit einem Exemplar aus Jonkovo (Abb. 41, 8; Kilian-Dirlmeier 1993, Nr. 5) in Nordbul-
garien belegt. VerhaltnismaRig zahlreich vertreten sind aber erst die Rapiere der spathelladischen Zeit, von denen
vor allem ein Typus mit hoch ausgezogenen Parierstangen, das sogenannte Hornerschwert (Abb. 41, 5-6), in Nord-
bulgarien zahlreich vertreten ist. Zu den altbekannten Funden von Dolno Levski, Doktor Josifovo und Galatin
(Hénsel 1970, Abb.1,1.5-6) ist ein weiteres Schwert aus Ov¢a Mogila im Bezirk Love¢ (II¢eva 2000b, Taf. 1V,1;
Kraul® 2005) zu stellen, das im Museum Veliko Tarnovo aufbewahrt wird. Das Stiick fand sich zu einem Knéuel
verbogen inmitten eines Metallhorts, der in einem Keramikgefal in 1,20 m Tiefe vergraben war. Das Depot bestand
neben dem Rapier aus 32 Tullenbeilen, zwei Lanzenspitzen, einem Messer und einem kleinen GuR3kuchen. Die
Zusammensetzung des Horts von Ovca Mogila ist ein weiterer Nachweis fiir das gemeinsame Auftreten von friihen
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Tullenbeilen und mykenischen Schwertern. Somit
bertihrt der Fund unmittelbar die Frage nach dem
Beginn der Tullenbeilentwicklung, die unter Zugrun-
delegung der Datierung der Schwerter bereits in Br
C2 bzw. SH IHA beginnt (vgl. KrauB 2005). Damit
kommen wir direkt auf die nachste wichtige Gerate-
gattung der Spatbronzezeit zu sprechen. Die Hénsel-
sche Gliederung der Beiltypen zeigt zwei Entwick-
lungsstufen in der Spétbronzezeit: 1. ,,im Querschnitt
dicke Tullenbeile, mit gerader sich nur geringfligig
zur Schneide zu verbreiternder Bahn meist ohne Ose
und einer flachen, zungenférmig unterhalb des klei-
nen Randwulstes abschlieBender Bartseite*. Héufig
zeigen sie auf einer Seite eine ovale, meist unsauber
plazierte Offnung in einer Mulde zur Verkeilung der
Schaftung und ,,eine sehr typische Ovalrippe in der
Gegend der Verkeilungsoffnung, die hdufig in Zipfeln
| endet, Q-formig oder auch herzférmig gebildet sein
VAL kann* (Hansel 1976, 31). 2. Tullenbeile, die sich von
L | : ) der vorangegangenen Hortfundstufe ,,durch eine rei-
L 5 chere plastische Verzierung und einen gedrungeneren,
t : aber flacheren Bau mit breiter Schneide und flachen
Breitenseiten bis nahezu an den Randwulst oder durch
- —— eine besonders elegante Schlankheit” unterscheiden
’ l |J | ] | (Abb. 41, 21-23; Hénsel 1976, 39). Die Verzierung
| | j = besteht aus ,,langen senkrechten Rippen auf der Breit-
f r O | 4= = ‘I seite, die meist nach einem Querrast wenig unterhalb
f des Halses beginnen* oder aus ,,Rippen zwischen die-
- : | | | _ 1% | sem Querrast und dem Randwulst* (Abb. 41, 16-20;
I ] t Uy | Hansel 1976, 39).
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Im Hort von Ov¢a Mogila nun finden sich zu bei-

nahe gleichen Teilen Beile aus beiden Hortfund-

§ \ J_ Vg B 10 stufen, und darunter durchaus sehr charakteristische

: _ Stuicke, wie eben dltere Typen mit Verkeilungsoff-

e B nung und Q-férmiger Rahmung und jlngere mit aus-

schwingenden Seiten und Rippen auf der Breitseite.

Abb. 35. Der Hortfund aus der Emen-Héhle Damit zeigt sich anschaulich die lange Laufzeit der

einzelnen Typen bis zu ihrer Niederlegung, die fur

den Hort von Ov¢a Mogila etwa in der Zeit der zweiten Hanselschen Hortfundstufe Lesura-Varbica gesehen wer-
den muR.

Wohl ebenfalls nach dem Emen-Horizont oder vielleicht noch zeitgleich mit diesem datiert eine Reihe doppel-
schneidiger Axte, die in Ermangelung von Beifunden iiber die nérdlichen und vor allem siidlichen Analogien all-
gemein in die ausgehende Mittelbronzezeit gestellt werden (Cernych 1978, 204 ff.). Grundsatzlich sind zwei
Typen zu unterscheiden: massive Axte mit schmalen Schneiden und einer nach oben und unten ausgezogenen
Verstirkung des Schaftlochs (Abb. 41, 9) und sehr breite und flache Axte mit leicht zum Schaftloch hin einziehen-
den Seiten (Abb. 41, 10). Chronologisch sieht Cernych den massiven Typus etwas élter als den flachen an und
parallelisiert ihn mit dem Emen-Horizont. Einen Fixpunkt fir die flachen Doppeléxte bietet das Gréberfeld von
Orsoja, wo solche Typen in Keramik umgesetzt wurden (vgl. Bonev 1999, Fig. 2,12.5-8). DaR die Axte aus Ton
sehr viel breiter sind als ihre metallenen Vorbilder, mag an den Eigenschaften des Werkstoffs liegen. Ein den
metallenen Formen ganz &hnliches Keramikexemplar aus Orsoja ist bei Katin¢arov (Katincharov 1989, Fig. 8b)
abgebildet.

Gerade die Typologie der Metallgerate kann die wesentlichen Entwicklungsstrange der nordbulgarischen Bron-
zezeit besser aufzeigen als es allein die Abfolge der keramischen Formen vermag. Deutlich erkennbar ist die Ent-




96 I11. Zur Kulturgeschichte des bulgarischen Donautieflands

wicklung der frihbronzezeitlichen Schaftlochéxte und MeiRRel bis zu den mittelbronzezeitlichen Typen. Danach
ist eine einschneidende Zasur zu verzeichnen, indem die Niederlegung der altbekannten Typen endet und mit den
Tullenbeilen, Lanzenspitzen und Sicheln eine neue Deponierungstradition einsetzt, die sich Uber die gesamte
Spéatbronzezeit bis zur Hallstattzeit fortsetzt. Gleichwohl ist der typologische Bruch in der Mittleren Bronzezeit
bei weitem nicht so gravierend wie der Einschnitt am Ende der Kupferzeit, wo die Metallproduktion beinahe voll-
standig zum Erliegen kam. Technologisch gesehen kniipft die spatbronzezeitliche Metallproduktion an die frih-
bronzezeitliche an, und nur im Typenspektrum ist ein grundlegender Wandel zu registrieren. Wéhrend die friih-
bronzezeitliche Entwicklung Nordbulgariens einzig der Formenwelt des Nordens und Nordostens verhaftet ist,
wird nach dem Emen-Horizont auch ein nennenswerter Einfluf3 aus dem sudlichen Raum spiirbar, der sich etwa in
der Fertigung von Rapieren und Doppeléxten nach mykenischem Vorbild niederschlagt. Unmittelbar greifbar
werden die Kontakte der nordbulgarischen Donauniederung zur Agais durch Funde von Kupferbarren in der Form
von Tierhauten, wie sie fiir die mykenische Welt charakteristisch sind?’.

111.7. Altere und mittlere Hallstattzeit

Ritz-, stempel- und kannelurverzierte keramische Gruppen

Die altere Hallstattzeit Nordbulgariens wird charakterisiert durch stempel- und ritzverzierte Keramik. Damit
vergesellschaftet finden sich h&ufig GeféaRe einer schwarz- oder braunpolierten, kannelur- und buckelverzierten
Ware, wie sie vor allem fiir die Gebiete nordlich der Donau typisch ist (Todorova 1972; Hénsel 1976, 113 ff.).
Ausgehend von einem weitgehend einheitlichen, aus der Cerkovna-Tradition schdpfenden Formenkreis eines
alteren Horizonts mit ritz- und stempelverzierter Keramik entwickeln sich zum jiingeren Horizont hin verschiede-
ne Gruppen mit stempelverzierter Keramik, die sich regional gegeneinander abgrenzen lassen (Hansel 1976, Kart.
4-5), wobei nicht mit Sicherheit ausgesagt werden kann, ob die breiten Uberschneidungszonen der Gruppen mehr
die Wechselbeziehungen von synchronen Erscheinungen belegen oder fiir chronologische Uberlagerungen spre-
chen. Namentlich sind dies im &uRersten Nordwesten des bulgarischen Donautieflands die Ostrov-Gruppe als
Nachfolgeerscheinung der spatbronzezeitlichen Girla Mare-Gruppe (ebd. Taf. 19; X-XI), im zentralen Teil die
Tlacene-Gruppe und im unmittelbaren Hinterland von Varna die Gruppe der bulgarischen Kiistenzone (ebd. Taf.
29; 75,3-4), welche sich aus dem Substrat der nordbulgarischen &lterhallstattzeitlichen Keramik herauslésen las-
sen (ebd. 169 ff.). Weiterhin mdchte man auch in der bulgarischen Dobrudza Funde der vom ruménischen Gebiet
bekannten Babadag-Gruppe erwarten, die sich aus der vorangehenden Coslogeni-Gruppe herleiten &Rt (ebd. 120
ff.), zumal deren Verbreitungsgebiet sich wegen des gleichen Naturraums schwerlich auf das heutige Staatsgebiet
beschréankt haben wird. Der Fundstoff &lterhallstattzeitlicher Keramik aus dem Kerngebiet Nordbulgariens wurde
ausgehend von den Zierformen und in zweiter Linie von den Gefaformen durch Hénsel (ebd. 169 ff.) in vier
Stufen eingeteilt:

I. — Stempelverzierte Keramik, die durch die Kombination von einfachen, meist kreisformigen Stempeln mit Ritz-
dekor charakterisiert ist, von den Hohlenfundplatzen Emen, Devetaki, TabaSka und Rabi3a sowie aus Bukjovci,
Pleven und Nova Cerna.

Il. — Keramik der klassischen Stempelkeramik mit reicherer Verzierung, vor allem S-Hakenketten, von den Fund-
platzen RabiSa-Hohle, Dolni Lom, Devetaki-Hohle, Vraca, Kozloduj, Slivo Pole und Veliko Tarnovo.

I11. — Funde einer Ubergangserscheinung zwischen der klassischen Phase der stempelverzierten Keramik und der
Basarabi-Kultur von den Fundplatzen Tlacene, Ruse und Novgrad.

IV. — Funde der Basarabi-Kultur in Nordbulgarien und der ihr folgenden Vraca-Gruppe aus Krivodol, Sofronievo,
der RabiSa-Hohle, Bukjovci, Carev Brod, GradeSnica, Novgrad und Dunavci.

Weiterhin nennt Hansel (1976, 173) &lterhallstattzeitliche Funde von den Platzen Orjahovo, Svistov, Balej, Kri-
vodol, Vil¢itran und Bajkal, die sich keiner der vier Gruppen zuweisen lassen.

Fir die Stufe | ist nach wie vor nicht viel mehr Material bekannt geworden, als bereits bei Hansel (1976, 169 ff.)
zusammengetragen worden ist. Es handelt sich ganz augenscheinlich um eine Ubergangserscheinung von der

2 Im Archéologischen Museum Varna sind zwei bislang unpublizierte Kupferbarren ausgestellt, die bei der Ortschaft Kamen
im Kreis Razgrad gefunden wurden.
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Cerkovna-Gruppe zu den Gruppen mit stempel- und
A “ % 7 ._'Z:.R?k_ __13?'«_','-. kannelurverzierter Keramik, die sich erst im Zuge
A3 AN :j Y ;-"--;5' \\’“ baag” weiterer Erkenntnisse tber die Spatphase von Cer-
el e - ' kovna in Nordbulgarien deutlicher abzeichnen wird.
& Ungleich besser zu fassen ist dagegen die Stufe II,
5 ; e vor allem durch die umfanglichen Ausgrabungen in
g e S s, 'T £y der Hugelgraber-Nekropole von Shorjanovo im Kreis
: . e - ) Isperih (Bez. Razgrad), deren Ergebnisse von Stoya-
S [ e S nov (1997) verdffentlicht wurden. Das Fundmaterial
W P, 1O aus den Grabhiigeln | bis V ist von groRer Einheit-
\ 7 A i ) lichkeit und charakterisiert zusammen mit den altbe-
: i kannten Fundplétzen der Stufe Il nach Hénsel eine
| ] a1 Fundgruppe, die im folgenden als Shorjanovo-Grup-
"-E;\ A T N S | | ! pe bezeichnet werden soll (Abb. 36). Dazu stellen
LS Fd \‘J S TRy i 1aRt sich neues Fundmaterial aus den Fluren Jalarski
o == brod, Pesterata iztok und Kalimanicata bei der Ort-
T sy ORI [ schaft Hotnica (Bez. Veliko Tarnovo), das bei llceva
' (2002, Taf. 76-79; 83-86) abgebildet ist. Ausgehend
i JoA i T von den Grabfunden der Hugel | bis V von Shorjano-
\ o 3 5 | . vo lassen sich folgende Typen herausstellen:
=4 ! = Kantharoi: Allen Kantharosformen gemein sind
! 2 il —'_»:»—‘:.a die sehr hoch tber den Mundsaum hinausragenden
- U TR e Henkel von der Randlippe zum Bauch der GeféRe.
Der GefaRRkorper selbst ist bei vielen Stiicken ver-
haltnismalig klar in eine weite Bauch- und eine
engere Halszone gegliedert. Bei den wenigen Kan-
tharoi ohne eingeschnirten Hals ist der Gefakorper
dafur bikonisch ausgearbeitet. Die Henkel variieren von leicht ellenbogenférmig abgeknickten bis zu hybrid aus-
gezipfelten Formen. In einigen Fallen ist ein plattenférmiger Zipfel leicht versetzt zum eigentlichen Ellenbogen-
knick angebracht. Der Querschnitt der Henkel ist tblicherweise aulen rund und an der Innenseite vom Knick bis
zum Mundsaum halbkreis- oder bandférmig ausgearbeitet. Als Verzierung findet sich bei den meisten Stlicken ein
leicht erhabener Buckel am Bauch. Herausragende Stiicke sind mit einer Kannelur berzogen, die in der Regel
umlaufend am Bauch der GefaRe entweder vertikal oder leicht schrig ausgefiihrt ist. Zusétzlich wird bei einigen
Kantharoi die Halszone mit einem Band aus horizontalen Kanneluren umspannt. Dazu ist haufig die abgeplattete
Innenseite der Henkel vertikal kanneliert.

Tassen: Es handelt sich um schlichte GefaRe mit kalottenférmigem, leicht kugeligem oder konischem Kdorper
und einem leicht Uberrandsténdig angebrachten Vertikalhenkel vom Mundsaum zum Unterteil auf einer kleinen
Standflache. Der Henkelquerschnitt ist einfach rund ausgearbeitet und nur in wenigen Fallen in der Mitte ellipsoid
abgeflacht.

Amphoren und Kriige: Ublicherweise ist der GefaRkérper der Amphoren dreigliedrig aufgebaut und setzt sich
aus einem bauchigen Unterteil, einer dagegen leicht abgesetzten konischen Schulterzone und einer scharf abge-
knickten Trichtermiindung zusammen. Abweichend von diesem Grundschema sind einige Gefalle weicher kontu-
riert und zeigen ein S-formiges Profil. Charakteristisch sind bei vielen GefaRen vier gegenstandig am Ubergang
vom Unterteil zur Schulter angebrachte stehende Buckel, die auf die GefaRoberflache aufgesetzt sind. Manchmal
findet sich eine unterstltzende Eindellung im GefaRinneren; in keinem Fall jedoch sind die Buckel vollstandig
aus dem GefaRkorper herausgearbeitet. Dazu zeigen einige Amphoren weitere Buckel am Unterteil, die korre-
spondierend zu den oberen Buckeln angebracht sind. Bei einigen Gefélen sind Buckel und die Halszone direkt
unterhalb der Trichtermlindung horizontal kanneliert. Auf den Amphoren findet sich nun auch die von Hansel als
charakteristisch herausgearbeitete Stempelverzierung aus S-Hakenketten und Kreispunzen. \on den Amphoren zu
unterscheiden sind Kriige mit einem kugeligen Behélter und abgesetztem konkav-spulenférmig eingeschnirten
Hals mit einem kleinen Vertikalhenkel auf der Schulter.

Topfe: Bei den Topfen sind liberwiegend einfache, konische oder leicht bauchige Formen mit ungegliederter
Wandung bekannt. Nur wenige Stiicke zeigen einen leicht eingeschniirten Halsbereich. Als charakteristische Zier-

Abb. 36. Auswahl von GeféaRformen aus dem Graberfeld
von Sborjanovo (Stoyanov 1997)
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formen sind unterhalb des Mundsaums umlaufende plastische Leisten mit Fingertupfen oder Kerben sowie einfa-
che Ketten aus Kerben, die hdufig durch kleine Buckel unterbrochen werden, zu nennen. Bei einigen Tdpfen
umspannen derartige Tupfen- oder Kerbleisten gleich mehrfach den GefalRkdrper, zum Teil ist auch die Randlippe
gekerbt.

Schisseln und Schalen: Das Erscheinungsbild der Schiisseln und Schalen ist relativ einheitlich. Es handelt sich
um konische oder leicht kalottenférmig ausgebauchte Formen mit eingestelltem oder einbiegendem Mundsaum
auf gerader Standflache. Einige Exemplare zeigen eine abgeschnittene Randlippe, die vom Abdrehen der Geféale
mit einem scharfkantigen Gegenstand herriihren mag. Einzige Zierform ist bei vielen Schalen ein schrég kanne-
lierter Mundsaum. Als Variante begegnet eine weite Schalenform auf Kkleiner, leicht konkav einziehender Stand-
flache, deren kannelierter Mundsaum noch auf die abgeknickte Gefalischulter aufgesetzt ist.

Als chronologischer Rahmen der Shorjanovo-Gruppe ist entsprechend der Datierung des eponymen Fundplatzes
die Stufe HaB1 und der Beginn der Stufe HaB2 anzusetzen (vgl. Stoyanov 1997, 85). Auf eine Besonderheit im
frihen Fundmaterial der kannelur- und stempelverzierten Keramikgruppen hat bereits Hansel (1976, 116 f.) auf-
merksam gemacht. Die kannelierte Keramik ist vornehmlich in Bestattungszusammenhéngen Uberliefert, wogegen
sich die ritz- und stempelverzierten Waren bevorzugt in Siedlungen finden. Evident greifbar wird dies vor allem bei
den neueren Fundplatzen. So wird das Graberfeld von Shorjanovo von der kannelierten Keramik dominiert, wéah-
rend die wenigen stempelverzierten Fragmente scheinbar zuféllig in die Grabzusammenhéange hineingetragen wur-
den. Dagegen zeigen die Siedlungsplatze rund um Hotnica einen sehr hohen Anteil stempelverzierter Keramik.
Hénsel (ebd. 116 f.) diskutiert dazu drei Mdglichkeiten: 1. Zuwanderung einer Volksgruppe, die die kannelierte
Keramik mit sich bringt und sich nur in ihrem frihesten Stadium in den Grabern manifestiert, 2. intensive kultu-
relle Beeinflussung aus dem Heimatgebiet der kannelierten Keramik, die er nérdlich der Donau sieht, in deren
Folge die autochthonen Gruppen zusammen mit der neuartigen Sitte der Brandbestattung auch die spezifische
Grabkeramik tibernommen haben, oder 3. eine nur zeitweilige Uberlagerung von zwei sich ablésenden Kulturgrup-
pen, wovon der dltere Horizont mit kannelierter Keramik allméhlich von einem jlingeren mit stempelverzierter
Keramik abgeldst wird. Angesichts der neueren Funde scheint sich in hinlanglicher Deutlichkeit ein langeres
Nebeneinander beider Erscheinungen abzuzeichnen. Offenbar ist das Uberwiegen der kannelierten Keramik in den
Grabern eine ritualspezifische Besonderheit, die kulturgeschichtlich moglicherweise tatséchlich auf eine Ubernah-
me des Bestattungsrituals aus den nordlich angrenzenden Gruppen zuriickzufiihren ist. In jedem Fall wird die kan-
nelierte Ware so schnell in Nordbulgarien adaptiert,
daR sie in der Shorjanovo-Gruppe bereits als genuines

) Merkmal gelten kann. Die Kannelurzier bleibt
. N schlieRlich tber den darauffolgenden Tlagene-Hori-
() i L L3 — | S e - - . . - . .
m:',“' A e "a{\__ P zont bis in die mittlere Hallstattzeit ein wesentliches

Merkmal der nordbulgarischen Keramik.

Abb. 37. Auswahl von Gefalformen aus Tlacene
(nach Hénsel 1976, Taf. 65-66)

a TR T P Damit ist bereits die Ubergangserscheinung zur
e " 3 Basarabi-Kultur angesprochen, die Hansel (1976,
= = W 181 ff.) nach dem Fundort Tladene (Bez. Vraca)
f—— benannt hat. Es handelt sich um eine frilhe Auspra-

f ' \ G W ooy gung verschiedener GefaRtypen und Zierweisen, wie

1 | ( e sie spater flr die Basarabi-Kultur charakteristisch

f opscn) sind (Abb. 37). Der formale Zusammenhang des
{ F'Wﬂ‘m N P Tlacene-Stils mit den Basarabi-Typen ist schon von
W f o # Hénsel herausgestellt worden, so daR wir uns nun, in
b ' Kenntnis der Sborjanovo-Funde, ganz auf die &lteren
== e I —— Elemente konzentrieren kbnnen. An Sborjanovo erin-

I:I ! . { nern zundchst die Schusseln mit kanneliertem Mund-

i E . saum, die mit ihren tiefen Formen und fehlenden

"‘:‘Aﬂ!::_ | “ | Stempelverzierungen in der Basarabi-Kultur nicht
. (SR "-'_HI T mehr vorkommen. Gleichfalls als altertiimlich zu
R i S el bewerten ist der allgemein immer noch ausgepragte

Hang zur scharfen Profilierung der GefaRe, der sich
an einigen der Schisseln und Topfformen dufert. Die
Basarabi-GefaRe sind zwar zumeist klar gegliedert,



I11. Zur Kulturgeschichte des bulgarischen Donautieflands 99

- =, zeigen aber am Hals keinen scharfen Umbruch zur
((Ch— 7 (Y77 = \ 1 Miuindung, wie er fiir Sborjanovo charakteristisch und
el A MR N Ay A R in Tla¢ene noch greifbar ist. Die Tassen der Tlacene-

TR Facies stehen formal genau zwischen beiden Kultur-

( _ ) _‘: gruppen, indem sie das altere Element des Ellenbo-
\=_T Y ey -5 f 5 genhenkels mit der neuen Form der Omphalosschale

. gy, ' kombinieren.

Die eigentliche Basarabi-Kultur ist von bulgari-
f=ra—1 scher Seite bisher nicht untersucht worden. Nachdem
, == | L die Kulturgruppe durch Vulpe (1965) definiert wur-
F ey \ | S \ de, konnte Hansel (1976, 174 ff.) erstmals ihr massi-
' / ( ves Ausgreifen auch auf die Gebiete stidlich der
WY A Donau nachweisen. Nachdem nun immer mehr Basa-

L/ rabi-Fundplatze in Nordbulgarien bekannt werden,

— I — stellt sich die Besiedlung vom Timok bis zur Jantra
S 1 als sehr dicht dar. Zu den von Hansel (ebd. 172 f.)

il [ | iy aufgezéhlten acht Fundpldtzen konnen mindestens
noch ein Fundplatz in Bagacina bei Stalijska Mahala,

Abb. 38. Auswahl von GefaRformen der Basarabi-Kultur Bezirk Montana (Bonev/Aleksandrov 1996, 26 ff.

(Héansel 1976, Taf. XVIII) mit Taf. XVII-XX; XXVI) und ein weiterer, sehr
groRRer Siedlungsplatz bei Novgrad im Bezirk Ruse,
der erst bei den Feldbegehungen am Unterlauf der Jantra entdeckt wurde (Fst. 48d; Taf. 69—72), hinzugezéhlt
werden. Das Typenspektrum der Basarabi-Keramik ist sehr umfangreich und vielgestaltig (Abb. 38). Als wichtig-
ste Formen lassen sich Tassen, Kantharoi, Krlige, Amphoren und Schiisseln ansprechen. Ein wesentliches Merk-
mal im Aufbau der meist zweigliedrigen Behaltnisse ist das Gegenspiel eines konvexen Unterkérpers mit einem
konkaven Oberbau. Charakteristisch ist weiterhin die sehr aufwendige GeféRverzierung mit Kanneluren und einer
haufig damit kombinierten Inkrustationstechnik mit weiler Paste, die in eingestempelte Vertiefungen eingebracht
ist. Weitaus weniger spektakuldr geformt sind die sehr zahlreich anzutreffenden, zumeist geradwandigen oder
leicht bauchigen Topfe, die als einzige Verzierung eine plastische Tupfenleiste unterhalb des Mundsaums tragen
koénnen.

Wollte man nun die hallstattzeitlichen Fundplatze Nordbulgariens (Abb. 39) charakterisieren, sieht man sich
vor grofRe Probleme gestellt, da oft genug nicht viel mehr als der Fundstoff selbst bekannt geworden ist. Bei den
genannten Hohlenfundplétzen wird es sich sicher um Siedlungen oder Platze religioser Aktivitat gehandelt haben.

Stula | . ® Stufe |V (Basarabi-Hultur)
o Stufe || (Sborjanavo-Gruppe) + Fundpldtze, die sich Keiner der vier Stufen zuardnan lassen
& Shufe Il (Tiacens-Horccont)

Abb. 39. Fundplétze der &lteren und mittleren Hallstattzeit in Nordbulgarien. 1 Balej, 2 Dunavci, 3 RabiSa-Hohle, 4 Dolni Lom,

5 Bagacina, 6 Gradednica, 7 Krivodol, 8 Vraca, 9 Kozloduj, 10 Bukjovci, 11 Orjahovo, 12 Sofronjevo, 13 Tlacene,

14 Bajkal, 15 Gigen, 16 Pleven, 17 Valgitran, 18 Devetaki-Hohle, 19 TabaSka-Hohle, 20 Svistov, 21 Novgrad, 22 Emen-Hohle,
23 \eliko Tarnovo, 24 Hotnica, 25 Carev Brod, 26 Ruse, 27 Slivo Pole, 28 Nova Cerna, 29 Sborjanovo
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\on den Freilandstationen, die als Siedlungen angesprochen werden, ist keine einzige so verdffentlicht, daf sich
Uber ihren Charakter etwas aussagen lieRe. Der zuletzt publizierte Fundplatz Bagacina (Bonev/Aleksandrov 1996,
Abb. 71-75) zeigt eine Ansammlung von groRen, sich mehrfach Uberschneidenden Gruben, die man zwar auf
irgendeine Weise in einem Siedlungszusammenhang sehen kann, die aber letztlich kein anschauliches Bild erge-
ben. Bonev (2003, 118 ff.) deutet die Anlage als Heiligtum.

Etwas besser erkennbar sind die Grabsitten. So scheint sich im Laufe der alteren Hallstattzeit in ganz Nordbulga-
rien zunachst die Brandbestattung durchzusetzen. Bereits in der Shorjanovo-Gruppe wird die Uberhiigelung der
Gréber dblich, und spétestens mit Beginn der Basarabi-Kultur tritt neben der Brandbestattung wieder die Korper-
bestattung auf. Der uns nun entgegentretende birituelle Bestattungsbrauch, zusammen mit der Hiigelgrabsitte,
bleibt bis weit in die historische Zeit hinein ein wesentliches Kulturmerkmal der an der unteren Donau siedelnden
Stamme.

Hallstattzeitliche Metallentwicklung

Die hallstattzeitliche Metallproduktion I1a6t sich als konsequente Weiterentwicklung der spatbronzezeitlichen
Tradition verstehen. Evident greifbar wird dies bei den hallstattzeitlichen Tlllenbeilen (Abb. 41,11-15), die sich
bruchlos aus den alteren Typen entwickeln. Als typische Formen nennt Hénsel (1976, 42): ,die Variante des
schlanken Beiles mit ausschwingender Schneide und turbanartig geripptem Rand und die Beile mit einer breiten
zungenartig abgeflachten, kréaftig umrandeten Bahn und einer Schragrippung zwischen zwei sehr kleinen Rand-
wiilsten®, ferner Tiillenbeile mit einer deutlich ausgepragten halbkreisformigen Ose und Beile mit stark verbrei-
terter Schneide (ebd.). Bei den Bronzeschwertern (Abb. 41, 1-4) finden sich verstérkt karpatenlandische Typen
mit Griffplatte der Stufe Cincu, Turia und Moigrad nach Bader (1991). Die Datierung der bulgarischen Funde
wurde zuvor bereits von Hansel (1970, 33 ff.) en détail diskutiert. Sie lassen sich allgemein den Stufen Ha A-B2
zuweisen. Zu den altbekannten Schwertern aus Orjahovo, Varbica, Bajkal, Vasil Levski (ebd. Abb. 2,2-5) und aus
der Umgebung von Razgrad (Kilian-Dirlmeier 1993, Nr. 236) kdnnen ein weiteres Bronzeschwert aus Orjahovo
und ein Exemplar aus der Ortschaft Balkanski (Bez. Razgrad) gestellt werden. Beides sind Einzelfunde. Das
zweite Schwert von Orjahovo wurde im Jahr 1986 sidlich des Ortes in der Flur Tabijata zuféllig gefunden und
dem Museum Orjahovo (ibergeben (B. Nikolov 1993, 14). An der Fundstelle durchgefiihrte Nachuntersuchungen
erbrachten keine weiteren Funde oder Spuren von der Niederlegung der Waffe. Génzlich unbekannt bleiben die
Fundumsténde des Schwerts von Balkanski, das im Depot des Museums Ruse lagert und schon vor langerer Zeit
einzig mit dieser Herkunftsangabe angekauft wurde (D. lvanov 1978, 5 Abb. 2,a—6; Kilian-Dirlmeier 1993, Nr.
267). Ab der protogeometrischen Zeit sind in Griechenland erste Schwerter aus Eisen belegt, die typologisch eng
verwandt mit den bronzenen Exemplaren sind (Kilian-Dirlmeier 1993, 105 ff.). Fir den nordbulgarischen Raum
nennt Hénsel (1970, 39) zwei eiserne Schwerter aus Aleksandrovo und Top¢ij, die er besonders eng an die Bron-
zeschwerter des Karpatenbeckens angelehnt sieht. Dal’ der neue Werkstoff bereits sehr friih an die untere Donau
vordrang, zeigt sich auch bei den Fibeln, wo schon unter den &ltesten Varianten der einschleifigen Bogenfibel ein-
zelne eiserne Exemplare tiberliefert sind (Gergova 1987, Taf. 1,16-17; 2,20.22-23).

Mit dem Ende der Basarabi-Kultur ist ein zeitlicher Horizont erreicht, in dem sich in Griechenland aus der geo-
metrischen Vasenmalerei allmahlich der schwarzfigurige Stil herausbildet. Wahrend dieser kunsthistorisch hchst
bedeutsame Wandel sich zunachst auf die damaligen Keramikzentren Athen und Korinth beschrankte, fiihrten die
gesellschaftlichen und sozialen Transformationen, die diese kiinstlerische Innovation erst ermdglichten, vor allem
am Rande der griechischen Welt zu einem Ausweiten der Besiedlung, weit tber die bisherigen Grenzen hinaus.
Die nun historisch falbare dauerhafte Ansiedlung von Griechen auch an der Schwarzmeerkiiste, in nachster Nach-
barschaft zu den Stdmmen im Inneren Thrakiens, markiert gleichzeitig eine neue Qualitét kultureller Prégung von
Suden, die bis zu diesem Zeitpunkt noch weitgehend im Sinne einer wechselseitigen Diffusion von Kultureinflus-
sen verstanden werden konnte. Archdologisch fallbar wird dieser Vorgang u.a. im Aufkommen von auf der Dreh-
scheibe getdpferten Keramikwaren, die direkt oder indirekt unter griechischem EinfluR entstanden. Aus den
schriftlichen Quellen erfahren wir jetzt verstarkt tiber die ndrdlich des Balkangebirges lebenden Stdmme, welche
zuvor beinahe ausschlieBlich tber ihre dinglichen Hinterlassenschaften zu uns sprachen. Die weitere Kulturent-
wicklung tritt nun zunehmend in das historische Stadium und berechtigt uns darum, die préhistorische Kultur-
geschichte des Landes zwischen Balkangebirge und Donau an dieser Stelle zu beenden.



101

I11. Zur Kulturgeschichte des bulgarischen Donautieflands

(£66T) 486ulZIed UOA USIUOZIIOH USP YJeU }I18Z8ZUoiqunid Inz Siq Wn)IYM|oaN WOA uaLieBIngpioN ul Bunyaimiussbun|pals Jap 1yd1siagn ayasnsSIuoIUIUAS B0y "qay




I11. Zur Kulturgeschichte des bulgarischen Donautieflands

102

(£66T) 1abu1Zied UOA USILUOZIIOH USP YoBU 118ZaZUoiqynid Iz sig WnyIyljoaN WOA ualiebingpioN ul Bunpyoimiuasbunipals Jap 1yaisiag() ayosnsIuoIYIUAS “qoy ‘qav

mmnobi=) | peibrey asny CANDLURE] DEIN

it

4 8 & #



103

I11. Zur Kulturgeschichte des bulgarischen Donautieflands

BEEA [ PG00

(£66T) JabBulzied UOA USJUOZIIOH UBp UJeU HaZazuoiqynid Inz sig WnyIynjoaN WOA usLieBIngpIoN ul BunjyaimuasBun|pals ap 1yIsiagn) aydsisIuoIYOUAS 90y "qay

U | EIsIRE



I11. Zur Kulturgeschichte des bulgarischen Donautieflands

104

(‘HSZ '9L6T 'S19p ‘€L6T 'SIBP 06T 19SUBH ‘86T UIAUIS) "'}4/8C 'D666T EAOJONIN

" ‘€66T AOSIeA ‘T86T BA0IOPOL Ydeu) usLiebingpoN ul aelabels|A Jap Bunpjoimiug ety "qqv

) —
i
i3

=

==
C v
ek
c F
" Z
=
——— — L aom E
=
=
-
=
e i S
“ . PR w
i =
* =
X =
!
i =
| M_ =5




105

I11. Zur Kulturgeschichte des bulgarischen Donautieflands

('4SZ '9L6T 'S9P '€L6T 'SIBP ‘06T 19SUBH 86T UdAUIS) "'1/82 '0666T AOIOMIN 1 :€66T A0S[eA 'T86T eA0JOpOL Ydeu) uslieB|ngpIoN Ut 8yesab|[elsiAl Jap Bunpdimiul ‘qTy ‘qav

mb

Y * ) M
T (| i | =
TE « | . _ o, U
| - L4 = | ...n.v ! ._ e \l_

1 S 1 by !# k= =i _ | _
| 1 1 { | Ee=] =
i L 1 | N _ | El
_. _ - | i 5] =
I ] = | | E]
=1k _ =
A | \ mv.u o | z
Ty W =
15 .1_—_._ % 3
= . [ £
L= - I =

L | "
1
=4,
o
B
f -
1
=
I |55

=
B
==
b S
g



106 I11. Zur Kulturgeschichte des bulgarischen Donautieflands

Fundortregister zu Abb. 41

1 Orjachovo (Kr. Vraca); 2 Umgebung von Razgrad; 3 Baikal (Kr. Pleven); 4 Vasil Levski (Kr. Targoviste); 5 Galatin (Kr.
Vraca); 6 Doktor Josifovo (Kr. Montana); 7 Sokol (Kr. Silistra); 8 Jonkovo (Kr. Razgrad); 9 Kortinite (Kr. Veliko Tarnovo);
10 Vodnjanci (Kr. Dobri¢); 11-12 Strazica (Kr. Veliko Tarnovo); 13 Obrugiste (Stidbulgarien: Kr. Stara Zagora); 14 Esenica
(Kr. Varna); 15 Krivina (Kr. Ruse); 16 Ljaskovec (Kr. Vraca); 17-19 Gorsko Kosovo (Kr. V. Tarnovo); 20 Florentin (Kr.
Vidin); 21-23 Sokol (Kr. Silistra); 24 Paisievo (Kr. Razgrad) ; 25 Kalakastrovo (Kr. Veliko Tarnovo); 26 Lesura (Kr. Vraca);
27-32 Emen-Hohle (Kr. Veliko Tarnovo); 33 Love¢; 34 Umgebung von Burgas; 35 Borovan (Kr. Vraca); 36 Sevlievo (Kr.
Gabrovo); 37 Umgebung von Sumen; 38 Pleven-Kajlika; 39 Grade$nica (Kr. Vraca); 40 Beloslav (Kr. Varna); 41 Vil&i dol
(Kr. Varna); 42 Galice (Kr. Vraca); 43 Hotnica-Vodopada (Kr. Veliko Tarnovo); 44 Glozene (Kr. Lovec); 45 Arcar (Kr. Vidin);
46-47 Durankulak (Kr. Dobri¢); 48 Dolni Lukovit (Kr. Pleven); 49 Hotnica-Vodopada (Kr. Veliko Tarnovo); 50 Reka Devnja
(Kr. Varna); 51 Varna; 52 Reka Devnja (Kr. Varna); 53 Golemi Izvor (Kr. Lovec); 54 Arcar (Kr. Vidin); 55-56 Plakuder (K.
Vidin); 57 Hotnica-Vodopada (Kr. Veliko Tarnovo); 58 Gorsko Kalugerovo (Kr. Veliko Tarnovo); 59 Vinica (Kr. Sumen);
60 Varna; 61 Goljamo Delcevo (Kr. Varna); 62-63 Varna; 64 Reka Devnja (Kr. Varna); 65-66 Varna; 67 Goljamo Deléevo (Kr.
Varna); 68 Kamenovo (Kr. Razgrad); 69 Varna; 70 Poveljanovo (Kr. Varna); 71-73 Varna
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I11. KbM KyJaTypHaTa HCTOPHUS HA TYHABCKATA PABHUHA
npe3 NpPancTopuYecKara enoxa

3a ;a ce ompeeNnd XpOHOJIOTHIECcKara mojpenda Ha MaTepHatnuTe OT pailOHa Ha HACTOSIIOTO W3CJICABAHE U 33
na GbIe OmpejesieHa BPh3KaTa UM C Pa3iMIHUTE apXEONOTHYecKH KYJITYpH, TpsOBa Hali-Hampe[ Aa ce odeprae
LSUTOCTHOTO TIPAUCTOPUYECKO pa3BuTHe Ha JlyHaBCcKaTa paBHUHA, YHATO EHTPAJIHA YacT € 3aeTa OT BOJ0CcOOpHaTa
obnacr Ha p. SIHTpa.

1I1.1. IaneoauT

VenmoBusATa 3a 3ama3BaHeTO Ha majeonuTHuTe Haxoaku B CeBepHa Boirapus ca HeOIarompusTHH, Thil Karto
crapara IIOBbPXHOCT Ha MHOTO MECTa € IIOKPUTa OT HSKOJIKO AeluMeTpa Aees IIacT Jb0C, HaTpyaH npe3 mwiek-
croreHa. HamupaneTo Ha apXeoJI0rHIeckr MaTepUaiIi OT MAJeOIUTa [0 MOBEPXHOCTTA € Bh3MOXKHO B paifoHa Ha
OperoBara WBHIA B HEIIOCPESACTBEHA OnU30CT 10 p. JlyHaB, KAKTO U B HEMOKPUTUTE OT JHOC IIPOCTPAHCTBA Ha
IBIOOKO BpSI3aHUTE JOJNUHU HA MPUTOLMTE Ha pexara. TEeOpPEeTHYHO € Bb3MOKHO IIPU IPAaBEHETO HA JBIOOKH
COHIAXH CIy4YaifHO Ia ObIaT OTKPUTH apTe(akTH, HAMUPALIX Ce IO JIOCOBAaTa MOKPUBKA, KOETO 00ade € MHOTO
MaJIKO BEPOSATHO, Thil KATO AOPH IPH MOMANAHETO Ha KYJITYPEH IUIACT € 3aIbJDKUTEITHO IPHUCHCTBUETO Ha CHELHa-
JIKCT, KOWTO J1a pa3no3Hae apTe(akTuTe Karo Takuea. [laneonuTHiTe MecToHaxoauIa B JlyHaBckara paBHHHA ca
cnabo npencraBeHd. MakoTO TO3HATH apXeOIOTHUSCKU 00SKTH Ce HAMHUPAT MJIH B HEMOKPUTHUTE C JILOC Mpe/IIia-
HUHCKH MECTHOCTH, WJIH 110 CTPBMHUTE Topeuns Ha p. JlyHas (¢ur. 9).

CurypHu MecTOHaxomuina ot paHHus maneonut B CeBepHa Bwirapus 3acera ca HEMOBCEMECTHO HM3BECTHH.
Penuiia mpeamnonaraeMu 06eKTH OT TO3M Mepro 1o Opera Ha Jlynas kpait Hukomon (DZambazov 1969) u Ceu-
moB (DZambazov 1967), xakro u omie oceM ot paiiona Ha Cunmctpa (Zmeev 1972), Bce ole He ca €IHO3HAYHO
ONPEIEIICHU B HayKaTal. Horu mscnenpanus B memepara Koszapuuka, kosto e u3BectHa Bede ot P. TTomos (R.
Popov 1933), noxasaxa 3a WEpBH BT HAXOIKH OT paHeH Ilameonut? B 3amamuara JyHaBcka paBamHa (Guadelli
2004). 3a rpanndyeniara Ha ceBep Onrtenust Paunescu (1970, 108, 232f; 1980, 526, Fig. 1; 1989, 129) cnomenaBa
peanna MecToHaxoquina ¢ apreakTi OT HepruoIa KIaKTOHHEH. ABTOPBT 0TOelsI3Ba 00ade, Ye BCHUKH HAXOIKH
MPOU3XOKAAT OT pazmecTeHu ceaumenTu (Paunescu 1970, 13f). Hackopo cTaHa H3BECTHO €IHO CUTYPHO CPEIHO-
MaNCoIUTHO MECTOHAXO/HMINE OT paiioHa Ha 3amamuute Kapraru (Carciumaru et al. 2002). 3nauntennara nurmca
HA PAHHOMAJICONUTHH HAXOAKHU F0KHO OT JlyHaB MOXe [1a ce 0OSICHH C MMO-TOpEe OMUCAHUTE 0COOCHOCTH Ha (HH3H-
YyecKaTa cpejia Ha MaTepHajuTe.

MHoro no-1o0pe ca Mo3HaTH CPEAHO- U KbCHOIAICONUTHUTE OOEKTH, 4acT OT KOUTO ca Pa3KpUTH B CBOOOIHU
OT JIbOC paifoHH B ObITapcKara yacT Ha JlyHaBcKaTa paBHHHA. AKO KbM H3BECTHUTE OOCKTH Ce PHOABAT MPEIO-
JaraeMHTE TaKHBa OT PAWOHHTE IOKPUTHU C JIBOC, OT Kpas Ha CPEJHHUS HAJICONUT HACETHE CE OYepTaBa MHOIO
I'BCTA MOCENHIIHA MPEXKa. J[BITOrOANIIHITE PA3KOIIKH, IPEUMHO B netnepute Ha [Ipeabaikana, aBaT CUTYPHH
IaHHH 32 XPOHOJOTHATA Ha To3u mepuod. OT TsIx AeraitnHo ca mpoydenu memiepara Camynmuna (DZambazov
1959; 1981; Sirakov 1983), nemepara Temuara aynka (R. Popov 1931; Koztowski et al. 1992; Ginter et al. 1994;
2000; Gatzov et al. 1990), Mycenueso (DZambazov 1968; Haesaerts et al. 1978; Sirakova/lvanova 1988; Sirako-
va 1990) u nemepara bauo Kupo (Ginter/Sirakov 1974; Koztowski/Sirakov 1975; Sirakova et al. 1980; Koztowski
et al. 1982). B mo-manka crerneH ¢ myOJaMKyBaH MAJICONUTEH Marepuan oT nemiepara [lemikero kpait Jlmsne
(DZambazov 1970), ot ITemr kpait Crapo ceno (DZambazov 1957; Ivanova/Taneva 1996, 11), ot nemepara Kosap-
nuka (Mupusnueka) kpait bemorpaguuk (R. Popov 1933; lvanova/Taneva 1996, 13), ot [leBeramkara mneriepa

! 3a npenmonaraemure apredaxtn or Huxormon 1 CBHIIOB 3acera HAMA TOAHH 32 HHTEPHPETAIHS PUCYHKH HA MATEPHATATE.
Ot MecTOHAXOMIIETO Kpait CBUIIOB ca MyOIHKYBaHHU ¢IMHCTBEHO CHUMKH Ha KambHUTE. 1o cBeneHus Ha U. TaroB (Codus),
Te ca OWIM M3CIIeZIBAaHU O-KBbCHO OT HajeosiuTHara rpyna Ha AIM, pekoBoznena ot H. Cupakos, u cTaBa jyma 3a reoMarepu-
anu. MecroHaxoaumara ot paiiona Ha CHINCTpa CBINO HATBJIHO C€ IpeHeOpersar oT HO-KbCHUTE U3CIIEI0BATENH, Thil KaTo
criope]| pUCYHKHTE Ha MaTepraa apreakTuTe ca OT KbCHHS IaJIeOInT.

2 Or mateparypara, nurupana npu lyagems (Guadelli 2004) cnenBa, ue myGIUKAIUATA HA PE3YNTATHTE OT PA3KONKHUTE MPEICTON.
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(Mikov/DZambazov 1960, 18ff, Ivanova/Taneva 1996, 7ff), or netuepara Ilapuuka kpaii beskanoso (DZambazov
1960b), ot otkputoTo cenumnie Uepsenara ckama (DZambazov 1960a), ot nemepara Ouwnsara kpaii briuen (DZam-
bazov 1960a; lvanova/Taneva 1996, 12), ot nemepara Opioa uyka kpaii [lenennna (DZambazov 1979), ot rpan
Pyce (Petrbok 1925), kakTo u ot oTkpuTHTe cenuia kpait Tyrpakad, [Toxapeso, Jlynasert, JlonHo Psxoso, [Torm-
Ha, Berpen (Zmeev 1972), Manapa (Sirakova/lvanova 1994, 239) u kpaii Ocener; (DZambazov 1961). Jxam6a-
308 (DZambazov 1964; 1971; 1975) criomeHaBa oIile peiuiia MaieoIUTHH 00EKTH, KOUTO obade, ¢ U3KITIOUSHHEe Ha
U30pOCHHUTE, HE ca €AHO3HAYHO JaTHPYEMH U HE CE CIIOMEHABaT B MO-HOBAaTa CICLUANM3UpaHa JuTeparypa. B
MHOTO OT CIIy9anTe CTaBa JyMa 3a KAMCHHH OPBAUS OT [0-KbCHHU repuonu. KbM Hall-HOBUTE HAXOIKH OT MOCIIE -
HUTE TOJMHH IIPUHAICHKAT MAICOIUTHUTE KAMEHHH OPBIHS OT ¢HA YaCTHA KOJCKIHsl, KOSITO BEPOSTHO MPOU3-
XOXJa OT paitona Ha p. bexu Jlom (Sirakov/Guadeli 2001), u eaun rpaBeTcku aHcamObI OT neniepara KozapHuka
(Sirakova/Zanova 2002).

OcBeH paHOMATICONUTHUTE XOPU30HTH B memniepara KosapHuka Haii-ctapute maneoqutHu ancam6iu ot Cesep-
Ha Bwirapust qatupar ot KbCHaTa (a3a Ha CPeTHHUS MANCONUT U TEXHUAT TOMsIM Opoii mpernosnara eqHo MpoIb-
JKUTEJTHO MPEIXOMHO passutHe. Karo Hali-paHHH MOrar j1a ObJaT MOCOYCHH CPEIHOMANICOIUTHITE aHCAMOIH OT
nemepure Temuara gynka (Gatzov et al. 1990, 22; Koztowski et al. 1989, 164f; Drobniewicz et al. 2000a, 265ff)
u Bauo Kupo (Drobniewicz et al. 1982, 81ff) ¢ Texuure neBanyaski u MyCTEpUEHCKH BbpXOBe. JIpyry OpBaust OT
nepuona MycTepueH ca m3BecTHH oT JleBeramkara nemepa u or Camymnuna I, kouTo, 3aemHO ¢ OpBIUATA OT
Bago Kupo n TemHaTa IyriKa, ce ONPENENAT OT HAKOW AaBTOPU Karo arumuueH mapentied (Sirakova/lvanova
1994, 239; Ivanova/Taneva 1996, 17). Ot briieH e mo3Har THITHYEH MyCTepHeH Oe3 JieBaiya3ka TexHuka (mak
Tam). XapakrepHu 3a cpequus naneonuT B CeepHa Boirapus ca mpeyu BCHYKO JIMCTOBHHUTE BbPXOBE M 330CT-
peHnTe KIMHOBE ¢ e0eia 0CHOBA, KOUTO ¢a OCHOBHU THIIOBE 3a T.Hap. M3ToyeH MukokueH. Camo kpait Mycenue-
BO ca otkputH Haja 500 1enu u omie TonkoBa ¢parmentupanu Bepxose (Sirakova 1990). [Togo0HM HaXomku ca
no3uaru ot Camyununa 11 (DZambazov 1980, Abb. 36, 40, 41; Sirakov 1983, Taf. XXXIII), Magapa u Opinosa
gyka (Sirakova/lvanova 1994, 239). 3a marupoBkarta Ha ancambmure oT miact 13 ot memepara bauo Kupo e
nonyuera C-14 gara >47000 r. B.P. (GrN-7570) (Koztowski et al. 1982, 168), koeTo Tv OTHACS] KbM HHTEPCTA M-
amure Ha (asara Bropm-Enesrepymonuc (Sirakova/lvanova 1994, 236). Ot meniepara TemHaTa aynka ca H3BECT-
HE MHOTO TIO-CTapd Aaru karo mepuoasT mexay 105000135000 r. (GATL-272) u 67000+11000 (GATL-254)
ompeesist XpPOHOJIOTHYECKUTE paMKH Ha cpenraus mameonut (Ginter et al. 1992, 289).

B YOrousrouna EBpomna opuHsiikara KyaTypa ce IpOsIBSBa B CHIIHO PasBUT BaphaHT, koeto Bamox (Valoch 1991,
422) u Cupaxosa u Usanosa (Sirakova/lvanova 1994, 240) pa3riexaaT Kato JOKa3aTelCTBO 3a MOsIBaTa Ha KyJITyp-
HH HOCHTENH OTBBH. Ta3u Te3a obadue, M3KIIOYBA HAJIHMYHETO HA €lHA paHHA (a3a HA KbCHUS IAICOJUT B TO3H
paiioH. ANTepHATHBHOTO CTAHOBHIIIE 3aCTHIIBA HESTA 32 HEMPEKbCHATOTO Pa3BUTHE Ha KYJITypara C JIHUCTOBHIHH
BBPXOBE JI0 IPEX0/ia OT CPelieH KbM KbCEH Maleoiut. Half-paHHUTEe HAXOIKU OT BPEMETO Ha OPHHSIKA Ca OTKPUTHU B
mwiact 4, congax TD-1 B nmemepara Temuara gymka (Dobroniewicz et al. 2000b). Ty TpsioBa 1a ce otOenexu rojs-
MOTO KOJIMYECTBO HA CTHPTalIKH, MPOOOH M JABYCTPAHHO PETYIIHPAHH ILTACTHHH. [IpOM3XOKAAIIHMAT OT racT 6,
paspe3 TD-Il, ykpacen ¢ HanmpedHH BpsS3BaHHUs KaMbK BEPOSATHO CBIIIO MOXeE Ja ce aatupa B opunsaka (Crémades
2000). Ot opbausTa OT OpraHMYeH MaTEPHall € U3BECTHO CaAMO €JHO KOCTEHO 10, OCTaHaIuTe HAXOAKH OT OpH-
HsKa mpomsxoxaar ot miact 11 B memepara bago Kupo (Koztowski et al. 1981, 119ff), kpaero ca oTkputu Haii-
crapure Ha bamkaHCKUS OIYyOCTPOB 3acera GpparMeHTH oT ueper Ha Homo sapiens sapiens (mak tam, 75ff). 3aex-
HO C MHOTOOPOWHHUTE CTHPrajKy U JBYCTPAHHO PETYIINPAHUTE [UIACTHHY, IIPOOOUTE U CTHPTaJIKUTE OT IUIACTHHU
OIpEEIIT XapaKkTepa Ha WHBeHTapa. KocTeHuTe opbaus ca MpeACTaBeHH OT ILiMiIa W peTymsopu. Hauanoro Ha
KBCHHS TAJICOIAT B TO3H paiioH ce ompenens oT aBe C-14 maru ot nemepara Temnara nymka — 46000+8000 r. B.P.
(G2-1024) u 45000£7000 r. B.P. (G2-2256) (Bluszcz et al. 1992, 228f). 3a kbcHaTa (a3a Ha OpUHSIKA Ca MOTYyYCHH
narure 319001600 r. B.P. (Gd-2354) u 28900+1400 r. B.P. (Gd-4231) (mak tam, 225; Ginter et al. 1992, 289).

B conmax TD-l B Temuara mymnka 0ocoGeHO 100pe € MpeiCTaBeH IPaBeTCKUST ILIACT, KOMTO CIIe/(Ba OPUHSAIIKA-
Te. Marepuanute ce pasnpeaenaT crparurpadeku B uetupu dasu (Dobroniewicz et al. 1992) u ce cbetost mpe-
JMMHO OT IIACTHHA ¢ HaaIkKHO 3arbnssade (Rickenmesser; lame a bord abattu), mpusmaruunm pesuu u pesuu
OT IUIaCTUHH, CTHPrajku, CTbpPrajkKu OT IJIAaCTHUHH, KaKTO U OT MHOXCCTBO MHUKPOJIMTHU I'PABETCKU BHPXOBEC U
BBPXOBEC C HOJ'IyHII/If/’IKI/I. OcBeH KOCTEHUTE IINIa U KOCTUTE C HEONPECACINMHU BpA3BaHUA Ca OTKPUTHU €IHO KOCTEC-
HO MBHHCTO, JBE MBHHUCTA OT ACHTAJIMYM U €AHO MBHHCTO OT M3IICYCHA IIMHA. | pABETCKH HAXOOKH Ca M3BECTHU
omte ot memiepara Ilemr (Sirakova/lvanova 1994, 239) u ot Kosapruka, kakto Gerre criomenaro mo-rope (Sirako-
va/Zanova 2002). U Tyk mpaBu BrieyaTieHHUE TOISAMOTO KOJIMYECTBO HA MAJKUTE CTHPTaKH OT TUIACTHHHM, PE3IH
OT twacTuHu U BepxoBe (mak tam, Taf. IV-VI). XpoHonornueckure rpaHuii Ha IPaBETCKATa KyJITypa ce OIpese-
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JIAT OT AaTuTe OT neniepara Temuara aynka 29700+£1600 r. B.P. (Gd-4231) u 201004900 r. B.P. (Gd-4028) (Ginter
et al. 1992, 289).

Haii-kbcHUTE TUTACTOBE B TIeliepara TeMHaTa JynKa MMOKa3BaT MPOIbIDKaBaHE HA XapaKTepHATa TPaIHIHS B
MIPOM3BOJICTBO Ha OPBAMS M TO3M IIEPHOJ] CHOTBETHO CE OIpeaes Karo enurpasercku (Sirakova/lvanova 1994). B
CpaBHEHHUE C TUIIMYHATA IPAaBETCKa KYJITypa B KOJEKLHUTE ce HaOIIoNaBa HaMaIsiBaHe Ha KOJIMYECTBOTO Ha roJe-
MHTE PE3LH U CTHPTajKd, KaTo MAJIKATE OPBIHsS OT IUIACTHHH CTaBaT mpeobianaBamy. OTHCIHE SNHTPaBETCKU
HaXOJKH Ca MO3HATH OT Hai-KhCHHUTE IUIacTOBe B memepara bado Kupo®. XpoHomorideckure rpaHuIy Ha TasH
KyJITypHa rpymna ce omnpeaesst B nemepara TemHara aynka ot garure 20100+£900 r. B.P. (Gd-4028) chorBeTHO
16600+300 r. B.P. (Gd-2878) u 13600+200 . B.P. (Ly-3439) (Ginter et al. 1992).

Ha 6a3ara Ha mMaTepuaiHaTa KyJITypa MOXe Jia e Ka)ke TBhPJAE MaJKO 3a MajeonuTHara Kyntypa Ha CeBepHa
Boarapus. BeposTHO npyu BCHYKH MECTOHAXOAMINA CTaBa AyMa 3a MECTa HAa YCEJHANOCT, 32 KOUTO MOXE Ja ce
MPOCIIEN HEMPEKhCHATO OOUTABAHE 33 POIBIDKUTEICH OTPSI3bK BPEME MU MEPUOTHYHOTO MM HOBO 3aceBaHe.
Jlunicara Ha ManKu OOCKTH OT THIA HA PAOOTHIIHHIIK U Ha PabOTHH MTOMEIICHHUS, UITK Ha MECTa, KOMTO MOTar Ja
Ce CBBPIKAT C pasMpeIeIHETO Ha YIIOBa, Ce IBb/DKH Ha (PU3HUCCKUTE YCIOBHS 3a ChbXpaHsIBaHEe Ha HAXOIKHUTE U HA
CHTOSHHETO Ha NPOYYBaHUATA. 32 BPEMETO IPEAH MOSBATA Ha IIbPBUTE KHJIMIIHH IIOCTPOHKN HENIPEKbCHATOCTTA
B 00MTaBaHETO Ha IEIIePUTE NOPaIH eCTECTBEHAaTa UM 3alIUTEHOCT OT aTMOC(EPHUTE BIMSHUSA € MHOTO II0-BepO-
ATHa OT Ta3d Ha CeNuInara Ha OTKpuTo. U Tyk o0ade, pa3siMyHaTa CTEIICH HAa ChbXPaHEHOCT Ha HAXOIKUTE MOXE 1a
JOBeJIe 10 HepaBHOMEPHA MHTEPIIPETaLlis Ha 3aCeJIBAHETO Ha 3aIl[UTCHH WM He3aIUTeH! MecTa. [lorpebeHus ot
paiiona Ha CeBepHa bbirapus, ¢ u3KIIoYeHHe Ha KOCTHUTE HAXOAKH OT Ireiepara bago Kupo, 3a kouto ycnosus-
Ta Ha JICIOHWPAHEe OCTABAT HESICHH, HE Ca N3BECTHU.

I11.2. EnunaJjieont/Me30J T

Apxeosornuecku o0eKTH OT ClieJBalllaTa enunajeoIMTHA WK Me3oiuTHa ernoxa B CeBepHa bbarapus 3acera
He ca mo3Hati’, MecToHamMupaneTo Ha KonekimaTa or 10000 MEUKpONMTHY KaMEHHH OpBaus oT I1oGHTHTe KaMb-
HU Kpaif BapHa He Moxe 1a 6bJle ¢ TOYHOCT JOKATU3UPAHO, Thil KAaTo CTaBa JAyMa 3a dacTHa konekmums (Gatzov
1984; 1989). Borpekn TOBa HAXOKATa € U3KJIIOUMTEIIHA, Thil KATO T MPEiara 3acera eIMHCTBEHNUTE JOKa3arel-
CTBA 3a HAJMYHMETO Ha OPBIMS OT ME3OJUTEH XOPH30HT. VHaue mbiHATa JIMrca Ha Marepuan B Ipia CeBepHa
Bbwarapus, B cpaBHEHHE € ITO-CTapUTE NIEPHOJIH, € HarpaBo ¢panupaia. bu TpsaoBano ga ce o4akBa HAIMYUETO HA
HaxOAKHM OT MpexoJa IUICHCTOLCH/XOIOLEH WM OT epHoa KbCeH MaeoIUT/eMHUIaNeoNuT/ME30IUT WU OT CIIe-
UUUYHAS ME30JIUT, XapaKTepPeH 3a M3TOYHOCBPOIEICKUTE IPYIH, Thi KaTO CEBEPOU3TOYHOTO MPOCTPAHCTBO €
OTBOPEHO KbM €BPA3UIICKHsI CTEIICH IMOsIC.

HemnocpenctBeHo rpanuueniy chbc ceBeposanagHara JlyHaBcka paBHHHA Ca apXeoJIOTMYECKHTE OOEKTH NpHU
XKenesnu Bpara ot kyarypa Ckena Kiamoseit — Jlenencku Bup (Srejovi¢ 1975; 1989; Broneant 1973; 1989). Ipo-
U3XOXKIALIUTE OT TaM KOJIEKI[MH OT KAMEHHHU OPBAUS Ca U3KIIOYUTEIHO OOraTH M BKIIIOYBAT TPAIEHOBUIHN MHUK-
POCTBPTANIKH, MIPEAUMHO OT KBAPIUT M MO-PSIKO OT KPEMBK, TPyOH TOMKH U KIWHOBE OT BAPOBHKOB IMHACHYHHK,
OPBAUS OT €JICHOB POT, HAKOM OT KOMTO Ca YKPaceHH C JIMHEHHHU Bps3BaHMA. M3BecTHOCT mpumoOHuBaT mpenu
BCHYKO KaMEHHHUTE aHTporoMopdau ctenu ot Jlemercku Bup (Srejovi¢ 1975, 109), Twit karo 3acera Te ca enuH-
CTBEHHUTE TIOMOOHH MAMETHHIIN 33 eBpOTeiickus Me30muT>. OCHOBHTE Ha KBIIUTE OT 06eKTHTE Kpaii JleneHckn
Bup (Srejovi¢ 1975, 50ff), [Taguna b (Jovanovi¢ 1987, Abb. 3; Abb. 6-7) u ot Octposyn Kop6yayu (Mogosanu
1978; Nica 2000, 133f, Abb. 2) mpeacraBnsiBaT TpanenoBUIHNA BKOIABAHUS C KPBIVIM UK MPABOBI'BIHU OTHHIIIA,
orpaznenu ¢ kambHHU. [Ipn OctpoByn KopOymyn, Ckena Knanosen u Muoana B cenumara ca OTKPUTH ITbPBUYHHI
norpeOeHus ¢ Tpynonojiarane, 0OMKHOBEHO B MOJIOXKEHHE U3ITBHAT I10 TPBO, HO C€ CPEIAT U JIEKO CTPAHIYCH I
ceanan xokep (Grunberg 2000, 202ff), koeTo mocTaBs O[] CbMHEHHE YKCTO MPO(aHHATA CeMHUIIHA (YHKIHS HA

% Crmopen Sirakova/lvanova (1994) camo oT/IeTHE HAXOIKHM OT TITACT 5 MpHHAIEKAT Ha eUTpaBeTckara hasa. Criopes miroc-
tparuute npu Kozeowskl ET AL. (1982, Taf. XV ff) rpaBerckure enemMeHTH HaMaIsBaT 3HAYUTENHO OIIe OT ruiact 7 (cp. mpean
BCHYKO rpaBerckute Bbpxose, Taf. XVII, 17-21; XI1X, 8).

4 JlatupoBkara Ha oTaeHu apTedakTi oT Mycenueso npes enunaneonuta (cp. Dzameazov 1972) He ce TOTBBPXK/1aBa OT TIO-
HoBute u3cneaBanust (cp. HAESAERTS ET AL. 1978; Sirakova 1990).

¥ Orennn mo-roneMu KaMeHHH KbcoBe oT I'ypa Baaymyn kpait Kiyx (Tparcmsanus), xouto Braca (Viassa 1972) cemocra-
Bl ¢ mIaBuTe OT JleneHcku Bup, cien BHUMATENHO 3all03HaBaHe ¢ MaTepraia ot My3est B Kityk, He OMX pa3riex/ai B ChUIUs
KOHTEKCT, Thil KaTO HE OTKPUX HEOIIPOBEPXKHMH CJIEH OT 00pabOTKa 110 eKCIIOHATUTE.
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Mecronaxoauimara (cp. Lichardus-Itten/Lichardus 2003, 67f). O6xBaTHaTa 1 IPOTHBOPEUYHMBA JIUTEPATYpPa IO MPO-
OJIeMUTe Ha MHTEPIIPETalMsATa U JaTUPOBKaTa Ha o0eKTuTe Kpai JKene3Hu Bpara He MOXKe U HsiMa Ja ObJie AUCKY-
THpaHa B paMKHTE Ha TOBa u3ciensane. OT 3HaUeHHE U 32 OBJITApCKUTE paiioHn o0aye, € BRIPOCHT 32 JaTHPAHETO
Ha MaTepuagnTe, KOWTo e Ob/e MPEACTaBeH HAKPATKO.

OrkpuBaHeTo Ha kepamuka CTapueBo, pean BCHIKo B cenuieto [lamuna (Jovanovié 1987), masa moBox 3a eqnHa
M0-KbCHA, HEONIUTHA AaTUPOBKa Ha KynTypara Jlenencku Bup. B 1031 cMUCHIT OT H3KITIOYUTETHO 3HAYECHHE € YKpa-
IICHUETO OT KPHCTAIMHEH BapoOBUK, OTKpHTO B cenunieto Jlemencku Bup (¢ur 10.1), Ha xoeto nocera He e
00pbI1aHo ocobeHo BHMMaHue. Haxonkara nma opmara Ha KpBI'bJI aMyJIeT C TPH POTOBUIHH U3PACTBKA, MEKILY
KOHUTO TS € IIPoOuTa, KOETO MOJICKa3Ba, ye € Omta 3akayaHa. Criopesi JaHHUTE Ha pa3KoIBava MPEAMETHT € OTKPHT B
kbia Ne 54, xosito ce narupa mexay ¢aszu Jlenencku Bup la u Ic v o To3u HauMH nonaja B MbPBOTO, BEPOSTHO
YHCTO ME30JMTHO HUBO Ha obekra (Srejovic 1975, 156). To3u amyner uMa mapaiend B efHa (parMeHTHpaHA
Haxozka ot {uBoctur (¢ur. 10.2) 1 B CXOJHUTE KEpaMHUYHU SK3EMIUIAPH OT paHHOHeoauTHUs, Kapanoso I xopu-
30HT Ha cenumieto KoBadeBo ot monunara Ha Cpenna Ctpyma, FOrozanagna bearapus (¢pur. 10.3-6). Otkpurara
3aellHO C TSX YepBEeHa KepaMHKa C XapakTepHara Osuia ykpaca 1mocTaBs U3BbH CbMHEHHE PAHHOHEOJINTHATA AaTH-
poBka Ha KoBaueBo, mopaau koeto u HUBO I Ha JleneHcku Bup Tps6Ba na 6b1e oTHeceHO KbM XOopu30HTa Ha Kapa-
HOBO [. ITo oTHOIIEHNE Ha a0COTIOTHATA AATHPOBKA M HA BEPOSATHATA €JHOBPEMEHHOCT HA ME30JIMTHATA TPaIULIUS
¥ PaHHHMA HEOIHUT, M3MON3BAHETO JOCETAa HA HeKaIMOpHpaHH 3aenHo ¢ Kanubpupann C-14 matm e oO6bpkBamo’.
Haii-noBute kamuOpupanu naru ot [laguna u Jlemencku Bup mokasBat nHTEpBaj OT cpenara Ha 7 10 cpenara Ha 6
xwisonerue (Bori¢ 2002) u o To3u HaYKMH NOTBBPIKIABAT SHOBPEMEHHOCTTA C PAHHUS HEOJIUT B paiiOHa.

1I1.3. Heoxut

Hauanoro Ha 00pa00oTBaHETO HA 3eMSATA M OTIVISKAAHETO Ha )KUBOTHH, KAKTO U BEPOSITHO €/1Ba C TSAX 0OBBP3aHUAT
yCeIHaN HauMH Ha )KUBOT, 04epTaBaT eAMH KOPEHHO HOB €Tal B KyJATypHaTa UCTOpHA Ha yoBeka. IIpu npemuHaBaHe-
TO Ha HEONUTHOTO CTOMAaHCTBO OT brm3kus NU3tok kpM Cpenna u M3touna EBpomna romsiMa poist Uurpasr rojieMuTe
pEYHH JOJIMHH U MpeAn Bcuuko Tasu Ha JlyHas. [lo-mankure monmHM Ha pekure r0xxHO oT Crapa IUIaHMHA KaTo
Mapmnma, Mecrta, Ctpyma u Bapmap npencraBmsiBar ectecTBeH IbT OT Ereiicko Mope Ha ceBep W MO TO3M HauWH
yAECHSBAT AOCTBIIA IO I0KHUTE MPUTOLHM Ha JlyHaB. baronpusaTHU NpUPOIHU YCIIOBHS, CXOIHH C TE3U OT palloHa
Ha [Inopoponuus Ilorymecen 1 Ha aHATONMICKUTE pABHUHMY, IIpeUIaraT MUPOKUTE pABHUHY Ha I0OTOM3TO4HUS ban-
KaHCKU noiyocTpoB karo Tecanus, FOxxna Makenonusi, Tpakuiickata Hu31Ha U JlyHaBckara paBHHHA. 3aTOBa HE €
y4yZABaILlO, Y€ MMEHHO TYK C€ pa3BHUBaT Hal-CcTapuTe 3eMeleNCKH KynTypu Ha EBpona. Kakto u npenu, B nutepary-
para npoxbiKaBa a ObJie CIIOpeH BBIPOCHT Jalld MPOLECHT Ha HEOJUTH3ALMS € TOBIMSH OT KOJIOHH3AIHUATa Ha
IOrousrouna EBporna 1 KakBa € CTENeHTa Ha y4acTHe Ha ME30JIMTHOTO HACEIEHHE B Te3H TpaHC(hpopMaIyy’.

OmHocumenna xporonozus

EnvHCTBEH M3BOP 3a XPOHOJIOTHATA Ha HEOMUTHHUTE KYITypH OT Obirapckara Jl[yHaBcka paBHMHA 3acera ca
cenumara. MajakoTo W3BECTHH IOrPeOCHHUS A0 roysiMa CTEIIEH Ca B PAMKUTE Ha CAMHUTE CEIIUILA U OT CBOSI CTpa-
Ha, MOpaju JIMICaTa Ha JOCTaThYHO MHBEHTAp, HE MO3BOJIABAT M3pa0OTBAHETO HA XPOHOJIIOTHYECKA CHCTEMA.
Curypen Oerner 3a Ha4aI0TO Ha HeoynTa ceBepHo oT CTapa IJIaHWHA € TosABaTa Ha KepaMHKa, 3aIl0TO HalIndHe-
TO Ha TIpe/IKepaMUdeH cTaanii B Bhirapus nocera He e 1oka3aHo®. MHoro panHa kepamuka B CeBepHa Brirapus

® Tocouenute npu Toporova/Vaisov (1993, Tab. 6) 3a CrapueBo kato kanubpupanu C-14 matu cropen Crason (1980) ca
HeKaJIMOpUpaHH.

" Tesara 3a HeonuTH3anMaTa Ha FOromsTouna EBpoma, 0CHOBaHA Ha MECTHO ME3OJIUTHO PA3BUTHE, € H3Ka3aHA HA 6a3aTa Ha
Haxozkure ot Jlenencku Bup (SRejovic 1969). HapacTHanoto yyactue Ha MPUPOIHATE HAYKH B APXEONOTHIECKUTE H3CIIe[Ba-
HUS B TIOCJIEHAUTE TOIWHN HACTOWYMBO MOTBBPXKIaBa MOJENa Ha HEONMTH3AIMS KaTO Pe3yiTar OT KOJOHM3arws (Cp. Hamp.
NikoLov 1990; Toporova/Vaisov 1993, 45ff; Bubsa 2002; LicHarbus-ITTEN/LicHARDUS 2003).

8 Cp. Toporova/Vassov (1993) 57ff. JlokasaHeTo Ha CHIIECTBYBAHETO HA TPEIKEPAMHUUYEH HEONMT M B ObJEIIE IIe € TPYIHA
3ajayJa, ThH KaTo MO6PIJ'IPI31/IpaHeTO Ha I/IHTepﬂHCLlI/Il'lJ'[I/IHapeH HpquBaTeHCKI/I CKHUII U3MCKBA HAJIMYHUETO HA JOCTATHYHO I'OJISIM U
Gorar apxeoloruyecku o6eKT. 3a Mmepuoja Ha Hal-paHHHS HEONMT MOTaT Jla Ce OYaKBarT MO-CKOPO MAaJKH MECTOHAXOMHINA Ha
no0Opa 3a 00paboTKa 3eMeIelNICKa 3eMsl, KOMTO He MPUBIIMYAT BHIMAHHUETO B ChIIATa CTENEH KAKTO MEMEPUTE U CEUIIHATE MOTH-
7. MeCTOHAXO/MINa, B KOMTO UMa KepaMHKa, MOTar Ja ObJaT MHOTO MO-JIECHO Paslo3HaTH OT MECTHOTO HAaceNeHHe, Mopaan
KOETO OTKPHBAHETO Ha MPEIKePAMIIHO, HEOIHUTHO HITH [O-CTapo Cenuile B briarapus mpoasinkasa 1a € BBIIPOC Ha CITy9alHOCT.
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e otkpurta B MectoHaxoxuinara Kompuserny B (V. Popov 1996, 34ff), Opmnogen I (Stanev et al. 1994; Stanev
1995), Mansk Ipecnaser (Panajotov et al. 1992), I'pagemnuna — Mao none A (B. Nikolov 1974), B Jleserari-
kara nerepa (Mikov/DZambazov 1960), [Tonstauma — ITmaroro (Todorova 1990, 72f), Ha HAKOIKO MecTa OKOJIO
Xortnuna (Il¢eva 2002, 12f) u B Gnuskara okonroct Ha Benuko Teproso (Elenski 2000a). Otiauuurenen Geer
Ha KepaMHKaTa € TOJIMOTO KOJIMYECTBO HA OPraHWYEH MaTepuall B TECTOTO. [IOBBPXHOCTTA Ha CBHIOBETE € MO-
KpHTa C YepBEHUKABA WK JKBJITA aHroda u e JoOpe 3arajeHa, a B HIKOU cirydad — monupana. Karo ¢popma mpe-
o0JaaBaT KynuTe — IIHHIPUYHH WIH KPYIIOBUAHY CHJIOBE C MaJIKO IUIOCKO IbHO (¢dur. 11). B pasutus cra-
IHMH ce cpeliaT ChJOBe ¢ UWIMHAPUYHO ctode. [IpodrirbT Ha CTEHHTE Ha CHIOBETE € JICKO M3BUT S-OBHIHO
HaBbH. Cpemar ce ome cepruyHH CHhI0BE C TSACHO I'bPJI0, pa3jiaTé NaHWIM U IbPBUTE T.HAP. KYJITOBU MACHYKH.
Cpen ykpacara Ha ChAOBETE IpeodiagaBaT eAMHUYHUTE WIH PA3I0JI0KEHUTE HAa TPYIH pele(HH IIBIIKY M0 Hal-
M3AyTara 4acT Ha TSUIOTO Ha ChJa, MO-PSAAKO CE Cpella yKpacara OT BABJIOABaHUS MM BEPTUKAIHO MPOOHUTH
I'BIIKK. XapaKTepHHU 3a yKpacara ca IMPOCTUTE LIapKH OT BPS3BaHUs U pelieHUTE JICHTH C NPBCTOBH HAOOXK/1a-
HUSI, Pa3MoJIOKEHH JMArOHAIHO IO TIOTO Ha chaoBere. Cpella ce ChIo Taka U MHOTO (HHA, H3Ie4eHa JI0
3BBHKOCT K€paMHUKa, C IPUMECH OT (h)UH MACHK M MUHEPAJIH U MOoIKMpaHa HoBbpxHOCT. Dopmute Ha puHaTa Kepa-
MHKa C€ OrpaHHyaBaT A0 MAJKH{ KyIH C JIEKO 3apaBHEHO bHO, KOMTO IOHSKOra Ca yKpaceHW B Haif-u31yTara
4acT Ha ChJa ¢ penedHH IbIKA ¢ popmara Ha OBOpPEeK Wik Ha 60OCHO 3FPHO WM C MIPOOUTH penedHH ITBIIKH.
ITo3narara npemu Bcuuko ot FOxHa beirapus pucyBana ¢ 6s7a 6051 prHa kKepaMrka Ha ceBep oT bankana e psia-
KoCT, HO ce cpema B ['pamemanma (B. Nikolov 1974, Abb. 3), Opnoserr (Stanev et al. 1994; V. Popov 1996, 77) u
B Jlxymonuna kpait Benuko TwpHOBO (criopen cBegenus va Henko EneHckn), KakTo U B paifoHa Ha HACTOSIIOTO
n3cnensane B ooekra Konpusen (06ekt 97). XapakTepHu ca KOCTCHUTE IINATYJIH M HIOJNUTE OT por Ha Ouk. Pas-
JIMYHY Ca MHEHHMSTA 10 BBIIPOCA 32 CHHXPOHM3AIMATA Ha Ta3u Oe3CIIOpHO Hai-paHHA HeoduTHa (aza B CeBepHa
Benrapust cbe cheenHuTe paiionn. Hskon u3cnenoBaTenu ca CKIOHHM Ja JaTUpar Ta3u KepaMuKa OIle Ipeau
Kapanoso I nnn kimacudyeckoro CtapueBo U MOCTaBAT (azara ¢ MOHOXPOMHA KepaMHKa Ipenu ¢asara ¢ Os1opu-
CyBaHa KepaMHKa, KOSITO CE CPaBHIBA THITOJIOTHYCCKH C HAXOMKUTE OT Xadunap B AHaronus (cp. Hamp. Todoro-
va 1990; Todorova/Vajsov 1993, 64ff; 74f; V. Popov 1996, 90; 104f; Stanev 2002b, 42ff; 131). 3acera obaue He
MOXe J1a ce IOKaxe CTpaTurpadcku, 4e Hai-paHHaTa HeoJuTHA kepamuka oT CeBepHa bbirapus e nmo-panHa ot
Hali-paHHUTE HEOJUTHH IposBieHus B Tpakusa. Ha ToBa oOpbina BHIMaHue npean Becuuko S. Jlmxapayc, kKoiHTo
CHHXPOHM3Upa MOHOXpoMmHaTa kepamuka oT Ceepra bearapus ¢ Kapawmoso I (Lichardus et al. 2002, 341f).
I'maBHUTE apryMEeHTH 3a TE3H Iapajeli ca MHOTOOPOHHHTE CHBIAACHHS BEB (QOPMUTE Ha CHIOBETE U OT JIBaTa
BapHaHTa, KaKTO ¥ HAJIWYHETO Ha MOHOXPOMHA KepaMHKa B Tpakus mapaieiHo ¢ OsulopHCyBaHaTa Kepamuka B
no-kscHUTE Pazu Kapanoso II u Kapanoso III. Te3ara 3a nHeonurnzanusra Ha CeBepHa bearapus ot ceBeposa-
nan npe3 JyHaB, MOOKpeNsHA OT NMPUBBPXKCHUIIUTE HA eIHa 4hcTO MOHOXpoMmHa (asa (cp. Todorova/Vajsov
1993, 59ff), e neybenutenna. ToBa o3nauaBa ja Objie U30paH MbT, KOMTO 3a00MKaIIst IMEHHO TUIOAOpoAHaTa Tpa-
KHMHCKa HU3HMHA, €[Ha OT Hal-T'bCTO 3aCENICHUTE MO-KbCHO 00JacTH, U BMECTO HEro € M30paH TPYJHMSAT IIBT 110
Bapmap npe3 FOxmna Mopasa (cp. CochadZiev 2002). Ot pemasamo 3HaueHHe 3a XpOHOJIOTHYECKaTa Hojpenda
Ha MOHOXpOMHara kepamuka ot CeBepHa bbiirapus 61 610 TO-HATATHUIHOTO MTPOyYBaHE Ha U30pOEHUTE 00EK-
TH ¢ OsUTOpUCyBaHa KepamuKa. [Ipu 00eKTHTE OT TOPHOTO M CPEIHOTO TeUeHUe Ha SIHTpa Beue ce oTKposiBa (dak-
TBHT, Y€ MOHOXPOMHATA KepaMHKa TPA0Ba Ja ce pa3IIeka KaTo TUIIMYHATA PAHHOHEOJIUTHA KepaMUKa, BhIIPEKH
Ye He € Mo-paHHa OT Hail-paHHaTa kepaMuka B Tpakwus, a € cuHXpoHHA ¢ Hes. [lo oTHomeHue Ha ¢opmara Haii-
paHHata kepamuka ot CeBepHa bwirapus ce cBbp3Ba 0e3 3aTpyJHEHHE C XOPH30HTA, KOHTO CHOTBETCTBA Ha
Kapanoso I B U3rouna Tpakus u #a Kepua I B Ontenus, karo B KapaHoBckaTa cenHIHa MOTHIIA € TIPEICTaBeHA
enHa pa3BUTa (a3a Ha TO3W Hal-paHHEeH Hepuon. Hall-paHHHAT XOPH30HT MPEINIecTBa HEMOCPEACTBEHO KOM-
rtekca CrapueBo — Kpumr — Keoppoln 1 Ha ceBeposamnaj € npeicTaBeH oT Haxongkute or JloHs BpanbeBnHa
(Karamanski 1979).

O1e o BpeMeTo Ha paHHUS HEOJIMT 3allouBa €JHO SICHO pasJielisiHe Ha JlyHaBckaTa paBHUHA Ha eTHA 3amaHa
30Ha JI0 p. BuT 1 Ha efHa M3TOUHA 30HA Mexay p. Surpa u UepHo mope (dur. 13). KyntypHoto pa3sutue B Cee-
po3ananna buiarapust ce opueHTHpa KbM Pa3BUTHETO B IIEHTpaJIHATA YacT Ha ballkaHCKUs MOIyOCTPOB C Hal-Baxk-
uure obekt CrapueBo, Kpumr u Ceckio (Todorova 1993, 77) u TpauIIMOHHO ce Ha30BaBa C TSPMUHA ‘‘3aIaIHO-
6barapcka pucysana kepamuka” (Gaul 1948, 10ff). B bearapus Moxke ma ce mpOCiIenu msUI0To pa3BUTHE OT KJila-
cuyeckara Kyntypa CrapueBo 1o ¢a3a Bunua A. J[0M0BHMH ca THIIOJIOTMYHUTE W3MEHEHHS IPEAN BCHYKO B
Pa3BUTHETO HA PUCYHKA BEPXY chloBere. Cneq Haii-paHHaTa (asa ¢ Osi1a pUCYHKa Pa3BUTHETO MPEMHUHABA IOCIIe-
JIOBATEITHO CTAaJMUTE ¢ peodiiaiaBalio YepBeHa, a Iocie ¢ YepHa Jaekopauus. KpasT Ha paHHHS HEOIHT ce Xapak-
TepHu3upa ¢ OMXPOMHA PHCYHKA B YEPBEHO M YSPHO BBPXY CBETJIA OCHOBA M JOCTUTA BPBXHATA CH TOYKA B MMHUIHA



112 I11. KM KynTYypHaTa HCTOPHS HA JyHABCKaTa paBHUHA

nonuxpomust. [Ipenu Bcuuko puHantHata Gasza Ha paHHHS HEOJUT CE OTIMYABA C TOMIIMO pa3HooOpasue Ha yKpa-
CHTe, KOETO € XapaKTepHO 3a KbCHHUS HEONHT. PrucyHkara ¢ Gsiia 605 ToraBa ce cpeiia 3a mocjieieH mbT. Boenpeku
Ye prUCcyBaHaTa yKpaca cTaBa BCe MO-KOMIUIEKCHA B MpoIeca Ha pa3BUTHE, PUCYBaHATa KepaMKKa OTCThIIBA TPe]
KepaMHKaTa ¢ IUIaCTHYHATa yKpaca. KbM Kpast Ha paHHHUs HEOJMT HOBUTE BHIOBE yKpaca ca (GHHUTE MOJHUpaHU
KaHEJFOPH, BPA3aHUTE JICHTH, 3aITBITHEHH C BOOYKIAHMS KaKTO M IIaXMaTHUTE MOTHBH. YCIIOPEIHO C Bede TO3Ha-
TUTe POPMH HA YCTHATA B Kpast HAa PAHHUS HEOJNHUT CE CPEINAT ChI0BE CHC CHIIHO M3IBIDKCHU MATHHAPHIHHI HITH
(byHHEOOpa3HK MK, 3a€IHO C JICHTECTUTE IPBKKU CE CPEIaT MPBUKOBUIHH APBKKH C KPBIJIO CEUCHHE U U3pac-
TBIIM B TOPHHSA Kpaii, 9eCTO ¢ rbO00BHIHA (hopMa.

Cesepousrouna bearapus € 00Bbp3aHa B MHOTO TIO-TOJISIMA CTETICH C KyJITypPHOTO pa3BuTue B Tpakust OTKOJIKO-
T0 ¢ 3amagHa Beirapus. OT roiasiMo 3HauYeHHUE 3a Pa3BUTHETO BbB BOjOcOOpHAra obnact Ha p. SIHTpa e mpeau
BCHYKO JI0JIMHAaTa Ha p. TyHmka Ha for oT CTapa IiaHWHa, KOSITO CBbP3Ba JABETE KYJITYPHH NPOCTPaHCTBA. BaxHu
pe3yniTati 3a KyJATYPHOTO pa3BHTHE Ca JOCTHTHATH B TOCICIHUTE TOAWHM OJarofapeHdHe Ha NpOyYBaHHUSTA B
nocenuinHara gonuHa Ha ¢. JIpama (Lichardus et al. 2000; 2002, 325). Criopen TX paHHUAT HEOJIHT 110 JOIWHATA
Ha TyHmka ce pasmens Ha ¢asute Kapanoso I, 11, II/III u IIla. B CeBepousrouna bwirapust pasBUTHETO Clie]
Kapanogo II ce onpenens criopexn o6exrure OpuapoBo ropara (Angelova 1992) u Camosonene (Elenski 2002a;
Stanev 2002a; 2002b) xaro rpyma OsuapoBo-Camosomene. Cranes (Stanev 2002a; 2002b) mpasu onuT 3a BETpEII-
Ha TIEPHOIM3AIS Ha TPyIara, Karo pasrpaHnyaBa 4eTHpH (asw, HOMEPUPAHHU CIIOPE]] CEUIIHUTE XOPH30HTH B
CaMoBoJIeHe, KOETO € M3KIIOYUTETHO 00BPKBAIIo. SICHOTa OTHOCHO MEPHOAM3AIMATA CEe MMOCTHIA EIHHCTBEHO
MOCPENCTBOM TIapaJIe)IATE Ha OTIETHATE XOPU30HTH C PA3BUTHETO MO JOJNMHATa Ha TyHIKa, KouTo mpasu JIuxap-
ayc (Lichardus et al. 2002, 359ff). TTeproau3arusita H3MISK A O CIEAHUS HAYKH!

CamoBonene A = Kapanoso II
CamoBozene A2-B1 = Kapanogo II/111
Camosoznene Bl = Kapanogo Illa

[Tpu CamoBoneHe A 3a IbPBH IBT CE MOSBSIBAT CTPAHUYHU JICHTECTH APBKKH ITpU chaoBere. Karo Gopmu npu
CBJIOBETE CE€ CpelIaT noryc(eprIHn NaHUuIM, CepuIHN I'bPHETA C MIPAB MM C JIEKO U3BUT HABBH PO HA YCTHETO
U C W3A3ACHO ABHO, KAKTO M MOAHUIM. XapaKTepHH ca M3ABIDKEHHUTE, ¢ (opMara Ha OyTHIKA CHIOBE C U3BUT
HaBBH pB0O Ha ycTHeTo ((ur. 12), 9acT OT KOMTO UMAT eHA MajKa BEPTHKAITHO MTOCTaBEHA NPBKKa BHPXY Haii-
M3yTaTa 4acT Ha Tsu10To. IIOBRPXHOCTTA HA CHAOBETE € A0OpEe 3ammaneHa W YeCTO CIEANTE OT 3aNIAXKIAHETO
MIPWINYAT Ha yKpaca, KaTo OTAEIHHUTE MBHIM c€ 3acThlBar. YecTo ce cpema HOKbTHaTa ykpaca. [lo Bpeme Ha
BTOpara ¢aza CamoBonene A2-B1l ocBeH no3narute GopMu ce cpemar S-0BUIHO NPoQHINpaHy I'bPHETA, ITbPBHU-
Te OMKOHWYHY MaHUIH U U3BIDKEHH ChJIOBE ChC C(epUyHa J0JIHA YaCT U M3TENICHa IIMIMHAPUYHA K C oTYac-
TH U3JalleH pp0 Ha yctuero. CleauTe OT 3ariaJaHeTo Ha HOBbPXHOCTTa Ha ChJIOBETE CE€ pa3BHBa B KaHEIIOpPHA
yKpaca, KOsiTO OTHOBO IPEJCTABIIABA 3aCTHIIBAILY CE€ JICHTU WM KOHIEHTPUYHH JbIH. 3a€JHO C HaXOJKUTE OT
Oguaposo [lnaroto enHa gact ot marepuanure ot Jpunoso Peseprara (Todorova/Vajsov 1993, 130f, Abb. 117;
V. Nikolov 2002, 87) morar na ce cebpikar ¢ (asara CamoBoznere A2-Bl. B marepuana ot J[puHOBO ce pa3no3Ha-
Ba cieasamara ¢gasza Camosonene Bl, 3a koaTo ca XxapakTepHU LIMHIPUYHUTE Yallll C BEPTUKAIHA, IPBUKOBUI-
Ha JpBKKa ¢ IMIMHAPUYCH M3PacThK, Karo crapute (opmu ce 3amaspar. Ilpe3 Tasu ¢unanHa (asza Ha paHHUS
HEOJIUT CE TOSIBSBAT ITbPBUTE CEIMIIIHN MOTHIIN, KOUTO ca IIPEACTaBEHN Hal-Hamnpen ot morunute [onsmo [lemde-
Bo (Todorova et al. 1975) u Pyce (V. Popov 1998).

[IpexoxsbT OT paHHEH KbM KbCEH HEOHT € M1aBeH. Kakro B Tpakus He ce HabmMonaBa NpeKbCBaHe Ha MTOCENHIII-
HUSI )KUBOT BBPXY CEJIMIIHUTE MOTHIIM, TaKa IPOABIDKABA U pa3BUTHETO ceBepHO oT Crapa manuna. Karo mpume-
PH 32 KOHTHHIOMTETA B TOCEIMIIHUS )KHUBOT MOTarT Jia ce noco4ar Mormwiumte I'panemanna Maso nosne, CamoBoze-
He, Mansk IIpecnasen u I'omsimo JlenueBo. B marepuana ot CamoBozieHe ce pocieasBa U H0-KbCHOTO pa3BUTHE
Ha Kepamukara. KbM Kpasi Ha KbCHUSI HEOJIUT ce 3a0elisi3Ba ChIECTBEHO BIUSIHNE HA PYMBHCKHUTE KYJITYpHH Ipy-
M BbpXy paiionute roxHO oT Jynae. Crnopen Jluxapayc (Lichardus et al. 2002, 359ff) mo-nararsiHoTo pa3su-
THE U3NIEKAA 10 CICIHUS HAYKH:

Camoonene B2 = Kapanoso I11b

Camosozene B2-C/bosin-bonentnneany = Kapanoso [Va
Bosta-Jxynemu = Kaparoso [Vb-c

Bosu-Bunpa = Kapanoso V
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OcHoBuuTe hopmu mpe3 KbcHusi HeonuT B CeBepHa Bbarapus ca OGUKOHUYHHTE CHIOBE C (OopMa Ha T'bpHE,
ChI0Be ¢ BUCOKH pameHe (dur. 14), KouTo ce pa3BUBAaT €CTECTBEHO OT OUKOHHYHUTE (GOPMH TPe3 PAHHHUS HEOJIHT.
Cren CamoBonene B2 ycropenHo cbe crioMeHaTHTe ChIOBE MPOIBIDKABAT Ja Ce cpelar peauia Gpopmu ot paH-
HUS HEOJIHT, a BbB (paza B2-C sBHO JOMHHHPAT OMKOHHYHHUTE ChI0BE C (popMa Ha rbpHE. OT HAYAIOTO HA KbCHUS
HEOJIUT Ce yBeJHM4aBa yKpacaTa ¢ Bps3BaHUs M BOOKmaHus. KaHennpana ykpaca mpoxbipKaBa aa ce M3I0JI3Ba U
npe3 TO3H MEePHOA JOCTUTA BPhXHA TOYKA B IPEM3HOCTTA Ha U3IBJIHEHHETO. Cliel NpeKbCBaHeTO Ha MOCEIHII-
HUA )KUBOT B CaMOBOZICHE TIO-KBCHOTO Pa3BUTHE MOXE Jia ce Mmpociean Ha Mormiata Kaunma kpait Bemuko Twp-
HOBO (Stanev 1996) u B mocenmuniHara jJojMHa Ha XOTHHLA HAa MecToHaxonmumiata Kbmuara, OpioBka u Kas
Bynap (Elenski 1998; llceva 2002). Tyk OTHOBO JOMUHHpAILH ca OMKOHWYHHUTE TbPHETA C BUCOKH PaMEHa KaTo
MOTHBHTE Ha yKpacaTa ce 000raTsBar — KaHeIIOpH, BPsI3BaHUs U BOOXKIAHUSI Ce Cpellar cera B komOuHanus. Yec-
TO C€ Cpellar Bpsi3aHUTE JICHTH, 3aIIbJIHCHH ¢ BOOXKIaHusI. YCIIOPEAHO C MO3HATaTa JIMHEHA yKpaca cera ce mos-
BSIBAT TBIOBUAHK W CIIMPATOBUIHU MOTHBH. SICHOTO pa3/iesiiHe HA TSUIOTO Ha Chlla Ha PaMEHE M OJHA YacT Ce
TOIKpENIs U OT (akTa, Y€ BhPXY Pa3IMYHUTE CETMEHTH CE HAHACAT Pa3IMYHU yKpacH. Pa3BUTHETO Ha TeXHUKATa
Ha Bpsi3aHaTa M Ha HaboeHaTa yKpaca PEMHUHABA OT JIEKU BPSA3BAHHS 10 THIOOKH BIBIOABAHHUS, KOUTO CE 3aITbJI-
Bar ¢ Osia macta. Ta3u TeXxHHKA Ha yKpaca 110 Bpeme Ha ¢azara bosH ce pa3BuBa 0 ChIIMHCKH KepOmHUT. Pas-
IBETHT 1 € JOCTUTHAT C TEXHUKaTa Ha MHKPYCTHPaHHs C ACTO3HA Maca KepOLIHUT IO BpeMe Ha KynTypa Bbrac-
Tpa, KOSATO MapKupa Ipexona KbM SHEONUTa. BiusHueTo Ha KynTypHHTE Ipynu oT ONTeHHs BBPXY OOnacTurte
10kHO OoT JlyHaB e pasmosuaro omte ot [on (Gaul 1948, 213ff). bnarogapenne Ha MHOTOOPONHNTE HOBH HAaXOIKH
ot nocaeauute roguau Hanp. ot Octpos (Naidenova 2000), Kpymiosuria, Tepaene, [lerbpruiia, [Tneen (Gergov
2000) u Kpywmryna (Stojanov 1997), ce ouepTaBa IHPOKOTO pa3lipoCTpaHEHHE Ha KyATypa Brractpa mo mporesxe-
HHUETO Ha KKHUS TYHABCKH OpAT.

B Cesepozananna bearapust KyaTypHOTO pa3BuTHE IpeMUHaBa npe3 ¢dasure A u B Ha kynarypa Bunua, xato u
TYK, OMOOHO Ha ChCETHUTE PallOHH, yKpacara OT BPS3aHH JMHHM U KaHETIOPU ce yBelndyaBa. B pe3ynrtar KbM
Kpasi Ha KbCHHSI HEOJIUT PHCYBaHATa yKpaca Ha ChI0BeTe ¢ cBeeHa 10 munumyMm (Todorova/Vajsov 1993, 78f).
Baxau 00eKTH OT KbCHUS HEONHUT TyK ca [pageriauia — Jlykanoso aspeo (B. Nikolov 1974), Tnauene (B. Niko-
lov 1992) u Jleeramkara nemiepa (Mikov/DZambazov 1960).

B cpaBHeHue ¢ ocTraHanWTe palioHW Ha cTpaHara KpaiOpexHara 30Ha Ha UepHO MOpE € OTHOCHUTEIIHO KhCHO
neonurmsupana (Todorova/Vajsov 1993, 45f). Ocrasa BEIPOCHT [aji €BEHTYaIHHU [TO-PAaHHH MECTOHAXOUIIA HE
NoNaJaT B INIMTKOBOHATA 30Ha Mexay [oOpymka u moimyoctpos KpuM 1o HUBOTO Ha MOPCKOTO paBHHIIE 3apa-
JIM HETIPEKBCHOTO My TIOKauBaHe H 0 TO3M HAYHH OCTABAT HepasKpuTH . HeoluTH3aumaTa B TO3H paiioH e peruc-
TpUpaHa apXeoJIOrHYECKH e/iBa ¢ Kyntypa XamaHmwkus, $asa KapanoBo [Va. O0exTute 0T KyaTypa XaMaHIKHs
Ha Obarapcka Teputopus ca Yeoe (Todorova 1973) u dypankynak — Husara (Dimov 1982).

OO01110 TOIIEHATO 32 BPEMETO Ha KbCHHUSA HEONUT Ce KOHCTATHPAT OTHOBO MOBEYE NPIIMKU B KyITYPHOTO pa3-
BUTHE MEXIy 3amagHaTa ¥ W3TOYHATa 4acT Ha JlyHaBcKara paBHHHA B CPABHEHHE C PAHHHUs HEOJHT, Makap ue
H3CIEJI0BATENNTE OTHACIT OOSKTUTE, CIIOPE TOMOrpadCKOTO UM PasmoioKeHHe, KbM KyaTypute Bunua, Bpaact-
pa 1 BOsIH WITH KbM [O-MAJIKH PETHOHANHY KyITypHH rpynu. Exuncteero J[oOpymka U HEMOCPEACTBEHO TPaHHU-
YeIIUTe C Hes Ha FOT KpaiOpe)KHH YePHOMOPCKH PaiflOHM CIIelBAT €lHa W ChIla JHHHS Ha Pa3sBUTHE C KyITypa
XaMaHKHUS.

Cenuwna cmpykmypa

IIpoyuBareTo Ha HeonuTHUTE ToceneHus B CeBepHa bpirapus e B cBoeTo Havajo. 3acera ceiuiia OT PaHHUS
HEOJIUT Ca PAa3KPHUTH BbPXY €CTECTBEHU BB3BUIIICHHS U B €IMH cliy4ail — B neniepa ([{eserarukara nemepa) (pur.
15). EBeHTyasHO 3aceliBaHe HA PAaBHUHHTE, MPU TOBA CHCTOSHHE HA MPOYYBAHUATA, HE OMBA Ja CE M3KIIIOYBA.
Kakro mie ce BUIM MO-HATaThK, PAHHOHECOJIUTHHUTE TIOCEICHUS MOTaT J1a Ob/IaT MHOTO MaJIKH, a ¥ 3apajid OrpaHu-
YeHaTa CH IUION] — TPYIHO oTKpuBacMu. OCBEH TOBA B JIbOCOBHTE PABHUHU BEPOSITHOCTTAa MECTOHAXOAMIIATA 1A
OBbJaT TOKPUTH OT MOIIHH KOJTYBUAIHU HAIJIACTABAHMS € MHOTO MO-TOJISIMA OTKOJIKOTO MPU OTKPUTUTE MECTHOC-
TH, TaKa 4e MoJ00HM “norpedanu’” Ceuiina Morat 1a ObJaT OTKPUTH CaMO CIYYaiHO, HAIp. IPH CTPOCKH C IbJI-
6oku n3konHu paboru'’. TIpe3 KbCHUS HEONUT CENMIIATA Ca PA3NONOKEHN M B PABHHHHUTE, B OIM30CT JI0 BOJACH
M3TOYHMK. BBIIpekn ye ca paskomaHu rojiemu miomu ot obexture Camosozaene (Stanev 2002a, Abb. 3; Stanev

® Jlumcara Ha paHHOHEOJHTHH CEJHINA IO CEBEPHOTO ETeHCKO KpalGpeskie ce 06ACHABA C HATPYIIBAHETO HA HAHOCH OT Tojie-
mure peku (cp. LicHArRDUS—ITTEN ET AL. 2002b, 13).
10 TakgB e Hamp. caydasT ¢ MecToHaxomuuiero B Mamsk [Tpecnaser (PANAIOTOV ET AL. 1992).
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2002b, 248ff), Kauumna (Stanev 1981, Abb.2; 6), Ouaposo — I'opara (I. Angelova 1992), IToaropuria (Todorova/
Vajsov 1993, 153, Fig. 16) u I'omsimo Jlemueso (Todorova et al. 1975, 15ff), cenumuara crpykrypa, ciopen my6-
JIMKYBaHUTE IJIAHOBE, € XeTEPOreHHa. VI3HeHa[BaIo, Haii-CTapoTo XpOHOJorndecku cenuine OBuapoBo — [opara,
pa3KpUBa OTHOCHTEIIHO CTPOIfHA OpraHU3alus Ha 3aCTPOSBaHEe C MPABOBI'BIHH, COMIHO U3TPaICHH KbIIH C KOH-
CTpyKIHs oT KojioBe 1 oomazka (I. Angelova 1992, Abb. 2-4). TTono6uu ocTpoiiky, ¢ TpamMGoBaH moj, ¢ ooMasa-
HU CTEHH, YKPETIEHN C KOJIOBE M OTHHINIHHM IUIOMIAKH, ca myonukyBanu or Camosonene (Stanev 2002a, Abb. 3;
Stanev 2002b, Abb. 35-45), Ho mopaau nuIicara Ha MUIaH HAa PA3KOIKHUTE 33 OPraHU3alMATa Ha CEJHIIETO HAMA
nanuu. [naHoBeTe HA OCTaHANINTE 0OSKTH MOKA3BaT roOJisiMa IIBTHOCT HA TOJIEMH U MAJIKH SIMH U TPAHIIIEH, YacT
OT KOMTO C€ MHTEpIpeTUpar karo 3emisiikd. X. Togoposa u WM. BaiicoB mpuemMar Te3u KOMIUIEKCH 32 JaJeHOCT U
OOSICHSIBAT SICHO JIOJIOBUMHUTE [TPOMEHH OT PAHHUSI KbM KbCHHSI HEOJIUT B CEJIUIIHATA CTPYKTYpa C KIUMATHYHHUTE
MIPOMEHHM ¥ €JHOBpEMEHHATA C TSIX cMsiHa Ha Hacesenuero (Todorova/Vajsov 1993, 152). Karo octaBuMm HacTpaHa
METOJMYECKHUTE MPOOJIEMH, CBbP3aHH C €/IHa MT0A00HA apryMeHTalus], U3BOPOBHUAT MaTepual, B TO3U CIy4ad —
nyOJIMKyBaHUTE IIAHOBE, TPsiOBa Ja Obje pasmienaH KputuuHo. [IpaBu BrieuarieHue, ye ChIIO Taka IMyOIUKy-
BaHUTE CyOCTPYKIIMU Ha KBIUTE C KOJIOBE OT CEJIMINATA ChC 3€MJISTHKH [TOPA3UTEIHO MPHINYAT Ha TE3U OT OCTa-
nanure obextu (cp. |. Angelova 1992, Abb. 1; Todorova/Vajsov 1993, 150, Fig. 13). ChluecTByBa Bb3MOXKHOCTTA
OT/ICIIHUTE CTPOMTEITHH HHUBA J]a HE ca OWJIM pa3o3HaTH ¥ BMECTO TOBa ca IOKYMEHTUPaHH CaMO SIMHTE, KOUTO Ce
Cpelar BbB BCSIKO MPAMCTOPUYUECKO MoceneHne. BeposTHO ¢ 00xBaHaTa HECHIIMHCKATA 3acesieHa 4acT Ha Celu-
1IeTo, a enuH nepudepeH apean ¢ NPeIUMHO CTOIAHCKU WM CKJIJ0BU MOCTPOUKHU. Bhirapckara apxeonorus e
MMOCTaBeHa Tpe]| ChINKUS MPobiieM, Mpe KOUTO € U3MpaBeHa U HeMcKaTa Hayka B Havanoto Ha 20 B. Koraro e pas-
KOIAHO CEJIMINETO C JIMHeapHa Kepamuka kpait Kvonu-JIuHgaeHTaNl, MarepuannuTe OT KOETO MbPBOHAYATIHO Ca
HOrpeIHo uHTepnperupann’. Karto ce B3emar moj BHHMaHMe chopbikeHHATa oT OBuapoBo — Lopara, ome 3a
PaHHUSI HEOJTUT TPSOBA J1a Ce MPEIIOIOKH eIHA Pa3BUTA MTOCENHUIIHA U CTPOUTEIHA TPAMIIHS, KOSITO MPOIbIDKA-
Ba JIa Ce pa3BHBa JI0 eHeonuTa. [lopaau mumcara Ha JOOPH aHAIO3M OCTaBa HEPEIIEH BHIIPOCHT OTKB/E € Mouep-
neHa tasu crpoutenna tpagunus (Parzinger 1993, Taf. 190). Be3M0XHO € UMITYJICHT JIa HBA OT “TPaMIHOHHHU-
Te” HEOJUTHU PAiOHU Ha FOT WJIHM IOTOU3TOK.

Toepebannu obuuau

3a paHHHA HEOJIUT HETIOCPEACTBEHO OT cenmmiara [ pagenranma — Maimo monre, CamoBonene, Opnoser, Mambk
Ipecnasen 1 CHncTpa — IIOMITEHA CTAHIMS ca u3BeCcTHH 00110 49 morpebenwus ¢ Tpymomnonarane (Elenski 2000b;
Lichter 2001, 45ff; Bac¢varov 2002, 248; 2003, 36—39). Bcuuku morpeGeHus ca W3BbPIIECHA B 11034 JISIB WITH JIECEH
CTpaHUYEH XOKEep M FPOOHUTE MU Ca PA3IOJIOKCHH WM B CAMUTE KBIIH, HJIH B HETIOCPEICTBEHA OJIM30CT 10 THX.
EnmuH rpo6 ot JleBerarikara nemepa ot bpuapos (Bacvarov 2002, 248; 2003, 37) chIo ce cuuTa 32 HEOJNHUTEH.
Crnopen Jluxrtep (Lichter 2001, 79) ta3u natupoBka obaue He ¢ curypHa. OpHEHTAIMATA Ha CKEJICTUTE Bapupa B
OT/ICJIHUTE MECTOHAXOHIIIA U BEPOSITHO € ChoOpa3eHa ¢ 0COOEHOCTUTE Ha BCSAKO OTAENHO cenuiie. [Ipeobnanasa
OposT Ha morpebeHusiTa 6e3 MHBeHTap. ENUMHCTBEHO B TpUTe Norpedenust ot [pajenHuna ca OTKpUTH e1Ha Mpa-
MOpHa cTaryeTrka u 25 MmpHHCTa. KaTo nHBEHTap ce cpemar OTAeHE MUAM M CaMO B TPHU CiIydas 1O €AMH ChII.
Twii KaTO OrpaHUYCHUT OPOI HA N3BECTHUTE TIOIPEOCHUS HE MOXKE JIa OTPa3H IeMOrpad)CKUTe 1aICHOCTH, TPsIO-
Ba JIa Ce TPEeATIoNarar 1 Apyry morpeGantHy NpakTHKH.

CBhCTOSHIETO Ha H3BOPOBHS MaTepuall 3a KbCHHS HEOJIHT € Olle IT0-JIomo. EqMHCTBEHO OT palioHa Ha KynTypa
XaMaHDKHSA € TIO3HAT eIMH HEKpoIIoll oT l'oemMust ocTpoB Kpait JlypaHKynak, KOHTO € ImyOmuKyBaH H3KIFOUNTEN-
Ho o6pe (Dimov et al. 1984; Vajsov 1987; 1992; Todorova/Vajsov 1993, 224ff; Todorova 2002a). B mpombimke-
Hue Ha 12 rogmuu paskonku ca npoydern 1204 morpeOGenHws, mo-roasiMaTa 9acT OT KOMTO IAaTHPAT OT HEOIUTa
(Dimov 2002). Pa3komnBayuTe U3XOKAAT OT MOYTH ISIIOCTHO pa3KpHBaHe Ha Hekpornona. [lorpebenusita ca opu-
SHTUPAHH B ITOCOKA CEBEP-I0T, KaTO MBXKETE, 110 MPABUIIO, Ca MOJOKEHU M3IIBHATH 110 TPBO, a )KEHUTE — B XOKEP
HAJISICHO, B €JMHUYHH ClTy4dan — HaysiBo. Cpel HeTHITMYHHUTE TPOOHH HAXOJKH Mpeo0diia aBaT )KUBOTHHCKUTE KOC-
1. OTAenHn norpedeHust UMar OoraT MHBEHTap OT KAMEHHH OPBAMS, TPUBHU OT CIIOHAMITYC, JKCHCKH CTaTyEeTKU 1
JPYTH YKpallleHHs, KOETO 3a I'bPBH ITbT M3THKBA [T0-BUCOKHSI COLIMAIICH cTaryc Ha norpedanure. Kaksu ca Omim
norpe0ajiHUTe NPaKTUKU B ocTaHanara yact Ha CeBepHa bbarapus u3seH J{oOpymka, ocrtaBa HesicHO. Tl Karo

11 B nyGnukysanute oT BUTTLER 11 HABEREY (1936, 24ff; Taf. 19-34) miaHoBe CTOMAHCKUTE MOCTPONKH Ca PEKOHCTPYHPAHH
KaTo KBIIH, a CHIIMHCKUTE JKWIMIIHU MOCTPOHKH — KaTo CKJIAJOBH NMOMEIIeHUs. Ta3u mHTepnpeTanus Ha KOMIUIEKCHTE Ce
cpemia ome npu ButTLER (1931, 20ff), kosiTO, criopen ChBpeMEHHUTE U3CIIEIBAHHS, IPEACTABIISBA KOPEHHA TPOTHBOIOIOK-
HOCT Ha JIHCTBUTEIIHOTO ChCTOSHUE.
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Jocera B MHOrOOpOHHHTE KbCHOHEOIUTHU CEIHUIA HE Ca OTKPUTH MOrpeOEHHUs, MOXKE Jla Ce MPEITNOI0KH, Ue
MpaKTUKaTa Ha HHTpaMypaJIHUTE MOrpeOeHus, KOATO OIIe 3a PAaHHUS HEOIUT HE € MIPABUJIO, € IPEKbCHATA.

1I1.4. Eneosaur

Havanoro Ha eneonuta, crope] ObJirapckara TEPMHHOJOIUS, clieiBa 0e3 MPEeKbCBaHE KhbCHOHEOJIUTHOTO KYII-
TYpHO pa3BuTHe. VICTOpHUYECKH, Pa3BUTHUETO HA MOHITUETO, BOJH JI0 MIO-PAHHOTO MY BbBEXK/AHE B CPABHEHHE ChC
3alaJHUTe U CeBepHUTE cheeanu paonu (cp. Lichardus 1991b, 24ff). Taka Hayanoto Ha eHeonuTa, cropen ObI-
rapckara TepMHHOJIOTHsI, ChBIaAa ¢ KbcHHUs HeonuT B FOromsrouna Eppora. OOmiara TEHICHIMS 32 MO-PaHHO
JaTHpaHe Ha HCTOPUYECKUTE TTepruonu B brirapust, 6e3 fa ce B3eMaT METOJMYHO M0J] BHUMaHHE ChCETHUTE paiio-
HH, MOXE J1a ce OOSICHHU C TIPOIaraHIHaTa POJIsi HA HCTOPUYECKUTE U3CICABAHUS MPEAN MOTUTUIECCKUTE MIPOMEHH
npe3 1989 ., KOUTO MOCTaBAT reHe3nca Ha TPAKUICKHUTE TJIEMEHa Jajied B MpancTopusaTa Ha ctpaHara (Georgiev
1984; Todorova 1984). IlporecuTe, neduHUpaiiy CTPyKTypHO €HEOJIMTA, ¢a IpoyuBanu ot Jluxapayc u Jluxap-
nyc-Uren B mHoro ot texuure msciaeasanus (Lichardus 1991b; Lichardus/Lichardus-Itten 1993; 1995; 1998).
TpancdopmanusTa Ha TPAJAUIIMOHHOTO HEOJIUTHO OOIIECTBO MPOTHYA €/[Ba B Kpasi Ha €HEOJIUTa, CIIope Obarapce-
Kara XpoHosorusi. BaxkHa poJist 3a Ta3u NMPOMSIHA UTrpae KOHTAKTHATA 30Ha MEXK/Ty KbCHOHEOIUTHUTE KYJITYPH OT
paiiona Ha 3anagHoTo UepHOMOpHE U Te3H OT CEBEPO3alaHOMOHTHICKUTE cTemu. [lorieaHaro oT BbH NP paH-
HUTE U CPETHOCHEOIUTHHUTE KYITYypH B Bhirapus craBa qyma 3a KbCHOHEOIUTHH SBICHHs. B moy3a Ha Mo-KbCHa-
Ta JATHPOBKA U HA/IPETHOHAIIHO ChIIOCTABSIHE HA KYJITYPUTE TOBOPH U TIOSIBATA HA 3HAYUTEITHO KOJHUYECTBO MEHU
OpbIHs €Ba Npe3 KbCHUS eHEONMUT B bbirapus. Beapeku ue 3a ObArapCKUsl €HEONUT JIUNCBA JeUHUIMS HA
0azara Ha CypOBHHHHS MaTepHal, MOHITHETO € Beue HAJIOXKEHO U e Oblie H3IMON3BaHO B HACTOsIIIAaTa paboTa. 3a
KaMEHHO-MEJ/IHATA €II0Xa ChIICCTBYBAT MHOTO HAMMEHOBAHHS, KOUTO CE HU3MOI3BAT KaT0 CHHOHMMH U UMAT STHO
u cwio 3Havenue (Lichardus 1991b, 14). B Geirapckata U B pyMbHCKara JIMTEpATypa MOHATHETO CHEOJHT Ce
U3II0JI3Ba Hail-4eCTO, MOPaX KOETO B HACTOSIIOTO U3CICABAHE e CC TPHIbPKaMe KbM HETo.

Omuocumenna XpoHono2us

BaxeH u3BOp 3a NeproaU3alyATa HA CHEOJIUTHUTE KYJITYPH OCTaBaT CeNIUILATa, Thil KaTo KepaMuKaTa, HaMepe-
Ha B MHOTOOpOWHHUTE MOTpeOCHNs, BEPOATHO € Omiia CIelHaIHO M3TOTBSHA 3a IOJIaraHe B TPOOOBETE, IMOpaaH
KOETO MOJKE J]a C€ M3I0JI3Ba 3a pelliaBaHe Ha XPOHOJIOrn4ecky Beipocu camo yciosHo (Lichter 2001, 78f). Exsa
OT NepHOAa Ha KBbCHUS CHEONUT OTKPHBAHUTE NPEIUMHO B MOTrpeOCHUS MACHMBHH MEIHH OPBIHS MO3BOJISBAT
CBCTaBsIHETO Ha XpoHoiorus. Criopen nedununusra va X. Togoposa (Todorova 1991, 91), Havyanoto Ha eHEOH-
ta B brarapus ce onpeznens ot “... 4eCcTOTO cpelaHe Ha ToJsIMO KOJIMYECTBO MEIHU YKPAIICHHs U IIbpBara 1osBa
Ha MacHBHHU MEIHHU OPBAMsS, KAKTO U CTPOEXa Ha YKPEIEeHHU CEJIMIIA MO MpeABapUTelIeH IUIaH ...~ W MO BpeMe
orrosaps Ha nepuona Kapanoso V B Tpakusi.

Karo wsuno kyatypHoto pa3Butue mpe3 eHeonura B CeBeposanaqHa brirapus Moxe Jia ce npocied 4aCTHIHO
3apajJy Mo-MajKoTo paskonanu cenuiia. [IpoGiemMuTe Ha €HEONUTHOTO Pa3BUTHE MOTaT Jia ObJaT M3SICHEHU Ype3
CBIIOCTaBSIHETO Ha IIEPHOJIa C Pa3BUTHETO 110 AojIHMHaTa Ha p. CTpyMa Ha 10T, KbJIETO, OarofiapeHue Ha Ipoy4eHH-
T€ MHOTOOpPOHHN 00EKTH, € ChCTaBEHA ISLIOCTHA XpOHOJIOTHIecKa cuctema. CeBepHo ot Crapa IuiaHuHa paHHUAT
CHEOJUT € TIPeICTaBeH Hall-100pe upes Haxoxkute ot [pamenmnuna — Kanero (B. Nikolov 1970, 1974). Mecrona-
xomuiero bpenura (B. Nikolov 1986) xpoHomorniecku € Majiko Io-paHHo | TPEACTaBs HA4aao0To Ha Pa3BHTHE-
to I'papeirana. OCHOBHUTE KepaMHYHU (OPMH Mpe3 paHHUS SHEOIUT ca NIMPOKHUTE MaHULH C YeTHPH KpaveTa,
MAHULUTE C BUCOKO NUJIMHIPUYHO KyXO ABHO, CHepHYHUTE ChIOBE ¢ (hopMa Ha IbPHE C LIIMHAPUYHA HIIH KOHY-
COBHJIHA MM W M3JaJieH (yHHEBUJICH phO HAa YCTHETO, KOMTO Ca NPEICTaBEeHH Olle B KOJEKIMHTEe OoT bpennma
(¢ur. 16). HanbnHO B cTHIa HA KbCHOHEOMHUTHATA TPAAUILIUS € HHKPYCTAIMATA ¢ Osiia U YepBeHA MacTa, yKpaca
KOSITO MPUCHCTBA Tpe3 1enusi paHeH eHeonuT. [1o Bpeme Ha pa3BuTHeTO Ha (hasara [pajemHuna Bce MO-4ECTO
NOBBPXHOCTTA Ha ChIOBETE CE YKpAcsBa ¢ rpadT, TEXHUKA, KOATO CTaBa OCHOBEH Oelier Ha KbCHHSI €HEOJIHT.

ITo Bpeme Ha kbcHUS eHeonuT CeBepo3ananHa brirapus e yact ot komruiekca Kpusogon — Coikyna — byoanu
Xym I (KCB 1), unsito 3amagna rpanuna ce Hamupa npu p. OcbM. Cpen KepaMHYHHSI HHBEHTAp CE CPEIIaT JIEKO
npodumupanu cbaose ((ur. 17), KOUTO ce pa3aMyaBaT OT CHIHO MpoduarpanuTe GopMU Ha Kepamukara ot I'pa-
nemrHuna. Ta3u npoMsHa MoXe Aa ce o0sICHH Haif-Bede ¢ BIMSHHUETO OT paiioHa IkHO oT Crapa ITaHWHA, KBAETO
3apakIaHeTo Ha HOBHTE (OPMHU ce MPOCIeNsiBa Mpean BCHYKO B oO0ekTuTe CrnatiHO M [ISKOBO IO JONMHATA HA
Crpyma (Kraul? 2001). JI. HukosoBa pa3pabotsa BpTpemniHa nepuoausanus Ha komiuiekca KCB I, ocHoBana mpe-
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1 Bcruko Ha C-14 nmaru, karo pasrpanndasa dasu ot A 1o D (L. Nikolova 1999c¢, 18ff). Mexny Crapa rianuna
u JlyHaB TOBa pa3BUTHE MOXKE JIa C€ MPOCeqH YacTHYHO B o0exTuTe Tenuin — Pexyrure (Gergov 1992), Kpuso-
noi (B. Nikolov 1984) u B Jleeramkara nemepa (Mikov/DZambazov 1960). Cpen naxonkure ot Temumn psiskara
npomsiHa ot I'panemnuia kbM KCB I ce 3a6ensssa scHo B npexona ot Temum I koM Temummn 1T (cp. Gergov 1992,
Abb. 1; 3). ®aza B1 npu Hukomosa, KoSTO MpeCTaBIsABA SIHOBPEMEHHO U Hali-paHHOTO TiposiBienue Ha KCB 1 B
Brirapus, e npencrasena cpen marepuana ot Kpusomon I u ot Jleerarmkara memepa (L. Nikolova 1999c, 18ff).
THIONOrHYeCKH KbM TSIX MOTar Jia ce npucbeanust u ooekrure Oxozen (B. Nikolov 1968) u Canosen I (Todoro-
va Simeonova 1968, Abb. 6; Abb. 9-11). TTo-HaraTbsIIHOTO pa3BUTHE Ciie/iBa pa3kpuTute B KprBOIOI XOPH30HTH
n ot Kpusono: 111, koiito ceBnana ¢ ¢aza C1 npu Huxonosa, npemMuHaBa KbM (QUHAIHHUS €HEOJHT, KOiTo B bbiI-
rapusi ce ompejess U KaTo MpexoJeH MepHo] KbM paHHaTa Opon3oBa emoxa (cp. Hamp. Georgieva 1987). Ipu
pa3BUTHETO Ha pUCyBaHaTa ¢ Tpadut ykpaca BB (asute or Al kbM Bl ce HabmronaBa TeHACHIUATA KbM TIPEMH-
HaBaHe OT JIMHEAPHHU KbM CIIMPATIOBHIHN MOTHBH U OT IIO3UTHBHA KbM HEraTHBHA pUCyHKa. [IpeobnanaBaneTo Ha
HEeraTUBHHMS CTUJI ceBepHO oT Crapa IUIaHHHA € XPOHOJIOTHYECKH 00yCI0OBEHO, Thil Karo (a3za A Tyk U300110 HE €
npencraBeHa. JIpyr XpOHOIOTHYECKH TIOKa3arels ca aM(pOpHUTE OPBKKH, KOUTO OT ¢aza Bl ca Ha emHO HHBO C
pbba Ha yctreto, a ot C1 usmbskBar Hax Hero. Cenumiero kpaii 3amuner (B. Nikolov 1975) moxe Haii-00110 aa
ce Bkitoun B komriekca KCB 1, HaxonkuTe ot koeto mpeactasar ¢a3u Bl u B2. TIpuOmu3utenHo no BpeMero Ha
nosBara Ha komruiekca KCB 1 B 3amagna Bearapus ca perncTpupaHy ITEPBUTE METHH OPBINA 2.

3a nepuona Ha eHeonuta CeBepon3ToyHa BBirapus mpeacraBisBa eqUH OT Hai-I0Ope NMPOYyYeHHUTE paiOHH.
To3u axr ce IpIDKM HA OOraTUTE HA HAXOOKH CENMINA M HEKPOIOJIHW, KOUTO Pa3KpUBaT BaXKHOTO 3HAYCHHE HA
paiiona mpe3 eHeonuTa. braromapeHue Ha ISUIOCTHHTE PasKONKH Ha cenuuinute Morunu Twproeume (Todorova
1982a, 175ff), Ouaposo (Todorova et al. 1983), [Tonsuuua (Todorova 1982a, 144ff), Bunuua (Radunceva 1976),
Papunrpan (Todorova 1982a, 166ff; V. Popov 1996, 38ff), Pyce (Georgiev/Angelov 1952; 1957; V. Popov 1996,
38ff; 1998), l'oisimo Jlemueso (Todorova et al. 1975) u Casa (Mircev/Zlatarski 1960; Vajsova 1966, 22ff) e cwcra-
BCHA TPEIM3HA XPOHOIOTHYECKa IEPHOAN3AIINS 38 OOIIMPHUS paiioH Ha 3amagHoTo YepHOMOpPHE, YMETO pa3BUTHE
M0-PaHo € OTHECEeHO T0-00m10 KbM mepuoaute Kapanoso V u Kapanoso VI (cp. Todorova 1986b, 67ff; Parzinger
1993, 101ff). HauamoTo Ha pa3BUTHETO HA KepaMHUYHUTE (POPMHE € TIPEICTABEHO OT OUKOHUYHHU ChIOBE B KbCHOHE-
OJINTHA TPaIMIKsI, KOUTO ca mo3Haru ot miactose I-11I or [Tonsuuma (Todorova 1982a, Abb. 100). Ot Ts1x mo-Kbc-
HO ce pasBuBar muwimMHApHIHK chaose (Parzinger 1993, Taf. 81.15-17; 29-31), 3a kouTo ¢ BBbBEICH HE ChBCEM
yAa4HAsT HEMCKH TepMuH mieknose “Steckdose”. Tesu choBe HAMAT APBHKKH, HMAT KOHYCOBHIHA JOJHA 9acT W
CHCTaBEeHAa OT LIMJIMHAPUYHH CETMEHTH C Pa3IMueH JUaMeThp ropHa 4acT. J/bHOTO Ha CHAOBETE € IO MPABHIIO JICKO
BUTHOHATO U B HAKOHW CIIydYad € M3paboTeHo KaTo munuHIpudHo ctoide (¢ur. 18). KM Te3u cbaoBe ce cpemiar u
WIMHIPHYHN TOXIYIAlK ¢ WIIMHIPHYCH MPHIAThK. YKpacaTa € pa3HooOpa3Ha u cieiBa (opMHUTE Ha ChIa.
VI3BecTHH ca MOTHBH OT €IMHUYHH BPsI3BaHMS, KEPOIIHUT C HHKPYCTAlKUs OT Osa M YepBeHa macta, 0apOoTHHa,
PHCYHKa ¢ TpaduT WK Pa3IHYHK [[BETOBE, IPU KOETO BBPXY EIUH ChJ CE CPeLIaT KOMOWHAIMH OT PasiuIHH TeX-
uukd. Ot xopu3ont OBuapoBo [V-VII — Bununa | HaceTHe ce cpemar mo-4ecTo MUPOKH [MIHMHAPUYHHN TaHUIH,
KOHTO MO-KhCHO CE Pa3BHBAT B MAHUIM C M3IbIKCH BepTUKaneH pw0. [To monuuara Ha p. SIHTpa pa3BUTHETO OT
paHHUSI 0 CPEJIHUSI CHEOHT € MPEeNCTaBeHo Ha cenuiaara mormia Xotuuna (l¢eva 2002, 22f; Taf. 34-36).

Haxoaku oT KbCHHSI €HEOIUT Ca OTKPHTH MHOTO paHo B ceiminHara moruina Komkanepmen kpaii [llymen (R.
Popov 1918). Twit karo u Ha ceBep ot p. JlyHas, u Ha 1or oT Crapa MIaHWHA POSIBIICHUATA Ha SHCOJMTA Ca CXO/I-
HHU, B apXeoJormyeckara HayKa ce Hajara moHsTHero Komruiekc Komxkanmepmen — ['ymennnma — Kapanoso VI
(KT'K VI). ITo-rope crioMeHaTHTe CEBEPHOIIOHTHHCKH BIMSHHS Ce U3pa3sBaT B paspoCTPAHEHHETO Ha 300MOp (-
HUTE CKHUITPU M HA CKHUIITPUTE-YyKalku B padionute roxHo oT p. Hynas (Govedarica/Kaiser 1996; Lichardus/
Lichardus-Itten 1998). Enna BpTpemna nepuonuszanus Ha komruiekca KI'K VI Ha Tpu ¢asu e paspaboreHa oTHO-
CHUTEJIHO paHO Ha 0a3ara Ha cenuiHara morwia ['ymennuna 8 Mynrenus (Dumitrescu 1925; Nestor 1932; Berciu
1960, 429-467), kosito mo-KbcHO € MoauduIpana criopen Obarapckure Haxoaku (Vajsova 1966, 31ff; Todorova
1986b, 33ff). Meponaena 3a CeBepousrouna brirapust e mpenu BCHYKO cTpaturpadusiTa Ha CeMMIIHATA MOTHIIA
npu Pyce (Georgiev/Angelov 1952; 1957). [Ipyru Baxxau o6ektu ot CeBepousrouna bwiarapus oT mepuoaa Ha
KI'K VI ca cemumraute morwan Xoruuia (I1¢eva 2002, 22ff; Taf. 40-42), Pagunrpan (xopusontu IV-V: Todorova
1982a, 166ff), Teprosumie (xopuzont IV: Todorova 1982a, 175ff), Osuaposo (xopuzontu VIII-XIII: Todorova et
al. 1983), Bunnna (xopusontu II-I1I: Raduncéeva 1976) u Tomsmo Jdemueso (xopuszontu V-XVII: Todorova et al.
1975). B nauanoro va KI'K VI B pasBuTreTo Ha KepaMuKaTa ce 3a0es3Ba eHO OMEKOTIBaHEe Ha PAHHOEHEOIHT-

12 Haii-pasmute opbaust B Bearapus n3061mo ca otkputy B cemumara Cratiao i Jaxoso, 061, Kiocrermmn (CoHApZIEV 1998).
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HOTO npoduIpane Ha cbaoBeTe. OT ChIOBETE LMIEKI03€ C IPKO U3pa3eHH PHOOBE ce pa3BUBaT CHEPHUYHH ChIOBE
¢ ¢opMa Ha I'bpPHE C BEPTUKAJICH WK MPo(UIMpaH JEKO HaBbH pr0O Ha yctueto. [Ipu manunurte ot dasa Il mo
Tomoposa (Todorova 1986b, 26ff) ce mosiBsBar Gopmu ¢ npoduarpan HaBBTPe Wi yuedereH pr0 Ha YCTHETO.
[TaruimTe ¢ M30aEHO YCTHE MPOIBIDKABAT [ja CE CPEIaT, KaTo TEHACHIMATA IIPH TSIX € KbM Pa3IINPSIBAHETO My, a
B OTJENHHU CIy4ad NMpeMHHaBa BbB (yHHeBHIHA (opma. 3a ¢a3za Il mo Togoposa ca XxapakTepHH Mpeau BCHIKO
OMKOHMYHHTE (OPMH C JIEKO KOHKaBHA TOPHA YacT, MOHIKOTa C JBE BEPTUKAIHM APBKKH, TOCTAaBEHH HA ppOa Ha
ycrreto. [Ipe3 To3u mepuon ce cpemiar nepeute ackocu (¢ur. 19). HerarusHara rpaguTHa yKpaca JOCTUra CBOs
pasuBet. OTIEIHN CHIIOBE Ca M3PHUCYBaHU 110 CHINUS HaunH cbe 31aro. [To Bpeme Ha ¢asa I mo Tomoposa kep6-
IIHUTHT C€ UMHUTHPA OT IUTACTUYHU JICHTH, TIOCTABsIHN BbB BIBJIOaHA OCHOBA HA PHCYHKaTa, a oT ¢aza Il ce cpema
W3KITIOYHTEITHO PSIJIKO.

[pe3 neprona Ha paHHMS U HA CPETHUS EHEOJIHUT O UepHOMOPCKOTO KpaiOpeskue MpobibkaBa Jja ce pa3BUBa
Kyntypa Xamanmxus. [Ipe3 kbcHHsI eHeoNuT ¢ KyaTypa BapHa ce mosiBsiBa crnienuduieH BapuaHT Ha KOMIUIEKCA
KI'K VI, koiito ce paziauyaBa OT OCTaHaJMs KyITYpeH apeaj MpeAd BCUYKO MO morpedanHus cu obuvaid. [pe-
XOIBT MEKIY KyITypa XamaHkus 1 BapHa e 3acBuzerencTBad B MectoHaxoauinara Casa (Vajsova 1966, 22ff) u
Hypankynak (Todorova 1986a).

ITo Bpeme Ha eHeonuTa B JlyHaBCcKaTa paBHHHA pa3/eNITHETO Ha 3allaJHa M HAa U3TOYHA 30HA CTaBa MO-OTYETIH-
Bo. ToBa pazmensiHe ce yBeH4aBa ¢ odopmsHeTo Ha nBara romemu KyarypHu komiuiekca KCB I u KI'K VI, mpu
KOUTO, BBIIPEKH Y€ CHIECTBYBAT CXOJCTBA BbB (DOPMUTE U B TEXHHMKATa Ha rpaduTHA yKpaca, 10 OTHOLICHHE Ha
KepaMHKaTa cieaBaT coOCTBeHO pa3BHuTHE. [IBaTa KynTypHH apeaina ca pasnenenn B CeBepHa brirapus ot exHa
HIMpOKa, c1abo 3aceneHa 30Ha Mexay pekure OceM u SuTpa. [1o paznudHo Bpeme NPpHUKITIOYBa €HEOIUTHOTO KyII-
TYPHO pa3BUTHE B U3TOYHATA M B 3amajHara yacT Ha JlyHaBckara paBHMHA. JloKaTto B Kpas Ha KbCHHS C€HEOJHUT
pasBuruero Ha komruiekca KI'K VI BHesanHo cnmpa, B kommiekca KCB I To Moxke na ce npocienu 10 HadajaoTo
Ha paHHara OpPOH30Ba eroxa.

Memanypeus

3a nepuoza Ha KbcHUS eHeonuT B CeBepon3TouHa bbiarapus € peructpupaHo 3HaYUTEITHO HapacTBaHe Ha KOJHU-
YEeCTBOTO HAa MEIHUTE OPBINS, KOETO MOXKE J1a ce THJIKyBa KaTo Oeler 3a BaykHarta mo3uiust Ha koMmiuiekca KI'K VI
crpsMo eqHOBpeMeHHUTE KynTypu B FOromsrouna EBpona. Karo ce 6a3upa Ha xpoHomnorusita Ha Bynme 3a pyMmbH-
ckure Meaau 6pansu (Vulpe 1975), Tomoposa (Todorova 1981) pasmens pa3BHTHETO HA MEIHWUTE OPbANSA B BB
rapust npe3 KbCHUSI eHeonuT Ha Tpu ¢as3u (pur. 41). BeB dasa I ce cpemiar otaensu MeaHu OpajBu ¢ OBATHO
CeUYeHHUEe, KOUTO BCE OIIE CUITHO HAMOMHSAT Ha KameHHuTe 00pasiu. Ot Tsix npe3 dasa 11 (mo Tomoposa) ce pa3Bu-
Bar ()OpMH C BATBOHATH CTPAHU U C NIMPOKO, AbroBuaHo octpue. Ot dasa Il ce cpemar OpagBu-uyk ¢ Kbca WK
JIbJIra THITHA YacT, KaKTO M Pa3JIMyHM MIMJIa ¥ OCTPHS ChC 3aBUT TopeH Kpail. [To Bpeme Ha Tperara ¢asa 3amousa
pa3BUTHETO Ha Opa/BUTE-TECIIN, KOETO MOXKE Ja Ce MPOCIIEIH U CIIe]] N30CTaBsIHETO Ha CEJMIIHUTE MOTHIN. ToBa
OpBAME CE CMATA 3a XapaKTEepHO 3a MeAHarTa enoxa B paiioHa Ha Kapnarture. Exzemmuisapute ot CeBepHa boira-
pust ca HaMmepeHH B norpedenus ot kKbeHust KI'K VI koMIuieke 1 1o Tasu npu4rHa Morar Aa ce pa3niexaaT KaTo
Hali-paHHU MPEJCTABUTENN Ha TO3H THII.

Cenuwna cmpykmypa

Ilpu cenuinHara CTPYKTypa Ipe3 SHeonuTa ce HablliofaBa IPOIbIDKABAHE Ha HEONUTHATA TPAAULNS, BBIIPEKH
Y€ MepHOABT HA KbCHHS HEOJHT, IPEAXOKIALI HEIIOCPEACTBCHO SHEONUTa, He ¢ H00pe IO3HAT W MOpaj Ta3u
[pHYHHA CPaBHEHHUSITA TPAOBA []a CC MPABAT C PAHHOHEOIUTHHUTE ChOpHKeHus. Cenumiara ca pasmonaraHu mpe-
JHMMHO B IUIOZIOPOJHUTE PaBHUHHU B Oiu30CT 10 BopHu u3tounund (¢ur. 20). Haii-pannust mian ot [omstauma
(Todorova 1982a, Abb. 159) moka3Ba uaeanHaTa KapTHHA HA IUTAHUPAHO M3rPaJeHo cenuiie. B kBagparHo mpo-
CTPAHCTBO C YKPEIHTEIHA CUCTEMa OT HSKOJIKO TMANTUCAIHU pela U YeTHPH BXOIA, € OPraHH3UPAHO BBTPELIHOTO
3acTposiBane. [[poCTpaHCTBOTO Ce pa3zielisi OT JBE MPECHYAIIN CE MO MPAB bI'bJI [TABHU YJIUIH, KOUTO BOIST KbM
yeTUpuTe BX0Aa. [IpOCTPaHCTBOTO MEXIY PEIOBETE Ha MaaKcaaTa ¢ 3abIHeHO C MPBCT KaTo M0 TO3H HAYHMH ce
MOJTyYaBa ¢/IMH BU]T EMIUIEKTOH. 3aCTpOeHATa BhTPEIIIHA YaCT HE JOCTUTa J0 YKPEIUTEIHATA CTEHA M TaKa 0CTaBa
CBOOOJICH MPOXO MEXKIY Hest U cTeHaTa. KbIute ca u3rpajaeHu Mo HEONIUTHA TPAJHUIIUS OT KOJOBE | TUICT, U3Ma-
3aHM C TIMHA; UMaT IPaBOBI'BJICH IUIAH, II0 CpenaTa MpeMUHABA P/l KOJIOHH, a Ha eIHATa TSCHA CTEHa Ce pas3inya-
Ba U30aJICHO MPEBEPHE, KaTo [0 TO3W HAYMH KBIIUTE HANOAoOsBar qBykopabeH merapod. Kemure ot JypaHky-
JaKk uMar chinuHcKo mpeasepue (Todorova 1986b, 176, Abb. 33). Keimure B 06pasyBaHuTe IPH MPECHYAHETO Ha
IBeTe riaBHH yauiy uHcynn Ha [lomstauma I ca mocTpoenu Omi30 eqHa 10 Apyra u MOHSKOra Ce CIIMBAT B TOJIEMH
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MMOCTPOUKH ¢ MHOTOOPOIHY moMereHus. [Ipu mo-HaTaThIIHOTO Pa3BUTHE HA CEJMIIECTO 3aCTPOSIBAHETO € MOAYH-
HEHO Ha Hy)XIHMTEe Ha OOMTaTEIMTE U HE MOXE Jla Ce Omperean KOHKpeTHa manupoBka (Todorova 1982a, Abb.
161ff). Hezacernaro ocraBa eIMHCTBEHO OIPENEICHOTO OT YKPEIUTEIHATA CTEHA BHHIITHO OYEPTaHHUE Ha CeIIHIIIe-
To. Cllex KaTto IOCTENEeHHO U CBOOOIHOTO IPOCTPAHCTBO € 3aCTPOSHO M BH3MOXKHOCTHTE 33 MU3TPAXKTAHETO HA
HOBH IIOCTPOMKH B paMKUTE Ha YKPEIUICHHETO ca U3YEepIIaHH, CEJIMIIETO Ce pa3pacTBa U3BbH PAMKHTE Ha OTPaj-
HaTa CTEeHa M IIPHeMa 110 €CTECTBEH BT (hopMaTa Ha OKPBKHOCT. 3apajiy IIOCTOSIHHOTO NPHCTPOSIBAHE INIAHBT HA
I'BPBOHAYATHO SJHAKBHUTE IO Pa3MEpH KBIIY C SIHO MOMEIICHHE ce ycloxkHsBa. Cperar ce Ho-rojJeMH U Io-
MaJIK{ KbIIH, KOUTO B PA3JIMYMATA CU OTpa3sBar U 3acHiBaliara ce IupepeHIranys B CTaTyca Ha HACEICHUETO.
TonemusaT Opoll Ha OTKPUTUTE B CENHUILATA MOJCIH HA JKHJIMINA ITOKA3BaT JBYCKATHA MOKPHBHA KOHCTPYKIHS,
KOSITO CE HOCH OT apXeOoJOTHYECKU PErHCTpUpaHaTa IIeHTpajiHa peauna kojonu (Todororva 1982, Abb. 23). Iox-
POOHOCTH 3a BBTPELIHOTO Pas3MpeieiiCHHe Ha MPOCTPAHCTBOTO MOTAT JIa CE MOYEPMAT OT OTKPUTHS MOICT Ha
kbia ot Ouaporo (Todorova 1982, 40, Abb. 24), B koiiTo Morar aa ce pa3mo3HasT MO MPOTEKEHNUE HA CTCHATa
CTHIAIOBHTHO PA3IIOIIOKEHH MOIHUIIN 33 TOMAKHHCKH MHBEHTAP, B JIMHUS BI'bJI — IIIAT(HOPMA 32 XPOMEITH U STHO
3aKPUTO OTHHMIIE, KOETO OT CBOSI CTPaHa CHIII0 MHOTO Harmomo0sBa popmara Ha KbiuTe. CEMUIIHOTO pa3BUTHE B
[Nonsuuna cpeia napanend BbB BCHUKH OCTaHAIH CeNHIIHN MOrHiIn oT CeBeponsTouna bbiarapus, BeIpeku ue
HE HaBCAKbBJC HAXOJKHTE ca 3alla3cHH B €IHAKBA CTEIIEH M Ka4eCTBOTO Ha PA3KOIKHTE IPENOCTaBs ChU3MEPHMHU
pesynrraru (cp. Todorova 1982; V. Popov 1998).

Eneomuthute cemmmma ot CeBeposananna brirapust ca c1abo mo3HaTH, KOeTo, IIpU rojieMust Opoil Ha pas3komna-
HH 00CKTH, c€ IBJDKH ¢IUHCTBEHO HA JiIicara Ha myonukaimu. [Tnanose ot xommiekca KCB I u oTaenHu kb
Hanp. ot By6ann B Crpous (Garadanin 1957, Abb. 2) u ot [IsxoBo B IOrozanamna Brarapus (Cohadziev 1984;
KrauR 2001) moka3Bar, ue u TyK TpsiOBa 1a ce 0YaKBaT celuila, onooHu Ha Te3u ot CeBepoustouna boirapus.

Toepebannu obuuau

Hekporomnu ot nepuona Ha paHHusi eHeonuT B CeBepon3ToyHa bbirapus ca mo3HaTy eIMHCTBEHO OT palioHa B
HerocpeCTBeHa On30CT N0 cenuiinute Moruau OByaposo u [lonsHuna. Tyk Moxke aa ce mocouu U QyHKIHOHHU-
paliys 1Mo ChIUIOTO BpeMe Hekporoi Ha JlypaHkyiak oT Kyntypa XamMaHJpKus, KOiTo Oelle pasriefiaH Beue BbB
BPB3Ka ¢ KbCHOHEONUTHUTE Torpedannu oongau. Criopex JIuxrep (Lichter 2001, 71f; Bacvarov 2003) B Osuapo-
Bo u B [lonsiHuna ca pa3kputu o610 28 norpeGeHust ¢ TpyImornoiarane, KOMTO He ¢e 3aCThIIBAT, KOETO TOBOPH 32
HAJIMYMETO Ha HaJArpoOHa MapKHpPOBKA. XapaKTepHa 3a MOTpeOCHUATa € OPUCHTAINATA H3TOK-3aIMa], a o3ara €
JISIB XOKep, MPH KOETO € BB3MOXKHO HAIMYHMETO Ha JICKO OTKIOHCHHE 3apajyl JIOMIOTO ChCTOSHHE Ha CKEJICTUTE.
Kato norpebasen nHBEHTap ce cpemaT Majiko U JIOIIO U3IIEUYEHH ChIOBE, KOUTO SIBHO ca OWITH M3TOTBSHU CITCIIH-
aJHo, 3a J1a ObJaaT mojaraHu B rpoooBeTe. OCBEH TAX ca HAMEPCHH HSAKOJIKO KPEeMBUHU IUIACTHHH, €JHA KaMEHHA
Opa/iBa, KOCTCHHU UIIIU U YKPAIICHUS.

B CeBepozanagna bearapusi, ¢ n3kiroueHue Ha €IHO eJMHCTBEHO IorpedeHue ot JleBeramkara remepa, YusTo
narupoBka e Hesicaa (Lichter 2001, 79), He ca u3BecTHH MOrpeGEHUs] HUTO OT PAHHUS, HUTO OT KbCHHS €HEOJIHT.
BB3MOXKHO € TyK /1a Ipob/KaBa HEOJIMTHATA TIOrpedaliHa TPaJuIHsl, KOeTo o0ade He € JJ0Ka3aHo apXxeoJorniec-
ku. [lornensT OTBBA rpaHUIMTE Ha BBIArapus moTBBpKAaBa ChlllaTa KapTuHA, Thil Kato B Chpbus u PymbHUS ce
cpemiar enuHUYHA orpebenus ot kynrypara KCB 1, konto u3riexma He 0Tpa3sBaT HsIKaKkBa 3aKOHOMEPHOCT (Cp.
Lichter 2001, 138ff).

M3Boposara 6a3a 3a morpebanmaute oondan B CeBeponstouna brirapus npes KbCHIS €HEOJIUT € MHOTO 100pa.
Jluxtep (Tyx u mararsk Lichter 2001, 75ff) npoyusa Hexkpomonute ot kynrypa KI'K VI kpait Omyprar, Paann-
rpax, Teproeume, Pyce, Bunanma, KyoOpar, JInmsik, dyparkynak, [omsmo HdemdeBo, ders u Bapua. Ot Pyce u
KyOpar ca u3BecTHH 3HAYHUTEITHO KOJHMYECTBO MHTpamyparHu morpedenus. CraBa ayma 3a MOorpeOCHUS B 033
XOKep, JISIB WK JICCEH, B Pa3IMYHO OPUCHTUPAHU IpOOHU siMu. Hen3siCHeH ocTaBa BBIIPOCHT Al OTpeOeHUsITa
ca U3BBPIICHU MPEAH MOCTPOSBAHETO HAa KBIMUTE WM IO BpeMe Ha oOuTaBaHeTO Ha cenuiero. [lo-romsmara
YacT OT MOrpedeHusATa MPOU3XOKAAT OT EKCTPaMypallHi HEKPOIIOJIM, Pa3IOIOKEH! B HEMIOCPEACTBeHA OJIM30CT
no cenumara. [Ipu Tepropuiiie € u3MepeHo Haii-rosiMoro pascrosiaue ot 900 M, HO TaM MPHHAUICKHOCTTA HA
Hekporioia e HecurypHa. [lorpeOeHusTa ca ¢ opueHTanus U3TOK-3ama 1 npeobiagasaiiara 1o3a Ha norpedanus
€ JIsIB XOKep. B penku ciydau ce cpela eceH XoKep WK IOrpedaHusT € MOJ0KEeH M0 KOPEM C JIUIIE KbM 3eMsTa.
B equanyHM coydam ce cpelia MOCUIBaHE Ha KpalHUIMTE ¢ oxpa. [lorpedatHuaT HHBEHTAp C€ CHCTOM OT JIOIIO
M3IeueHa KepaMuKa, KosTo € Omiia M3rOTBsSHA CIICIIUAIIHO, 3a Aa Objae mojarana B rpobosere. OcBeH TOBa ce cpe-
[IaT yKpameHus, KaMeHHH OpBANS, PSAIKO — MEIHH, KaTo MpeodiagaBanara 9acT OT orpeOeHuATa He ChIbpKaT
mapose. OTaenHa KaTeropus MpPEACTABISABAT 3acBUACTEICTBaHWTE BbB Buamma, [omamo JlemdeBo m Bapha |
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“keHoradu”, KOUTO ChABpXKAT Oorar norpedaneH nHBeHTap. KakTo 1ie Obae Mmoka3aHo Mmo-aoiy, ChOPBhKEHUETO
Ha rpo0OBeTe MOKa3Ba rOJEMH Pa3Iuyusl.

B pamkure Ha xommuiekca KI'K VI kpaiibpexnara rpyna (rpyna Bapua) ¢ nekpomonure [lypankynak, Bapua [ u
JesHst 3aema ocobeno mscto (Tyk u HaraTek Lichter 2001, 87ff). PasmiunsTa ce mposBsIBAT IPEIH BCHYKO B 11033~
Ta Ha mOrpebaHmsl, KOATO TYK HPH MBXKHTC WHAWBHIM € M3IBHAT 1O TPHO, IPH KEHCKUTEC WHAUBHAN ICCEH
XOKep, a OPUCHTALMATA HA TPOOOBETE € CeBeP-M3TOK, KOSTO CUITHO HAMOMHS Ha HOorpebaiHuTe 00uYan IpH Kyi-
Typa Xamanmkus. [omsiMa gacT oT rpo0oBeTe ca H3KIIOYMTENHO OOraTy Ha YKPAIICHHs OT MOPCKH MHE/IH, 311aTO U
Memuu opbaus. Hexporomst Bapaa I e o6ext Ha pasmmunm mscaensanus-. Jluxapayc (Lichardus 1991c, 177f)
npejyiara CUCTeMaTH3anus Ha Iorpe0eHusITa, BKIIOUUTENHO U Ha “KeHotadure”, ciopel HHBEHTapa UM, pasjielis-
111a I'¥ B TIET TPYIIH:

A — boraru morpeOeHuUs, ChIbPXKAIIK 371aTO U MEIAHU MPEIMETH, YaCTH OT HOCHH, CHMBOJIM Ha BJIAaCTTa M Ha
cTaryca, OpbIus Ha TPyIa U KepaMuKa.

B — IMorpebenust, chabpIKally 3TaTHA U MEIHH YKPAIICHHUS, OPBANS Ha TPyJda U KepaMHKa.

C - TorpeGenms, ChABPIKAIIN CAVMHUIHA MEIHH OPBIus (MEIHW CEKHpH, IUteTa W OpajBu), KAMEHHH OOMHH
Opa/iB1, 4aCTH OT HOCUH, YACTHYIHO OT MEJ UJIU OT 3J1aTO, OPBIMS Ha TPy/Ja U KEPAMHKA.

D — IlorpebeHus, ChABPKALIA OPBANS HA TPYIA OT KAMBK WM OT KOCT, OOMKHOBCHH YKPAIICHHS, B MIOBEYETO
ClTyyad U KEpaMHKa.

E - [Morpebenus, chappKamy caMo KepamMuKa, o IpaBuio ot 1 mo 3 chia.

PasrpannyaBaHeTo Ha OTAENHUTE TPy NMOrpeOeHNns € N3pa3 Ha COLMAHO Pa3CIIOeHHUE, KOETO ce OOsICHSBA C
HATMYKMETO Ha COIMANHA fiepapXusl B paMKuTe Ha norpedanute B Hekpomnoda (Lichardus 1991c, 184). BapHencku-
SIT HEKPOIIOJI C€ OTKPOsIBa C HETUITMYHOTO OOTATCTBO Ha MOrpeOEHHsTAa CPEl OCTAHAINTE HEKPOIIOIH OT KOMILIEK-
ca KI'K VI u otpa3zsBa mo-Bucokara mo3uius, KOATo ca UMaJId YWICHOBETE Ha TOBAa O0IIECTBO B paMKHUTE Ha KYII-
TypHara o6mHocT. Kpast Ha 6orature norpebenus or BapHa, cBbp3aH ¢ H30CTaBIHETO Ha CEIMITHUTE MOTHIIN U
OTYETIMBUTE Pa3IM4Ms Ha CICABAIINTE SIMHU morpedeHus, onpenens, noxe 3a CeBeponsrouna brirapus, kpas
Ha €HEOJINTHA M Ha4aJIOTO Ha €{Ha HOBA CTOPHUECKA €TI0Xa.

IIL.5. ®unasnen Eneonur (Ipexogen nepuon)

Cren xpas Ha ceiiectByBaHeTo Ha koMiuiekca KI'K VI Ha u3tok, B CeBepo3amagna beiarapus npoabinkaBar na
ce pasBuBar kyarypute ot komiuiekca KCb 1. Twii karo u Tyk paHHara OpOH30Ba €roxa ce Hajara mo-KbCHO C
KOPEHHO pa3JIMuyHH KepaMU4HH (POPMH, € YMECTHO, MOHE 110 ce Kacae 1o CeBeposanagna beirapus, na ce roBopu
3a kpaiina win puHaaHa ¢asa Ha eneonura (L. Nikolova 1999c¢), a He 3a mpexojeH Mepro KbM paHHATa OPOH30-
Ba emoxa (cp. mamp. Todorova 1986b, 26ff; Georgieva 1987). 3a pa36upaneTo Ha KyITypHOTO pa3BuTHe B JyHas-
CKaTa paBHMHA B Kpas Ha €HEONHTAa € HEeOOXOOMMO Ja Ce pasriefaT HUCTOPHYECKUTE MPOLECH, MPOTHYAIN Ha
cesep ot [lynas. B PymbsHES oTHaBHA ca mpoydeHH mpobieMuTe Ha pa3BuTHeTo B kpas Ha Kyntypa KCB I ot exna
CTpaHa M HadagHus eran Ha kynrypure Yepna Boxa I u III, ot mpyra (Morintz/Roman 1968; Roman 1971). Ha
Ta3d OCHOBAa € HAIpaBEH ONHT 3a HOBA IEpHOM3aIMi Ha MecToHaxomumara ot bearapus ot JI. Huxomosa
(L. Nikolova 1999c, 18ff).

Omuocumenna Xxporonozaus

Kncroro passurue Ha xomiuiekca KCB I ot ¢a3a C1 mo Hukomoa e peructpupano B obexrute Kpusomon
(mmact I-1V: B. Nikolov 1984), Tenum (mnact I11: Gergov 1992), T'anatun — Yykara (Georgieva 1987; 1993b),
3amuner; A-B (B. Nikolov 1975) u B JleBeramkara nemiepa (L. Nikolova 1999c, 53). Baxxen Gerer, KOWTO IPOABII-
*aBa TpagunusTa ot (asza B2, ocBen GopmurTe Ha KepaMuKara, e rpaguTHara ykpaca. [Ipu rosisiMa gact oT ¢bJ0-
BETE IPHKKHUTE CTOSAT MAJIKO I0-BUCOKO OT HUBOTO Ha ph0a Ha yctuero. [1o Bpeme Ha ¢a3za C2, KosiTo € periucrpu-

¥ Jureparypara kem Bapua I nocera obxpama Hax 30 3armaBus. ITspeute myGmukarmuu ca Ha V. Msaros ot 1975 u 1978,
[To-noBara nuTeparypa e nuTHpaHa B ctatuute Ha M. VBanos, 1. Mapasos, B. Hukonos, fI. Jluxapayc n O. X. @pait B:
LicHArDUs (1991a) u LicHTeR (2001) 434, Kat.Nr. 317.
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pana camo B Kpusonon V u 3amunen C, rpaduTHaTa pUCYHKA Ce M3MECTBA OT PUCYHKa ¢ uepBeHa oxpa'’. Crespa-
mara ¢aza D1 e cunxponusupana ot Hukonosa che Cankyna 1l u B bweirapus e peructpupana B /leBeranikara
nemepa'®. Ot Temmm IV u Tanatiy e mo3HaTa KepaMuKa Che CHEUMUYHN APHKKH, KOUTO TP CTEHATa Ha ChJa
3aBBpILBAT C MaJIKa KpbIvia u3gatiuHa. Tesu T.Hap. maicosuanu apwxku “Scheibenhenkel” ce cpemar B Temmm
(Gergov 1992, Abb. 7; L. Nikolova 1999c, Fig 6.6; Stefanova 2002) u I'anarun (Georgieva 1987; 1993). Ilpu
CHIIOBETE IpeodanaBar chepUIHNTE THPHEBUIHHU CHA0OBE, MTAHUIIUTE C JIEKO IPOoQHIINpaH HaBBH PHO HA YCTHETO
1 MHOTO PSIIKO CE CpeLiaT ABOMHHU chJoBe. KaTo ykpaca ce cperar TuaroHajaHUTe HIH XOPH30HTAIHUTE KaHEeo-
pH, BOOXKIAHUS U Bpsi3aHa yKpaca. 3a0enssBa ce BIUSHUETO Ha Kyntypa YepHa Boaa I, koeto ce u3passisa B ykpa-
CSIBAaHETO Ha CBHIOBETE ¢ HAOOXKIaHWA MOA pPbhba Ha yCTHETO U Mo caMoTo yctue. Kpast Ha xommnekca KI'K VI
MOBTOPHO Gelire 00SCHEH ¢ MHBa3Ms Ha cTermHu Hapomu (cp. Hanp. Gimbutas 1977; Todorova 1979, 70ff) u mo-kbc-
Ho ¢ npomenuTe B kiumMara (Todorova 1993; 1998). MHoro BeposTHO € 06aue ChIIECTBYBAHETO BEUE Ha KOHTAKTH
MEXIy KYJATYPUTE OT 3alaJHOYEPHOMOPCKHUS apean U OTIICKIANIUTE KOHE, MTOTYHOMAICKUA CEBEPHOMOHTHICKH
CTEIHU KYJITYpPH, KOUTO MMAT 3HAYUTEJICH MPpUHOC B 0OpasyBaneTo Ha kommiekca KI'K VI (cp. Lichardus/Lichar-
dus-Itten 1995; 1998). Bw3uukBaHeTo Ha Kyiarypara YepHa Boma I ole mpes3 eHeoluTa MPEACTaBIsIBA CaMo
MOCJIEHOTO IMPOSIBJIEHHE Ha IPOABIDKATEIHOTO B3auMHO BiusHue (mak Tam; Lichardus/Lichardus-Itten 1993).
Brnpekn ToBa kynrypa Uepna Boga | 8 CeBeponstouna beiarapus He Moxe 1a Oblie pasmiexaana KaTo eTHOBpe-
menna Ha Komruiekca KI'K VI (cp. Parzinger 1998). Tora ce mOTBbpsK/1aBa OT MOCOUCHUTE TI0-TOPE BIUSHUS BHP-
Xy passutHeTo Ha KbcHus KCB I kommekc'®, Cesepra Boarapus obade e H3KITIOUATETHO GeTHA HA HAXOAKH OT
TO3H HEPHO.

MsHoro mo-nobpe e mpoydyeH pymbHCKuAT Opsr (Morintz/Roman 1968), n eanHcTBeHO Ha 0asata Ha Te3M
W3CIeIBAaHMS MOTarT JIa CE U3BEAAT OTACIHU XapaKTePHCTUKU Ha KyATypHOTO pa3suthe B CeBeponsToyna boira-
pHs, Thil KaTO CpeIIAIKUTe ce Ha ceBep oT JlyHaB Ipymu ca NpeACTaBeHH U Ha 0T OT pekara. TpsOBa na ce moco-
yat mecronaxoauiara Osuaposo — [Lnaroro II (Todorova et al. 1983, 12f, Taf. 2B; Taf. 7-8) u Konpuserr (Nikolo-
va 1996, Fig. 6-8). Ominunrenna xapakTepucTrka Ha kepamukara oT YepHa Boza | ca mpuMecuTe OT 4epyIKH OT
MHJIM ¥ OXJIIOBH B TecToTo. Cpes kepaMuuHUTe GopMH ce cpeliar S-OBUIHO MPpOopHUIMpaHu MaHUIH U T'bPHETA,
KaKTO 1 TyM6eCTI/I T'bpHETA C HUJIIUHIAPUYIHO I'bPJIIO. Tunuuynara YKpaca €€ CbCTOU OT MAJIKU IT'BITKH, Ha60)Kl];aHI/I${
1oz pb0a Ha YCTHETO, HAHECEHH C OCTBP IPEAMET WM C MHUJA, KAKTO M OT BPSA3aHU JIMHUHM, (aymuB OIHYp U
XOPH3OHTAJHU KaHENIOpHU 110 TSUIOTO Ha cbaa. PrOoBeTe Ha ycTHsATa ca 4ecTO YKpaceHH ¢ HAOOXKIaHWS WM C
MaJIKH SIMAYKH.

Memanypeus

[penuMHO Ha 6a3ara Ha pa3BUTHETO Ha MeTanyprusata Togoposa (Todorova 1981) pasnens GpuHaIHUS SHEOTUT
(mpu Hest — npexoxaeH nepuon) Ha Tpu dasu — A, B u C (¢pur. 41). ITo Bpeme Ha dasza A OT KbCHOCHCOTUTHHUTE
Opa/IBU-YyK C JBJIra U ¢ KbCa THIIHA YaCT CE pa3BHBAT OpaJIBUTE-TECIIH, KOUTO ce cpemar o (asa B. [To Bpeme Ha
(aza A nzuesBar mankute miocku 6paasu. OT ¢daza C ce cpemar npeuMHO IMUPOKUTE TNIOCKK OpazBu THIT AJT-
XaiM, KOUTO ce OTKpUBaT psiiko B bbarapus. [Ipe3 ¢punannus eneonur B CeBepHa brirapus ce cpemar mbpBute
MEJHM KaMH C TPUBI'bJIHA YacCT 3a 3aKperBaHe Ha JPBKKara C TPU HHUTA, KOUTO, B CPABHEHUE C HAXOJKHTE OT
Cpenna u IOrousrouna EBpora, morar na ce garupar criopen BaiicoB B kpast Ha Hali-paHHUS XOPU30HT ¢ KaMu
(Vajsov 1993). Ipo6raembT B CeBepHa bbarapus Haii-o01I0 Ka3aHO €, 4e MHOTOOPOWHHTE HAXOAKH Ha MEIHH
OPBAMS OT Kpasi Ha SHEeOJIUTa He Morar Ja ObIaT JaTHPaHHU CIIOPE KOHTEKCTa Ha cpefaTa, B KOsTO ca HaMEPeHH!,
MOpaJIv KOETO 32 TAXHATAa JaTHPOBKA Ce M3I0M3Ba cheraBeHara ot Bymme (Vulpe 1975) nepruonusarionta cucre-
Ma 32 pyMBHCKHTE HaXOAKH.

Cenuwna cmpykmypa

Cenumiara ot kbcHUS eramn Ha komruiekca KCB I ca peructpupanu B pa3nuyHu MecTHOCTU. Hsikou oT T4x ca
pasnonokeHu Ha ecrecTBenu Bh3BuiicHus (Camoserr, [anarun) win B neinepu (J{eBeramikara nemepa), B HIKOU
Cllydad ca pasmoNiokeHH BbpXy crapu cemuinan mMormwin (Kpusomon, Temum)( ¢ur. 21). 3a mmanupoBkara Ha
cemmmiara ce 3uae mMajiko. Ot Temur IV e mybnukyBan cxemarideH 1uian Ha kbira (Gergov 1996, Fig. 1). Crasa

14 33 cmsHaTa Ha cTHNIA HA pHCyBaHaTa kKepaMuKa B Kpueomon: PARZINGER 1993, 125.

5 Cp. NikoLova 1999c, 18ff. Ha MeH He MU ¢ H3BECTEH TyOIIMKYBAH MaTEpHaI.

18 Enga mackopo Tomopona (Toporova 2002a, 48ff) n3rskea aprymenTH 3a natupanerto Ha UepHa Boja I crer pa3BuTHETO Ha
xommrekca KI'K VI.
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JyMa 3a U3rpaJieHo ¢ KOJIOBE HAa3eMHO JKUIIHILE, C MPAaBOBI'BIICH IJIaH, 33]JHaTa CTEHa Ha KOoeTo uMma abcuana ¢op-
Ma. B cpenara Ha TpamOoBaHus ¢ TIIMHA MO/ C€ HAMHUpA eHa uionaaka Ha orauuie. B Tenu [V ca pa3konanu
yetupu mogo0uu crpanu (mak tam, 309). B nepuona Ha kyarypa YepHa Boga I e matupano ot Togoposa (Todoro-
va 1981, 16; Taf. 33) u Baiicos (Vajsov 1993, 115f) exro cemmmte ot Tonemust octpos mpu JypaHKyiak, KOETO
obaue He e myOmuKyBaHO. Kato ce nMa mpenBu roeMusT Opoii Ha MO3HATUTE OT PyMBHNS CeNuIa, 4acT OT KOH-
TO — ceymman Morwn (Morintz 2001), usriexna, pu Jnrcara Ha HaxonkH siBHO B CeBepHa Bbarapus e Ouna
TpeAroYnTana aApyra (opmMa Ha TIOCEIHIICH KHUBOT.

Hoepebannu obuuau

[Torpedannure oonuan ot Bpemero Ha kbeHUs1 KCB I kommuieke B bbarapus He ca mo3Haru. B HenocpeacTsena
6:1M30CT 00aue ce HaMHUpa HEKPOIIOIBT OT AyHaBCKuUsi ocTpoB Octposyn Kopbynyu (Lichter 2001, 140ff; Nr. 193),
Koiito ce marupa B camusi kpaii Ha KCB I (L. Nikolova 1999c, 80f). B nekpormona ca paskputu 56 mpeaumHO
W3TOK-3aI1a/l OPUEHTHPAaHU XOKepHHU norpedenust. OKoJo JBe TPETH OT IOrpedaHuTe ca B 103a JIsIB XOKep U caMo
LIeCT B 103a JeceH xokep. [Ipu ocrananute norpeGeHus mo3ara Ha morpebaHus HE MOXKE Jla Ce ONPEACIH ChC
curypHoct. Karo nmorpe6anHu Japose ca [ojaraHyd KepaMUYHH ChJIOBE U PAAKO — YKPALISHHUs, KaTo eHa TpeTa OT
norpedenusTa ca 6e3 gapose. Hekpormomst Octpoyn KopOyimyn mokassa pezuiia cXonHu 0enesu ¢ morpedanHara
Tpanuia Ha xpoHonorudeckn no-panaus KI'K VI kommekc B CeBeponstouna bearapus. BB Bpb3ka ¢ Hems-
BECTHHTE 3a Hac ImorpedeHus oT IpeniecTamara ernoxa or Ceeposanansa benrapus Tps6Ba na ce mogueprae
00CTOSTENCTBOTO, Y€ HeKporoasT OcTpoBynn KopOynyu e pasnosioxkeH BbPXY OCTPOB. AKO CBIIECTBYBAT 0-CTa-
PH HEKPOIOJIM OT TO3W THII M T€ Ca C€ HAMUPAJIX HA OCTPOBH WM B HETOCpencTBeHa Onm3oct 1o JlyHaB, Moxe
HMMEHHO TYyK J]a Ce KpHe NIPUYMHATA 3a JIMIIcaTa Ha apXeoJ0rn4ecKy KOMIUIEKCH — rpo0oBeTe ca OMin pa3mnolioxe-
HU B paliOHA Ha 3aJIMBHMA apeas Ha JlyHaB M mopaayl CHJIHaTa epo3usl Jia ca 3alla3eHH caMO B M3KIIIOUHTEIHU
cirydad. Bp3MOXKHO € chIlo, morpedasHnTe oOu4Yan OT eHeoInTa Jia ca Onin 0OBbp3aHM 110 HEM3BECTEH 3a Hac
Ha4yuH C rojisiMara peka.

He no-mo0po e chcTosiHneTo Ha U3BOpoBaTa 0asa 3a norpebanHute oOuuan Ha Kyntypa Uepna Boga 1. U Tyk
OCHOBHHUSAT U3TOYHUK Ha nH(opmanust ¢ Pymbrust (mo-Haratsk Manzura 1999, 115ff). B ocHoBHM nuHME TPeod-
JafaBaliaTa 4acT OT NOrpe0eHHATa ca OPUSHTHPAHH M3TOK-3aIlaj B 11032 W3IBHAT 10 IPBO; Cperar ce OTACTHU
XOKEpHH HOTpeOeHNUs B pa3iMyHa ITO3MIMS, 1 BCHYKH Ce HaMHUpaT I10J] M3KyCTBEHH MOTWIIHM Hacunu. Tpa6Ba na
ce oTOeNe)XH OIBETSBAHETO C OXpa B penwIia MHave OemHM Ha morpedamHm mapose morpebenus. Ilo momoben
HAYMH M3ITIeXK/Ia eHO norpebenue ot paiiona na Peka Jlesus (Lichardus/Lichardus-Itten 1993). U B To3u ciy4ait
cTaBa ymMa 3a orpeGeHue ChC CIIeNH OT 0Xpa, U3BBPILCHO IO MOTHIICH HACHII, B KOSTO KaTo HOTrpedaHu 1apoBe
ca IOJIO’KeH! KPEMBYHH OpBIHs, 22 MaHUCTA OT CIIOHIMITYC M Pa3IMIHU OPBAUS OT Mel. BaxkHu cBejeHus 1aBaT
ocemte norpedenus ot JlypaHKkynak oT T.Hap. mpotodpon3opara enoxa (Vajsov 2002), KouTo chLIo ca TOKPUTH OT
MOTHMJIHM HaCHIM M IIOKa3BaT XapaKTepHOTO IOcHIBaHe ¢ oxpa. [lorpebeHusITa ca OpueHTHpaHu B TO-rojisiMaTa
CH 4acT Ha M3TOK U CEBEPOM3TOK U MOrpebaHuTe ca MOJIOKEHH B pa3iuyHu 1mo3u. Cpelar ce CTpaHU4YeH XOKep
HaJISIBO, XOKep MO Ipb0 ¢ Kpaka, MajHalli HaJsBO, MOrpedaH Mo OYM ChC CBUTH B KOJICHATa Kpaka U B €IUH CIIy-
4ail — XoKep B cemHamno nonoxkeHue. U mpu te3u morpebeHust € oueOuitHa Iumcara Ha Torpe0atHu JapoBe, a B
rpo6 928 e mosiokeHa €Ha U3KITIOUMTENHO IIEHHa KaTto npeamer Meana kama (Vajsov 1993, Abb. 9).

I11.6. Bpon3oBa enoxa
I11.6.1. Panna 6pon3oBa emoxa

Havanoro Ha GpoH30Bara ernoxa no JA0JHOTO TedeHne Ha J[yHaB € ChIlo Taka HeloOpe CTPYKTypHO aeduHUpa-
HO KaKTO M TOBa Ha €HEOJIUTA. Pa3miKuTe MeX Iy BasKHATA ITO3HUIUS HA CHEOJIMTHUTE KYJITYPHU U BTOPOCTEIICHHO-
TO 3Ha4YEHHE Ha CIIEJBALIMTE XPOHOJIOTUYECKH PAaHHOOPOH30BH rpynu B bbirapus, pasmienanu Ha GoHa Ha JiBara
rojieMHy LIEHThpa Ha OPOH30BOTO OFKyMeHe, KouTo ce pa3BuBar B Kapnarure u B Ereiickoto nmpocTpaHcTBo, cu
MIPOJIMYABAT U OT ChCTOSIHUETO Ha M3CJICABaHMATA HA JBETE enoxu. JJokaTo eHeolTHaTa ernoxa MoXe Jia ce Mpu-
emMe 3a go0pe n3cieBaHa, TO IPOyYBAHUATA BBPXY OpOH30BaTa €I0oXa B KOHTaKTHAaTa 30HAa MEXAy KOHTHUHEHTaJI-
HOTO M €reiiCKOTO BIMSHUE M [0 JHEC ca eIHO OT Hail-TONeMHTe NpPEeIM3BHKAaTeNICTBA KbM apXeoJorHyecKara
Hayka. PanHara maTmpoBka Ha OpoH30BaTa emoxa B bhirapus Bomu 10 BBBSXKIAHETO Ha efHa (aza Ha “mpoTo-
oponsosara” ernoxa (Vajsov 1992; 1993), mexay Kpas Ha €HEOMUTHUTE KYJATYPH ChC CENUIIHN MOTHIN U ITbPBUTE
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KYJITYPHH TPYIIH, KOUTO M3ION3BAT OPB/Ks OT KanacH 6poH3. OMUTHT 3a CTPYKTYpHO AehHHUpaHe Ha OpoH30BaTa
eroxa B Pymbaus Ha Poman (Roman 1977a, 1986) Boau 10 MHOTO MO-KbCHO JaTHpaHEe Ha paHHATa OpOH30BaTa
ernoxa, KoeTo usriekaa ymectHo u 3a CeBepra boirapus. [Ipes mocnemuure roguau JI. Hukomosa (L. Nikolova
1999c) pasrexaa eAHOBPEMEHHO KyNITypHHUTE IPoLecH B Bbiarapust B CbCeIHUTE OOMACTH U ChCTABS BHTPEIIHA
HePUOIHM3aLKsL, KOATO Ie Obae M3Mon3BaHa B HacTosmara pabora. [Ipu Ta3u nepropusarus Hukomosa u3mon3sa
xpoHonorusita Ha PomMaH, kato gatupa pa3ButreTo ¢ momomira Ha C-14 naru. B HoBaTa XpOHOIOTHYECKA CHCTEMA
Ce B3eMar 0/l BHUMAHUE M3BECTHUTE KYJITYPH OT FOTOM3TOYHOTO €BPONEHCKO MPOCTPAHCTBO, PaHHATa OPOH30Ba
eroxa ¢ paszenena Ha Tpu ¢asu ot [ o 111 u nondasure ca ompeeneHy ¢ TOYHOCT 10 CTOJIETHE CIIOPE] KaauOpu-
panute C-14 naru. 1o otHomeHue Ha JlyHaBckara paBHuHa criopen Hukosnosa (L. Nikolova 1999c) ce nabmrona-
Ba CJICMHATA XPOHONOrHYECKa MOCIeOBATEIHOCT MPe3 paHHaTa OPOH30Ba eroxa:

Iepuon I Al = Ilpexox Yepna Boxa I-111

Iepuon I A2 = Yepna Bona 111

Iepuon I B = Konodenu (B1 = Yenen)(B2 = Opnea — Canosen)

Iepuon IT A = Konodenu II / Xopu30HT Ha SMHHUTE TOrpeOEHMs

Iepuox I1 B = Korodenwu I1I / xopuszont Ha ssmauTe morpebenus / muna I11
Hepwnop 11T A = I'muna IV

[epuon 111 B = Bepbudoapa |

1o ce oTHacs 10 Kpast Ha paHHaTa OPOH30Ba €I0Xa Ta3M CXeMa € B POTHBOPEYHE C TPAAUIIOHHATA ObIrapcKa
nepuoaM3anms, cnopen kosaro [JMHa momaga B cpexHata GpoH3oBa emoxa (cp. Hamp. Todorova 1981, Abb. 1;
Todorova 1986h, Tab. 35; Gorsdorf/Bojadziev 1996, Abb. 1). Ot apyra ctpana, HukonoBa mocrassi paHo Hayaso-
TO Ha OpOH30BaTa €rnoxa 1o OTHOLICHWE Ha PYMBHCKAaTa XPOHOJOTHs, CIIOpE] KOATO XOpu3oHTHT Korodenn —
BajieH e yncTO eHeoNMMTEH M KynTypa [IMHA MapKupa HayauoTo Ha OpoH3oBara eroxa (cp. Roman 1977c, Taf. 2;
Roman 1986, Fig. 7), koeto OTHOBO OTroBaps Ha Obiarapckara Tpaauiums. Ilepuomusaiusra Ha Hukomnosa 3a
MOMEHTA € eINHCTBeHAaTa YOeIuTeHa 32 ObJITapCKUTE 36MH U MTPEACTABIISIBA IIPHEMIIUB KOMIIPOMHUC 32 U3IIIaK/1a-
HETO Ha TEPMUHOJIOTHYHHUTE Pa3IN4Us B XPOHOJIOTHUECKUTE CHCTEMHU ChC ChCEIHUTE 00IAacTH, TOHE HA Kpas Ha
OpoH30Bara emnoxa.

3a mo-eITHOTO pa3bupaHe Ha KyATypHOTO pa3BuTHe B CeBepHa brirapus e HeoOXomuMmo Ia ce odeprae mo-
HaTaThITHOTO pa3BUTHE Ha KynTypa YepHa Boza, Ha KyaTypa Korodenn, Ha Xopu30HTa ¢ IMHH NTOrpeOeHNs, Kak-
TO M Ha KyATypa Imna. Ha ror ot Crapa ruraHiHa OT roJisiMo 3HaueHue ca cenumauTe Moruin Ezepo u FOnanuTe,
TBI KaTo IpH TSAX MOXKE Ja ce MPOCIeIN ISNIOCTHOTO Pa3BUTHE IPe3 paHHATa M Ipe3 cpeHaTa OpOH30Ba eroxa.

Xopuzoum Yepna éoda 111

IIpexonsT ot YepHa Boga I keM UepHa Boga III B PymbHuS e npenctaBeH ot Haxoakute oT OnreHuna — Penue
II (Morintz/Roman 1968, 70ff). Hosure exemMeHTH ca MHOTOGPOWHUTE IIMPOKH JICHTECTH APBKKH, HIKOU OT TSIX
C IUTACTUYHU JIEHTH C BPA3BaHUs, KOMTO Ca MHOTO CXOAHH Ha apwxkkute oT Esepo I (Georgiev et al. 1979, 280,
Abb. 54). 3a mepBH BT ce cpelar TyHeaecture Apbxku. Haxonkure or CesepHa boirapus ce gaTtupar TPyIaHO
mpe3 Ta3u ¢asa, Thil KaTo TOpH MarepuanrsT oT PymMmbHES € ockbaeH. Ha 6azara Ha croTBeTcTBUsA B C-14 marure
JI. Hukomosa (L. Nikolova 1999c, Tab. 1) narupa marepunana or Xoruuia — Bomomama (I1¢eva 1993; 2002, Taf.
48-57) B TO3M XOPHU3OHT, BBIIPEKH Ye THITOJOTHIECKUTE CPABHEHHS OHMXa TIOKA3AJIH PasIHIus C PyMBHCKHs MaTe-
puan. B Xoranna — Bogonana npeobnanaBar ManknuTe, TyMOECTH MIM KOHWYHH Yalllk ¢ €JHA IIHPOKa, N3TETIeHA
HaJl yCTHETO JICHTECTa APBKKa, HOPMH, KOUTO ceBepHO oT JyHaB moutu He ce cpemiart (dur. 22). 3aeqHO ¢ TSIX ce
cperar S-oBUIHO NPOoQINpaHy NaHUIN U TIAHULH ¢ yAeOeIeH 1 JIEKO 3aBUT HaBbTpe pb0 Ha ycTuero. Enuncrae-
HO T. Hap. QpyKTHEpH U TyMOECTH I'bpHETA C LMJIMHPUYHA ISl U XOPH30HTAIHN BBEXKECTH JIPBXKKU BbPXY Hai-
LIMpOKaTa YacT Ha ChJla HAIIOMHAT Ha Gopmute oT YepHa Boza. YKpacara Ha ChJJOBETE CHIIO € MHOTO Pa3JIMyHa,
ThI KaTo XOPU3OHTAIHUTE KaHeMopH ce cpemar psuako (cp. Vajsov 1993, Abb. 14), a rpadurtHara pucyHKa,
HAITBJIHO B €HEOJIMTHATA TPAIUIIKS, € IIMPOKO pasmpoctpadena (cp. llceva 1993, Fig. 13; 2002, Taf. 51, 54-55).

Ilo-HararpmHOTO pa3BuTHE HA KyinTypa YepHa Bona III B MyHTeHMsI IOKa3Ba OTHOBO IPUMECBAHETO HA IISICBK
u ApeOHM KaMbyeTa B TECTOTO HAa KEpaMHKaTa, KaTo TUIMYHHUTE MO-PAHO MPHMECH OT MHUJCHU YEPyNKU HE ce
cpemtatr (Morintz/Roman 1968, 81). Ha6opbT ot opmu niprinya Ha kepamukara ot Yepra Boma I. Cpen ykpaca-
Ta Cce CpeIar 4ecTo JBE WM TPH INTACTUYHH JICHTH C HA00XKIaHHsI, KOUTO OMacBar ChAa MOJ YCTHETO, TYHEIECTH
JPBKKH, HEABIOOKHN YCIIOPEIHN BPSI3BaHMS, BEPTUKAIHH HWIIH JMArOHAIHO Pa3IoJIOKEHH KaHEMIOpH. YKpacara Ha
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pb0Oa Ha ycrusita ¢ HabokaaHus cblio e Tunuda. B CeBepHa brirapus nogoOHa kepamuka e mo3Hara ot Mupos-
u, Jypaukynak u Konpuserr (¢pur. 23; L. Nikolova 1999c, Fig. 8.2; 8.3). Haxomku 0oT XpOHOIOTHYECKU TTO-KbC-
HUS BapHaHT Ha KynTypa Uepra Boza I11Y, Uenei, B Bparapus gocera He ca OTKPHTH.

Ot ObarapckuTe 00EKTH 3a MOCENUINHATA CTPYKTYpa Ha TO3HM XOPHU30HT HE MOTAT Ja C€ U3BJIEKAT JOCTAThIHO
JaHHY, THH KaTO IOPH MAaTEPHAINTE OT TAX ca MO3HATH YaCTHIHO. B MyHTEeHUS KHBOTHT Ha CEUIIHUTE MOTHIIN
MPOIBIDKABa U Ha MECTOHAXOMHIIIETO-CIIOHNUM Ca Pa3KpUTH HAa3eMHHU KbIIM C KOHCTPYKIus ot koiose (Morintz/
Roman 1968, 81). Hekpornonu ot neprona Ha kyiarypa Uepna Boza III or CeBepHa Bbarapust He ca W3BeCTHH, C
W3KIFOYEHHUE Ha M3II0I3BaHMUS BJIT0 BpEMe HEKPOIIOJ OT I0-TOpe CIioMeHarara “poTodpon3oBa” eroxa B JlypaH-
KyJaK.

Kynmypa Koyogenu

B Cesepo3zanaana bearapus kynrypa Kornodenu (¢pur. 24) Genesxu HayaaoTo Ha paHHaTa GpOH30Ba €1moxa, Kosi-
TO TYK Clie/lBa HETTOCPEICTBEHO Clie/l KbcHUTE NposiBieHus Ha koMiuiekca KCB I, BbIpeku ye nmpexoapT Mexay
TAX BCE OIIIE HE € MpoydeH™. PaGoTeluTe HA PErHOHATHO HUBO B MHHAJIOTO M3CIe0BaTeN HAPHUIAT ChC COOCT-
BEHO MIM€ Ta3W KylITypa B beirapus u 3apanm OTKpUTHTE MaTepHaiy B memepara Marypara kpaii ¢. Pabuma ce
rOBOpH 32 KyATypa Marypa i Marypa-Komodenu (cp. mamp. Panajotov/Aleksandrov 1988). Benpeku ue mex-
JIyBPEMEHHO Ca M3BECTHH MHOro MecToHaxoauia ot CeBeposananna briarapus, Bee omie He € u3paboTeHa camo-
CTOATENHA TIepHOIM3aIs Ha MaTepuanute. Hampasenara ot Poman (Roman 1976; 1977a; 1977b) na Gasara Ha
PYMBHCKHTE HaXOAKH Iepuopu3ans Ha kKyarypa Korodenn, ¢ dasu ot I mo 111, e mpexsepnena ot [laHaitoToB u
Anexcanapo (Panajotov/Aleksandrov 1988) Bepxy ObarapckuTe MaTepHaIH.

3a ¢aza I mo Poman ca xapakTepHHU r'bpHETaTa ChC CHIIHO M3/aJeH PO HAa YCTHETO U C JIBE U3TEIVIEHH JIEKO HaJ
YCTHETO APBKKH, I'PHETO C yieOesleH U KOCO OTpsi3aH ph0O Ha yCTHETO, TYMOECTH KaHU M Yallli C OT/IeJIeHa, KOH-
kaBHa 1mus. Karo ykpaca ce cpemiar qpia0okuTe, 01130 enHa A0 Jpyra Bps3aHH JIMHUH, Pa3loOKEHH HIIH BbB
(dhopmara Ha puba KocT ¥ OOPOBO KJIOHYE, HIIK 00pa3yBaT 3allbJIHCHHU TPUBI'BJIHUIIM C Mapaie)IHi Haceuku. OcBeH
TSIX ca pasNpOCTPAaHEHU IUIACTHYHHTE JICHTH H ,,JIeIn, KaHeJtopuTe U OapOoTuHHaTa ykpaca. B breirapus yact
ot Haxoakute ot Camoser| ce marupar KbM Tasu ¢asa (L. Nikolova 1999c, 182).

Bropara ¢aza Ha kynTypa Koo enu nmokaspa mo-HaTaThIIHO pa3BUTHE Ha YaIIUTE, KOUTO YECTO ca ChC chepud-
Ha JIOJIHA 4acT, 0e3 CToI4e, KaKTO M MIHMPOKH, KaMOAHOBHIHY I'bPHETA, KAHH ¢ aCUMETPUYHO 0hpOPMEHO yCTHE U
“mexamm” ackocH. XapakTepHHU ca ampopute ¢ TyMOECTO TsUI0, ¢ KOHYCOBHIHO T'BPIIO M CHIHO MPOQIINpaH
HaBbH pBO Ha YCTHETO, KOMTO, B HAl-IIMPOKAaTa 4acT Ha ChAa, MMaT JIBE MIPOTHBOIIONOKHO CTOSIIY, BEPTUKATIHA
JICHTECTH OPBXKKH. B ykpacara npeoOiagaBar ycopeIHUTe Bps3aHH JIMHUH, KOUTO Ca HAHECEHH BbPXY I0-MaJKa
YacT OT MOBBPXHOCTTA HA CHa, OTKOJIKOTO BBB (aza I, n ca pa3monoxeHH MpeAnMHO B 00J1acTTa Ha MIMATA U Ha
pameHara Ha cba. UecTo ce cpemar 3apruxoBaHy JICHTH, TPHBI'BJIHUIM U IIaxMaTteH MoTHB. [lo-yecTo ce cpermia
LIHypOBara yKpaca, KakTo U npwienenure “neum”. B bbiarapus kbM Ta3zu ¢aza ce 0THACAT NPEJUMHO HAXOAKHUTE
ot nemniepara Marypara (Panajotov/Aleksandrov 1988).

ITo Bpeme Ha TperaTa (paza ce cpemiar TyMOeCTH, S-0BUIHO NMPO(QUIMPAHH I'bPHETA, TONYCHEPUIHN TAHHUIIU C
otzeneH, 00bpHAT HaBbH PBO Ha YCTHETO, T. HAP. MIICYHU I'bPHETA C LUJIMHAPHYHA IIUs, ACKOCH C OTAEJIEHO I'bp-
JI0, KaHH C KOCO YCTHE, KAKTO ¥ HETHITNYHHU 110 hopMa aMm(opH ¢ XOPHU30HTAIHO U3ABIDKEHO, OBAJHO TAJIO, OTIe-
JICHO LWJIMHIPUYHO T'BPJIO M J(BE NPWJICTICHH KBbM HETro JICHTECTH IPBXKKH, 3all0YBallld OT paMeHaTa Ha ChIa.
CpIoBeTe ca YKpaceHH ¢ BPs3BaHHSA, IIHYPOB OTIICYATHK MM C HacedKd. KbM TAX ce mpuOaBs HHKPYCTALUATA C
Osu1a acTa ¥ JIMHEapeH PUCYBaH OPHAMEHT ¢ YepBeHa H Osia 00s1. Kato HOB OpHaMEHT ce HOSIBSBAT CIIUPAJIOBUI-
Hute MoTuBH. Yact ot HaxoakuTe oT ThpHaBa ce qatupar curypHo B Taszu dasa (B. Nikolov 1976). [TanaiiotoB u
Aunexcannpos (Panajotov/Aleksandrov 1988, 11) matupar Xsbprierl npe3 cbinara ¢asa, Ho Ha 6a3ara Ha eJIUH Ch]]
Ta3" JaTHPOBKa OCTaBa 110l CbMHEHHE.

Bceuuku ocrananu mectonaxoaumia B benrapust ot kyntypa Konodenu — Lap [lerpoBo, Makpemni, Cranuiicka
maxana, SlkumoBo, Koznoayi, Xaiipenus, byksosuu, OpsixoBo, OctpoB, MycenueBo, Kpymosuua, ['anuue, Cena-
HOBIM U AJNTHMHp, ca Aatupanu ot [lanaitoroB u Anekcaunapos (Panajotov/Aleksandrov 1988) waii-o61io BbB
BTOpara u Tperara (ha3a Ha KyJTypara.

[MToBeuero mecronaxoauina ot CeBepo3anaaHa bbiarapus ce mpremar 3a cenuina. MHOTO OT TSX ca pa3noyoxe-

7 MorinTz/RomaN 1968, 98: 3a nepuoan3anuaTa u garuposkara: Roman 1977¢; L. NikoLova 1999c, 182.
8 B Canogern e perncrpupana ctpaturpadcku nocnenosarensoctta Mexay KCB I u Konodern (cp. Toborova 1968). TTpn
HsIKOM 00eKkTH OT PymbHus obave, BapuantsT Yenen na YepHa Boma I1I ce cpemma mexay asere kyarypu (Roman 1977¢).
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HY Ha €CTECTBEHO 3alUTeHW BHCOYMHHM, YacT — IO MO-HUCKU BB3BHUICHHs B PABHUHUTE, a JIBE OT CEJNIUIAra ca
otkputy B emepu (Panajotov/Aleksandrov 1988, 2) (dbur. 27). CtpykTypara 1 OpraHU3aIisTa Ha CeJTUINaTa, Wi
TUIAaHOBETE Ha KBIUTE, CIIOpE]l aKTyaJHUTe MyONnKalny, He ca W3BeCTHU. EMUHCTBEHO OT rmeriepara Marypara
ca TO3HATU KBIIM OT W3Ma3aHU C INIMHA CTEHH OT KOJIOBE M IUIET, KAKTO M HAKOJKO OTHHUIIHU IUIOIIAJKH
(DZambazov/Katincarov 1974).

Karo morpebanen o6uuaii ce cpemia kakro Tpynomsrapsiaero (IManmmue, Cenanosiu, OctpoB u Kpymrosua),
TaKa 1 TpynorojaraHeto (AJTUMUP), HO Ha HUTO €IHO MACTO J1BaTa HAYMHA Ha MOrpeOBaHe HE ce CPeIar B eHH
u cpim Hekponon (Panajotov/Aleksandrov 1988, 2). Otnenen ciryuaid npeacrasissa Moruina I kpait Teprasa (B.
Nikolov 1976) xbaeTo ce mperuuTaT eIeMEeHTH OT XOPH30HTa ¢ IMHHU norpedeHus u ot Kynrypa Kouodenu. B
MoOruJjara ca pa3KpuTH 0oOIIOo JeceT norpedeHns oT paHHaTa OpOH30Ba €110Xa, JIBE OT KOMTO Ca U3BBPILICHU 4pe3
TpyIHoH3rapsiHe, a OCTaHAINTE OCEM — Ype3 TPyIOoIoJiaraHe ¢ ouBeTsaBaHe ¢ oxpa. OT nmorpedeHusTa ¢ Tpynomno-
JaraHe eJjHO € JIsIB XOKep, €JHO — AECEH, a OCTaHAJIMTe IIECT ca B [103a M3IIBHAT 110 Tpb0 chc CBUTH KoleHa. Kato
TUIWYHU €JIEMEHTH OT XOPHU30HTAa Ha SIMHHTE MOTpeOeHHsl ce pa3lo3HaBaT 1o3ara Ha norpedBaHe — XOKep 110
Ipb0, MONIOKEH B IPOOHA sIMa MO/l MOTHIICH HACHII, TOCUIIBAHETO C OXpPa M HAMEPEHUTE B JIBE OT MOrpedeHusTa
MEJHU U 3J1aTHU CIIMPAJIOBHIAHU 00enu. MHOroOpolHHUTE ChI0BE B HOrpeOSHUATA C TPYNOIIONAaraHe 1 JBeTe I10-
rpebeHus ¢ Tpymom3rapstHe Morar na ObaaT matupanu O6e3 mpobieM B Tperarta ¢asza Ha KynTypa Komodenn u
OJIMLIETBOPSBAT CUMOMO3aTa MEXIY JBETE KYNTypHH siBiIeHus B CeBepon3TouHa bbiarapus B kpas Ha pa3BHTHETO
Ha Komodenn.

Xopuzonm na amHume nozpebenust

[pubnusutenHo no BpeMero Ha Kyntypa Konodenu B CeBepHa Bwirapust ce MosiBSBAaT SMHUTE MOrpeOeHUs,
KOUTO CIHOpeN TPAAWIHOHHUTE CXBALIAHHS C€ PA3MpOCTpaHsBar oT paiioHa Ha CeBepHoTo YepHOMOpHE mpe3
Ceeponstouna brirapust Ha 3amaji ¥ Ha 10T, Taka 4e To3u norpedaneH obudaii ce pasmpoctpaHssa B isu1a JlyHas-
cka paBauHa (Panajotov 1989a, 55ff). He moxe 1a 6b1e m06HTa MUTOCTHA KAPTHHA 38 HOCUTEIUTE Ha 00MYast Ha
SIMHHUTE TIOTPeOCHUsI, Thil KAaTO OT IsIaTa TEPUTOPUS HA Pa3NPOCTPAHEHHE Ha KYITypaTa ca W3BECTHH MPEIUMHO
norpeGenns (cp. Sapodnikova 1971). ITopamu Ta3u NPHYMHA HY CE CTPYBA HEYMECTHO B TO3H CJIydail 1a ce TOBO-
pu 3a kyarypa. B CesepHa bwarapus ca paskonaHu eMHHYHH NOrpeGSHMs WM LEJIU MOTMJIHH HEKPOIOJIH B
Xsbpren, TepHaBa, Kuexa, T'opan-Cnaruna, Lapes 6pon, Kaxyrepuna, Manapa, Kronesua, JKermapuu-Opiisik,
IMopyunk IemanoBo, Cmomnuuta, [Tnaunmon, Kasapua u Benorpamen (Panajotov 1989a) kakto u OTKpHTHTE B
Jloseu u 11labna (Georgieva 1991; L. Nikolova 1999c, 59ff) (pur. 27). ITorpebanuust odbuyait e enHoTHIeH (TYK
u Hararbk Panajotov 1989a) — nox OTHOCHTENTHO TOJISIM MOTHIJICH HACHIT € PA3MOJIMKEHO OOMKHOBEHO €HO LIEHT-
painHo norpedeHue B rpoOHa siMa. [10-KbCHO B MOTHITHHS HACHIT Ca M3BBPIIBaHH BTOPUYHH MOrpeOSHHs, KOUTO Ca
pasnonoxeHu nepudepHo CrpsiMo LEHTPATHOTO. [lorpeGanusT 0GMKHOBEHO € TofiaraH Mo rpb0 ChC CBUTH Kpaka,
KaTo ce Cpeliar JeceH W JB xokep. OpueHTanusTa Ha MOrpedeHusATa ¢ pa3HOpPOAHA, HO B PAMKHTE Ha CJMH
HEKPOIIOJ [[CHTPATHUTE MOrpeOeHIs HMaT MPUONU3UTETHO cXoaHa opreHTaims. B [apes 6pon, [Tnaunmon, XKer-
napuu-Opisik u [opyurk lemanoso (mak tam, 62ff; 94ff; 120ff; 127ff) ca sanasenu cnemu ot 06auoBana ¢ 1pBO
rpo0Ha KaMepa ¢ TMOKpUTHE OT Tpear, a B Kasapua u B I'opan-Ciaruna (mak tam 133; 134ff) 3a mokpuBane Ha
rpoGHara siMa ca W3IOJI3BaHM KAMEHHH IUI04H. V3KimounTenHo e norpebennero ¢ koiaecHuua B [lnaungon (mak
tam, 95ff). O6ukHOBEHO MOTpebanuTe ca mocumBanu ¢ oxpa. Kato rpobHM JapoBe ce Cpemar TOHSKoTa TI0 B
CIIMPAJIOBUIHH OOHIM OT Mell, Cpedpo M 371aT0. MalKoTO MOJIOKEHN KePaMHUYHH ChIOBE Ca yUyIBaIlo XeTepo-
reHHu. Haii-panHuTe morpeGeHns ChAbpKaT OONKHOBEHH OMKOHIMYHU WIIH TYMOECTH T'bpHETA ¢ HaOOXKTaHUS IO
LSUIOTO YCTHE, IO paMeHara Ha ChJla WJIH IIPH JHHOTO, KOMTO C€ MPUPABHABAT THUIIOJIOTHYESCKU KBM MaTeprala ot
paHHHSA TIAacT OT cenuueto MuxaiinoBka B Ykpaiina (cp. Telegin 1971, Abb. 4). B CeBepo3anaana bearapus B
MOTHITUTE Ce CPelaT 3HAYUTETHO KOJMYECTBO THIMYHH 3a KynTypa KomodeHu chaoBe, KAKTO U MOrpeGeHus ¢
Tpynomsrapsae”.

C oOnuanTe Ha HACEJICHHETO OT XOPHU30HTA Ha SIMHHUTE TOTPEOCHUsI Ce CBBP3BAT HAKOJKO TPpy00 M3paboTeHH
anTpornomMopduu kamennu creiu (Panajotov 1989a, 39). Ot Cesepua Brirapus ca usBectan o6mo 12 nomobHu
naMetHuKa ot [Imaunon, EsepoBo, Manactup, [Iposaaus, Hesia u Cran (Ton¢eva 1981a u b; Panajotov 1989a,
39). KeM 11X MOXe Ja ce mpubaBH U OIIIE eIHa CTeNIa OT MECTOHAXOAUINeTo Kpail [opHo Abmanoso (o6ekt 107;
cp. 1. V.3.), kosiTo Gellie OTKpUTA IIPU TEPEHHOTO 00Xk aane 1o Jonna SJuTpa.

1% Hait-no6pusat mpumMep 3a BIMAHHEETO Ha KynTypa KormodeHr BEpXy MHHTE MOTpeOEHHS € CITOMEHaTaTa MOTHIa Kpait Thp-
nasa (B. NikoLov 1976).
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Kynmypa Esepo 6 Tpakusa u eonospemennu xyimypu 8 Cesepra bvacapusa

Borar marepuan ot paHHara OpOH30Ba ermoxa MPOU3X0XKaa OT BapHEHCKOTO €3epo OT MHOTO MECTOHAXOMINA
kpait Eseposo (Tonc¢eva/Margos 1959; Margos 1961; Tonceva 1984). Boraro mpejicTaBeHH ca aCKOCUTE M KaHUTE
C KOCO YCTHE, KOHMYHH U MOTyc()epHyHN MOXIyIaly ¢ KpbI'b, 3apaBHEH H3PACTHK 32 3aXBalllaHe HA BbpXa, Kak-
TO ¥ BUCOKHM YaIllK, KyIIH ¥ TyMOECTH, S-OBUIHO NpoQuiIMpaHd rbpHeTa. MHOTO OT APBKKUTE HA aCKOCHTE U HA
KaHHTE Ca YKPACEeHH C IUTACTUYHHM JICHTH C BPsI3BaHMS WK ¢ HaboxknaHus. KaTo ykpaca ce cpelar oue JHHeHHN
BpsI3aHM MOTHBH, IIHYPOBa YKpaca, HACEUKH M 3aIlbJIHCHU ¢ BOOXKIAaHUS ToNieTa. YCTUATA Ha I'bpPHETAaTa ca yKpa-
ceHu ¢ Hacedku. Ciy4allHOTO OTKpHBaHe Ha HaxonkuTe npe3 1958 r. npu u3konHu paboTH Ha THHOTO Ha €3epOTO
He 103BoJIsiBa cTparurpadcku HaOmoneHus. Enga npu cpaBHUTENHUS aHATIM3 C MAaTEpHaja OT CEUIIHUTE MOTUIIN
B Tpakus, npean BCHUKo Mormiara kpait E3epo, ce ycTaHOBsIBa KOJIKO MPOABIDKUTENICH TIEPUOJ TIOKPHBAT HAXO/-
KuTe 0T BapHeHckoTo e3epo. B cenuminnara Moruna ce pasrpanuyasar 12 panHoOpoH30Bu xopu3onTa (Georgiev/
Merpert 1965; Georgiev et al. 1979), kouTo MOKa3BaT HEMPEKbCHATATA MOCIEIOBATEIHOCT B KYITYPHOTO Pa3BH-
tie B Tpakus, napasiento Ha Komodenn, [muna u By6anu 111 Ha ceep (L. Nikolova 1999c, 175ff). Paskonanure
XOpH3OHTH ca obemrHeHH B cieanute met ¢asu (Georgiev et al. 1979, Abb. 171; 497):

Ezepo Al = mnact 13-12
E3zepo A2 = mact 11-9
Ezepo AB = mnacr 8-7
Ezepo B1 = mmact 6-4
E3zepo B2 = mmact 3-2

ITo-kbCcHO, Ha Ga3ara Ha aHANW3a HA TEXHHKUTE Ha yKpaca Ha kepammukara Ha [lapuunrep (Parzinger 1993,
116ff), na cTparurpadckure HabmoneHus Ha Jlemakos (LeStakov 2000) u na noute C-14 natu na Hukosnosa
(L. Nikolova 1999c, 194ff; 207; 230f) ca pa3paboTBaHi HOBH MEPUOTU3AMOHHH CHCTEMH, KOUTO 00adye HE BIH-
3aT B NPOTHBOpPEYUE C ITbPBOHAYaNHATa XpOHOJOrHs. B Haii-pannute miactoBe B E3epo 13-10 mpeoGnanaBar
JIeko TpodMIMpaHUTe KaHH, aCKOCH W T'hbPHETA, KOHWYHHN W monychepuunu manuim (cp. Parzinger 1993, Taf.
84.1-9; Georgiev et al. 1979, Abb. 171). Ot mumact 9 ce 3acunBa npopUIMPaHETO HA CHIOBETE U CE Pa3BUBAT (Gop-
MH C SICHO OTZEeNeHO Thpito (cp. Parzinger 1993, Taf. 84.10-18; Georgiev et al. 1979, Abb. 171). ITpu manunure ce
HaOJTIOaBa TCHACHIIMATA 33 3aBUBAaHE HABHTPE Ha phOa Ha ycTHeTo. B Hali-ropHUTE mTacToBe 5-2 ce cpemar Cui-
HO MPOQUINPAHU CHIOBE, HIKOM OT KOMTO UMHUTHPAT BEpOSTHO MeTanHu obpasuu (cp. Parzinger 1993, Taf. 85).
Or mwract 9 ce NosABSBAT MAHULUTE ChC CTOYE, KOMTO CE CPEIaT BCE M0-4ECTO B MO-KbCHUTE Iu1actoBe (Georgiev
etal. 1979, Abb. 171). B ykpacara oTHa4aj0 mpeoOiaaBaT yCTHATA C BPA3BaHUs O pb0a U penoBe oT HaboXKa-
HHS, KOUTO C BPEMETO Ca M3MECTCHH OT Pa3IMYHM Bpsi3aHH opHaMeHTH (mak Tam). [lnacTuuHara ykpaca Ha ApbK-
KUTE Ha CHIOBETE C JICHTH U ¢ HabOXKIaHus ¢ B pa3uBera cu B xopuszontu 10-3 (mak tam, 356ff; Tab. 211-217). B
Hal-KbCHUTE TUIACTOBE CE CPEIIaT MAHUIK C U3aJCHH HaJl ph0a HA YCTHETO MPBIKKH, HATP. TYHEIESCTH APBKKA
Wk poUIMpaHy TICEeBIOTYHenecTH ApkikH (mak tam, 350ff; Tab. 203-206).

Hacenenunero B Tpakus oOuTaBa HUCKUTE €CTECTBEHHM BB3BHIICHHS B IUIOMOPOJHHTE PABHHHH M YECTO Ce
Haco4Ba KbM [0-CTapUTEe, CHEOIUTHHU CENUIIHU Morwin. OT cenumiHara Mormia E3epo ca u3BecTHr MHOTOOpOii-
HU TUTAaHOBE Ha kmmina (Tyk u Hararhk Georgiev et al. 1979). Xunumara ca Ha3eMHM ¢ TPaBOBIBICH IUIAH,
W3TPafieHH OT KOJIOBE, HAKOM OT KOUTO C ITOBEYE OT €HO ITOMELICHHE, KAKTO MOXKE Jla Ce 3aKJIIOYH OT peoBeTe
KOJIOBE BbB BHTPEIIHOCTTA HA KBIIUTE. B xmimninara ca u3rpaJjeHy OrHHINA U TUIOIIAAKU OT [JIMHA, KAaKTO UMa U
rOJIeMH, BKOIIaHU B 3eMsTa 35PHOXPAHMIUINA. 3aCTPOSBAHETO € MHOTO IUTBTHO KaTO MHOTO OT KBIIHUTE ca U3rpa-
JIeHH eiHa 10 Apyra. CeluIneTo e orpaJeHo OT KaMEHHA CTeHaA, OT KOATO ca 3ama3eHu ocHoBHTe. [10106HU CHOPB-
xeHust or CeBepHa bwirapust He ca m3BecTHH. [Ipu MecToHaxoaumata kpaid BapHeHCKOTO e3epo craBa ayma
Hali-BeposATHO 3a HakomHu xxunuma (Tonceva/Margos 1959; Tonceva 1984). Iy6bnukyBaHa e enHa ckuna ot Ese-
poBo 11, Ha KosITO ce pa3IMuaBaT OKOJIO Ty3WHa IPAaBOBI'BIHA OUYEPTaHMUs, OAPEICHHU B YETHPH PeJia IO IPOTEkKe-
HHe Ha Operosara uuia (Tonceva 1984, Fig. 3). [leraitiu 3a HauMHA Ha CTPOEK HA KBIUTE HE Ca U3BECTHH.

Ot Tpakus uepnuM cBezeHus 3a norpedanaute ooudan. Ot Ezepo ca mo3HaTH HHTpaMypaiHH XOKePHH Morpe-
Genus, mpequMHO Ha Manku nerna (Georgiev et al. 1979, 491ff). B 6nusoct 10 eneonutHOTO cenmiie bepekercka
Moruma kpaii Crapa 3aropa e paskomaH ISIOCTHO euH Hekporon2’. CTaBa IyMa 3a XOKEpHH TOTpebGeHns, 00bp-
HATH JIeKO HAJISBO C OPUEHTALMA IoT-ceBep. PerucTpupano e mocunBaHe ¢ 0Xpa okoio yeperna. OCBeH KepaMHKa

2 GEORGIEV ET AL. 1979, 494; PARZINGER 1993, 115; oxonuarenna my6nukamus ot Kaléev 2002.
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Karo rnorpe0aHy JapoBe ca MojaraHy MOHSKOra yKpameHust 1 Mmequu opbaus. B CeBepra boiarapust ot cpenHo-
BEKOBEH HEKpOIIoJ Kpail J[eBHS ca M3BECTHU YETHPHU XOKEPHM NOrpeOeHus], KOUTo, Ha 0a3a Ha MHBEHTapa, ce
JaTupar npes panHara 6ponsosa ernoxa (L. Nikolova 1999c, 57). Ipu getnpute norpebenus 06II0TO € CTpaHuY-
HOTO, 00BPHATO HAISCHO, ITOJIOXKEHHE Ha CKeJIeTa, IIPH Pa3iIMyHo 3aIlbiBaHe Ha rpoOHaTa sAMma.

Ot CeBepHa bbiarapus 3acera e mo3Har caMo eIdH Hekporon Kpait barun mo omna Sutpa (Stancev 1989),
Ko#iTO € pasmienan oocroriHo B TiI. 1V.3.3. Karo nHBeHTap ca HaMepeHH YETHPH acKoca ¢ TYMOECTO TSIIO H JIEKO
otaeneHo ropio (1admn. 44—45), chOTBETCTBAIIH JI0 Hal-MasKa MOAPOOHOCT Ha CHIOBETE OT HEKPOMOoaa 3UMHUYA
(Alexandrescu 1974), koiiTo ce HaMmupa Hemaned, Ha ceBepHus Opsir Ha JlyHaB. MarepuanbT OT TO3H HEKPOIION €
MHOro 0orar u gaBa Jo0pa mpencraBa 3a TUIOBETE ChAOBe OT rpynara (¢ur. 25). OcBeH ackocH B 3UMHHYA ce
cpemiar rbpHeTa, Yalu 1 aM(pOpH ¢ U3yTa J0JHA YacT U OT/IEJICHO, KOHKAaBHO CTECHEHA Ul MJIH JIEKO KOHYCO-
BUIHO, TPOMUIIMPAHO HABBTPE I'bPJIO, KOHYCOBHIHH HAHUIIM C U3AaeH pb0 Ha ycTreto. [Ipu Hikou oT repHeTa-
Ta 1 aMm(popuTe BbpXY paMeHara Ha ChJla WJIM BbPXY paMeHara U BbpXy Hal-M3[QyTara 4acT Ha TSUIOTO ca pas3Iolio-
JKEHH 10 HAKOJIKO 1poduTH penedHu mbiku. Cpen ykpacara npeodiiaiaBat HaCEUKHUTE 110 TSUIOTO Ha ChJia U Mpo-
JUBJITOBAaTUTE OBAJIHU pesie(hHU ITBIIKH, KOUTO MOHSKOTa ChIIO Ca YKPACCHHU C HACEUKHU. [IpH HSIKOM OT acKOCUTE U
OT I'bpHETaTa PHOBT HA YCTHETO CHIIO € HacedeH. Hskou oT ampopuTe ca yKpaceHU ChC 3aIIbJIHEHH C BPSI3aHU
JIMHUX TPUBI'BIHALM, KOUTO Ca PAa3NONIOKEHN MEXIy paMeHaTa M TsJI0TO Ha chaa. ChIOBETE MOrar Ja ce CBbp-
’&ar ¢ Kepamukara ot xopu3oHtd 10-6 ot Esepo. JI. Hukomosa (L. Nikolova 1999c, 209) pasnosHasa mapaeim ¢
Konodenn II, ¢ msaxon mo-crapu ackocu ot FOHarure u ¢ Haxoaku ot norpedenus ot [omama Jlerenuna II.

Kynmypa I'nuna

Crioperi ceramHoTo ChCTOSIHUE Ha POYYBaHMSATA BIMSHUETO Ha KynTypa [7mHa oT MyHTEeHUS BBPXY CEBEepHHUTE
OBJTapcKu 001acTH € He 1oTaM sicHO. KynTypHOTO pa3BuTHE Ha ceBep oT JlyHaB mpeMuHaBa Hail-MaJIko 1pe3 JBe
¢a3u u B Ceseposzananua u llentpanna CeBepHa brearapus e pasnpocTpaneHo npes Bropara “kiacudecka” dasa
Ha KyaTypara (Tyk u Hararsk Schuster 1997, 84ff; 1999, 243ff; 2000, 11ff). B beurapus ¢ peructpupan nepudep-
HUAT apeall Ha pas3lpOCTPAHEHUE Ha KyITypara, KOATO IpeMuHaBa npe3 /lyHaB camo B Hall-U3TOYHATa U Haii-
3amajiHaTa CM Touka Ha pasnpoctpanenue (Bajanaru 2003). Cpen kepaMukaTa JOMHHHPAT S-OBUAHO Mpodumpa-
HuUTe TbpHeTa. [lo-ManbK € OposT Ha KOHYCOBHIHHUTE M HA MONyc(hepuIHUTE MAaHMIY, HA YAIIUTE U Ha KaHHUTE C
KOCO ycTHe. XapakTepHH 332 OPHAMEHTAIMATA ca MAJIKUTE, 0(pOPMEHH Upe3 HATHCKaHE OT BTPELIHOCTTA Ha ChJ1a
penedrn mbnku 1 Oykenn. OCBEH TSIX Ce Cpelar MprIeNIeHUTe OyKeNH, IUTACTHYHY JICHTH C HACEYKX U JIMHEHHN
Bpsi3anu MotuBU. OT MHOTOOpOIiHUTE, M30poenu oT Anekcanapos (Aleksandrov et al. 1998) mectonaxoauiia ot
Cesepna bwirapus, JI. Hukonosa (L. Nikolova 1999c, 211f) cnomenaBa kato obGektu oT Kynrtypa [JiiHa camo
Te3u kpail Menkosen, SIkumoBo, Koznonyii, Jleseraku u Pyce, HO KyATypHaTa UM NPUHAIJIEKHOCT HE € CUTypHa.
Ot SxkumoBo u ot Tyrpakan — [syp IlyHnap e u3BectHa efqHa mo-KbcHa (asa Ha kyntypa [nmuna (L. Nikolova
1999c, 232f ; Aleksandrov et al. 1998, Taf. 1). Karo HOBH (hopMH TYK Ce Cpemar rbpHeTara ¢ U3AyTO TSUIO U OT/Ie-
JICHO, KOHYCOBUIHO T'BPJIO, KAKTO U MAHHIMTE ¢ U3IaHEeHO HaBbH yctue (hur 26). 3a kynTypa [7TiHHA HATTOMHST
IJIaBHO XapaKTepHUTE, OPOPMEHH Ype3 HAaTUCKaHE OT BTPEIIHOCTTA Ha ChJa penedHH MBIIKH.

B Mymnrenus cenuinara ot KynTypa [nnHa ca pa3monoxeHu B OIU30CT 10 BomeH m3TouHuK (Schuster 1997,
29ff). JKunumara ca WM THI 3eMJISTHKA MJIM HAa3eMHH KBIIH C KOHCTPYKLIHMS OT KOJIOBE, C SIMH-XPAHIJIAIIA U
OTHMIIIHY TIJIOIIAAKH.

IorpebamausT obuyaii Ha Kyntypa [miHa He e mo3Hat. KM KynTypara Moxe Ja ce OTHECe ChC CUTYPHOCT €THO
norpeGenue ¢ neceH xokep ot bykypen-dOyunenu 3umypu sHTpe Bun (mak tam).

Cenuwyna mozuna FOnayume u 3anaonompaxiuckume enusnus 6vpxy Cesepna bBvaeapus

Enun ome mo-nmpoasnKuUTENeH NepHos] Ha oOuTaBaHe oT Moruiara B Ezepo nokassa cenuinara mormia FOna-
nure B 3anagnHa Tpakus, KosTo o0XBalla ISTI0OCTHOTO pa3BUTHE Ha paHHATa OPOH30Ba €110Xa B CEIEMHA/IECETTe CH
XopHu30HTa. HaxonkuTe, Ipey BCHUKO TE3U OT MO-CTapuTe TUIACTOBE, ca IMyOIMKyBaH! YacTU4HO oT KaTnHuapos
(Katincarov et al. 1995), KarunuapoB 1 Mananosa (Katin¢arov/Matsanova 1995) u JI. Hukonosa (L. Nikolova
1999c; 1wr. nut. 2000b, 33-97) u cnopen Iaprunrep (Parzinger 1993, 121) npeacraBsaT mapajieHOTO pa3BUTHE
Ha Yepna Boma I1I (FOnanute 17-15) u va Ezepo (FOnamure 14-8), koeto obaue Ha ror ot Crapa miaHWHa 0CTaBa
orpaHndeHo. KepamMuuausaT marepuain, 0coOCHO OT MO-KbCHUTE XOPU30HTH, IIOKa3Ba €HO CAMOCTOSITETHO Pa3BHU-
THe. XapaKkTepHH ca KAaHTaApOCUTE C OCTPO ABHO M YaIINUTE C U3TETNICHN HaJl yCTHETO APBKKH, HSIKOU OT KOUTO ca
YKpPaceHH C BPSI3BaHUS MPH TAIOTO HA chaa. Cpemar ce chIo U3AyTH KaHU C IMIHHAPHYHO I'bPII0 U YaCTHIHO
CKOCEHO yCTHE, N3y TH Yallll, aCKOCH ¥ TAHUIIM ChC 3aBUT HaBBTPE pb0 Ha ycTHeTO. FIMEHHO OCTPOABHHUTE KaH-
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TAPOCH W Yalld Ca MO3HATH OT peauia MectoHaxoaumia or CeBepna bwiarapus — Jlosey, JleBetaku, 3raieso,
Canosen, MycenueBo, Cranuiicka Maxana u SIkuMoBO, 1 Ha 0a3ara Ha CpaBHCHHATA ¢ Tpakust AJIeKCaHIPOB
(Aleksandrov 1998, 223) ru marupa B Kpast Ha paHHaTa OpOH30Ba emoxa. B SIKHMOBO ChHIUTE CHIOBE CE CPEIIaT ¢
THITHYHA KepaMUYHK GparMeHTH OT KyaTypa InmuHa (mak tam, 227, Fig. 3). Ako MarepuarbT HAaNCTHHA MTPOU3-
XO0XJIa OT elHa U china ¢asa, To ToraBa B CeBepo3amnaaHa beirapus ce HabmoqaBa NpeiMTaHe Ha eJIEMEHTH OT
XOpHU30HTA Ha SIMHHUTE MorpebeHus, ot kyarypa [mHa u ot IOHammTe, KOETO ChINO € W WHIUKALUS 33 eIHA
MO-KbCHA JIATHPOBKA, KOETO IIIe Ce OMUTaMe Jia MOKakeM B clienBamiara riasa (o 111.6.2.).

U B xpas Ha paHHaTa OpOH30Ba eroxa B Tpakus )KUBOTHT BbPXY CEJUIIHUTE MOTHIM B PABHUHUTE POABIKABA.
[Tnanst Ha KOHANMTE MOKa3Ba €IHO T'HCTO 3aCTPOSIBAHE C HA3EMHU KHJIMIIA, ¢ KOHCTPYKIIUS OT KOJIOBE M TLIO-
[aJIKK OT OTHHMIIA, KAKTO U BKOIIAHM ChoBe-3bpHOXpanmiuiia (Katinéarov et al. 1995, 78, Fig. 5; Katincarov/
Matsanova 1995, 13, Fig. 2; Mazanova 1996) o nomo6ue Ha Te3u B Ezepo. Mectonaxoauiiara ot CeBepra bbii-
rapus ca 6e3 W3KIIOYEHHEe MHOTO MaJIKi, OOMKHOBEHO Ca Pa3IOjOKEHN BbPXY €CTECTBEHO 3alllUTEHH Bb3BHIIIE-
HUA WK B TICHICPH.

Bce ome HenocTarpuHo ca npoyuyeHu norpedaaaute ooudan. FOxuHo ot Crapa minanuna B FOnaute, OrHsIHOBO
u JIp0ene obaue, ca OTKpUTH HAKOJIKO MHTpamypandu norpedenns (L. Nikolova 1999c, 55f; 2000b, 40, Kart. B).

I11.6.2. IIpexox KbM cpeIHa H KbCHA OPOH30Ba emoxa

[Ipobnemute Ha pa3BUTHETO ITpe3 cpexHara OpoH3oBa enoxa B CeBepHa benrapus, cropes ceranHoTo ChCTos-
HHUE Ha NpOYYBAaHUITA, BCE OIle He ca u3sicHeHu. [loBceMecTHO e pa3npocTpaHeHo cxBamaneTo, 4e B CeBepHa
Bearapus HiMa KOMIUIEKCH OT cpeiHaTta GpoH3oBa emoxa (cp. Georgiev 1982, 192; Panajotov 1989b, 95), cxBa-
[IaHe, KOeTO IMOKa3Ba 33/ IbHEHara YIWIia, B KOSTO IOMNajaT M3CIe0BaTesInTe, pa3TerIIiKU paHHaTta OpOH30Ba
eroxa, Thil KaTo JIMIIcaTa Ha CJIEAX OT MOCENIHUIIEH XKUBOT B Ta3W OOLIMPHA 00IACT B pAMKHUTE Ha CTOJICTHS € MaJl-
KO BeposTHa. JlokaTo 3a 10XKHO rpaHudeniata Tpakus pasmojiarame, IOHE OTYACTH, C MyOJMKyBaH MaTepuan OT
OTACJIHU CCIUIIHU MOT'WJIHU, TO 3a ﬂyHaBCKaTa PpaBHHUHA CBIICCTBYBAT CIMHCTBCHO CPABHCHUATA C PE3YIITATUTE OT
U3CIICABAHUATA HA PYMBHCKUTE YUYCHH U MOXKEM CaMo Jia TajaeM Jaji Pa3BUTHETO I0’KHO M ceBepHO oT JlyHas
NPOTHYA TI0 CXOJIeH HaulH, KOETO M3IVIEKAa BEPOIATHO, aKO C€ MMAT MPEIBHUT NPEAUIIHATE U CIIEABALINTE SIIOXH.
Kparpk 0030p Ha pa3BUTHETO B CHCEAHNUTE OONIACTH € HEOOXOMM, 3a Jla ce 1o0ue ImpecTaBa 3a IMeproia MEKIY
I'muHa 1 kbCcHaTa ¢asza Ha IOHamuTe OT eqHa cTpaHa W KbCHOOPOH30BHTE KynTypu UepkoBHa n KocnomkeHn ot
Jpyra u Ha 6a3ata Ha u30bpanu Marepuanu ot CeBepHa bbarapus na ce XBbpIIM CBETIIHHA BBPXY IpoOiema 3a
“cpenHOOpOH30BaTa MUITeMa”.

Kepamuunu epynu Teii u Bepbuuoapa, npexoovm om panna kbm cpeona 6ponsosa enoxa é Tpaxus u
eonospemennume naxooku 6 Cesepna bvaeapus

Cpennara OpoH30Ba ermoxa B MyHTeHHs ¢ MpEACTaBeHa OT HaXOAKUTe OT KyaTypa Teit, ¢ das3u ot I mo III
(Leachu 1966), kM KosiTo B Bhirapus 3acera Morar ja ce garupar MHOTO Manko Haxoxkd (Hristova 2001). 3a
nepuona Teit I ca xapakTepHH roneMuTe U3LYTH I'bPHETA U aM(OpPUTE C OTAEIEHO LWIMHAPUYIHO I'bPIIO UM C
JICKO M3BUT HaBbH PO HA YCTHETO, YAl ¢ (yHHEBUIHO I'bPII0 U KOHycoBumHM ThpHeTa (Leachu 1966, Fig. 13).
Karo opHaMeHTH ce cpemar mIacTHIHNATE JIEHTH C IIBIIKH, C HACEUKH M C BOOXKIAHUSI, PA3MOI0KEHN OOMKHOBEHO
OKOJIO YCTHETO Ha chjoBeTe. Ilo pamenara Ha chl0BETE ce cpemmar OyKenH, BpsA3aHu uin HaboneHu MotusH. [1o
Bpeme Ha ¢a3sa |l ce 3acuiBa npodumpaHeTo Ha chlla, KOETO CE N3pa3sBa B IPEMUHABAHE KbM OMKOHWYHH (op-
Mmu. HoBocT ca m3aytuTe yamm ¢ GyHHUEBHAHU yCTHs, HIKOW OT KOMTO C OCTPUTE CH IbHA MHOTO HAIlOMHAT Ha
kepamukata ot FOHanure (mak tam, Fig. 19). Cpen ykpacara ce cpemiar noseue BOOXKIAHUS, HACCUKH, BPSI3BAHUS
W IIHYpOB oTHevarbk. B Tasm ¢asa morar na ce marupar chbloBe OoT MecroHaxonmumiara B CeBepHa bbirapus
Mycenueso, Jloeu u JleBeTanikara nemiepa, KOUTO B cpaBHeHHe ¢ Tpakus ce mpuemar 3a panHoOpon3osu (Alek-
sandrov 1998, Fig. 1). BepositHo Te3u yamiu mo3BoisiBar 00Bbp3Bane Ha Teit 11 ¢ Haii-ropauTe miactose ot FOHa-
LIUTE U TaKa CBbP3BAT pa3BUTHETO B MyHTeHHUs ¢ ToBa B Tpakus. Thi Karo JUPEKTHATa CUHXPOHU3ALMUSI MEXKAY
JiBaTa pailoHa He € Bb3MOXKHa, HaxonkuTe oT CeBepHa brarapus npuaobuBaT KIIr0uoBa poiis 3apaand MEKAUHHOTO
cu reorpad)cko MojaoxeHne. AKo pasriefaMe OTHOCUTENIHATA NaTHPOBKA Ha IBETE IPYIH CIPSIMO HETOCPEICTBE-
HUTE CH ChCemH, criopen popmute Ha kepamukara FOHanuTe ce BnmcBar noOpe B paHHOOpOH30Barta (asa, a pas-
BuTHeTo npe3 Teit, mpenn Bemuxo npes dasa [V, e TscHo 00Bbp3aHo ¢ KbCHOOPOH30BHUTE KynTypH. Ha mp®B moren
U3IMIEX[a, 4e ABETe KyATypH CICIBAT €IHA CIel APYTa, BBIIPEKH Y€ HE CE 3aCThIBAT BpeMeBO. J{pyro Bb3MOXHO
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OO0SICHEHHUE 3a TUITOJIOTHYHUTE MIPUIIMKH € MTPOIBDKUTENHO 3alla3BaHe Ha TPaIUIMATA IPU KepaMUYHUTE (HOpPMH,
KOITO 00aue ce e mpeaBaia OT apXEOJOTHIECKH HEPETHCTPUPAH MOCPETHUK. 3a 1a € Bh3MOXKHO JBETE KYJITYpPH
Jla ce 3acThIIBaT BbB BPEMETO € HeoOXoauMo wiu Kyntypa FOnamute na e mo-kbeHa, unu Teit Il na e mo-panna
OTKOJIKOTO C€ IpEeATIoNara Jocera WiH ABETe Jia ¢ MPUIIOKPHAT XPOHOJIOTNYECKH B MaJIka cTerieH. OTHOCHTETHO
CHT'YpHOTO 00BBbp3BaHe Ha FOHammTe ¢ MHOrOGOpOiHNTE cenuinan Morwin B 3amanna Tpakus (cp. L. Nikolova
1999a) mpenronara, ¥e CpaBHUTEITHO M30JMpaHaTa Kyntypa Teil TpssOBa aa garupa 1mo-0oTpaHo. BhIpekn BCHYIKO
MOXe Jia ce npeamnonara, ue B CeBepHa brirapust chlecTBYBa XOPH30HT, B KOMTO eleMeHTH oT IOHamuTte u ot
Teii ce cBBp3BaT, KOSTO TOBOPH 32 TOBA, Y€ JABETE KYJITYPH Ca BIIE3JIU B KOHTAKT.

[o-HaTaTHUIHOTO pa3BUTHE HA KYJITYpUTE Ha ceBep OT J[yHaB € IMOKa3aTelHO — CHEKTHPBHT Ha KepaMHYHUTE
¢bopmu npe3 nepuona Teit 111 He ce pasnuyaBa OT TO3U OT MpeauiIHaTa (asa, eAMHCTBEHO YAIIUTE TOKa3BaT Mo-
roJsIMO pasHooOpasme M CHIHO mpoduiupaHuTe OMKOHWYHM MAHUIK Ce MOsBsABaT kato HoBa ¢dopma (Leachu
1966, Fig. 25-26). B OnTenus mo enHo U ChIIo BpeMe ¢ rpynara Teil, Ho IpOCTPAHCTBEHO SICHO pa3rpaHuveHa OT
Hesl, ce pa3BuBa Kyntypa BepOuuoapa. B mepBara ny6mukarus Ha Bepuy (Berciu 1961) HaxonkuTe ca pa3meicHu
B HAKOJKO (asu — oT I 10 Vb, KOUTO MO-KBbCHO ca JOMBIHHUTEIHO pasrpaHduueHy Ha moadasu, mepuoan3ariys,
KosiTO ce m3nmon3Ba u 10 auec (cp. Nica 1998). B passurunero Ha kepamukara Morar aa ObJaT pasrpaHHYCHN SAUH
pauen nepuos, ooxsamiant dasu [-111, u emun mo-kbceH — pazu [V-Vh, kato BTOpHAT, ¢ THIIMIHUTE CH 3a00JICHA
KaHTapoCH, MOXeE J]a Ce NPUYUCIH KbM HaJPETHOHAIHHS CTHJI Ha KbCHaTa OpOH30Ba eroxa. 3a Ja pasrpaHuiu
MO-PaHHOTO Pa3BUTHE Tpe3 Tepruoa Ha BepOudoapa, Mo-KbCHUAT CTHI € HanMeHoBaH oT Xenzen (Hansel 1976,
60) rpyna ['oBopa, 10 IMETO Ha MECTOHAXOIUIIETO Ha KOJEKTHBHATA HaXo/Ka OT chaoBe ot [oBopa Car. [Ipous-
XOABT ¥ PA3BUTHETO Ha 3a00JICHUTE KAHTAPOCH MOXKE J1a CE TIPOCIIEH MHOTO JICCHO CPE]] TUIIOJOTHYHUS CIIEKTBP
Ha rpyna BepOudoapa, kaTo rocokara Ha pa3npoCTpaHeHUE Ha KAaHTapOCHTE, criopea MeH, ¢ oT JyHaB kbM Eres.
Mo Bpeme Ha Bepbudoapa I ce cpewar u3ayTu ChI0Be C ABE IPHKKH U C JICKO U3BUT HABBH PBO HA YCTHETO WU
che chiuHCcKo GyHueBuaHO yetue (cp. Berciu 1961, Abb. 3.2; 3.8). Ot Tsx npe3 Bepbuuoapa III ce passusar
(bopmuTe ChC 3200I€HO TBHO M U3TETIICHH, OCTPH NpedyneHn apbkku (mak tam, Abb. 5), kouro morar na ce pas-
IJIeXK/AT KaTo “OCHOBEH THIT’, OT KOMTO Ce pa3BHBaT KbCHOOPOH30BHUTE 3a00JICHU KaHTapocu ot Bepbuvoapa IV
(max Tam, Abb. 8-9). Te3u cb0Be ca CbC CPEPUUYHO TAIIO, BBPXY MAJIKO, OTAEIEHO CTOJIYE, MMAT OT/IEJICHO, 3aBH-
TO HaBBTPE YCTHE U yACOSICHH! Kpaullla Ha APHXKKUTE IIPU THPOyXa, KOUTO IIPUIaBaT Ha ChJa XapaKTepHara sie-
BuaHa popma. [latupoBkara Ha BepOmaoapa I, 3a kosTo ca xapakTepHu ChI0BeTE ¢ (popMa Ha MACHUCH YACOBHHUK,
e criopra u ome Xensen (Hansel 1976, 58) mocrass mox csMHEHHE TpeiokenuTe ot bepay ¢asu or 1 mo 111,
Karo B CHLIOTO BpeMe HE OTPHYA SIHO pa3BHUTHE Npe3 paHHUTE (aszu. Haxoxku ot bearapus ot nepuona Ha Bep-
Oudoapa He ca nozHatH. Yact OoT HaxoAKuTe OT J{eBeranikara reiepa Morar Jia ce NpUYHCIsT KbM Tpyna [oBopa
W 10 TO3M HAYMH Ce BIIUCBAT B XOPU30HTa Ha Kyntypa Yepkorna (Hansel 1976, 61).

Or paiioHa Ha EHTpaJHaTa U U3TOYHATA YacT Ha Jl[yHaBckaTa paBHHHA C€ OTKPOsIBA SHH KYJATYPEH XOPH30HT
ChC CBOCOOpa3HU KepaMH4YHH (OPMH, YHSITO OCHOBHA XapPaKTEPUCTHKA € MOsiBaTa Ha BUCOKH KYMH ChC 3aBUT
HABBTPE YCTUCH PBHO M PA3IUYHU 10 (HOPMA, 3aIIOYBAIIY OT YCTHETO APHIKKH, KOUTO 3aBbPIIBAT C U3PACTHK, HMAIIl
¢bopmara Ha sigert (T. Hap. “wishbone” apsxku u nomobHU Bhopmu), KakTo U ABITH dyuypH (ur. 28). B paitona Ha
u3cienBaneTo, pu obekrute Llenoso (o6ekt 58) u Ex3apx Mocud (o6exr 121), 6sxa HamMepern nono6Hu ¢par-
MEHTH OT MaHuIy ¢ uyayp (tadm. 49). Ot CeBepHa boirapus mogo6Hu GopMu ca U3BECTHH OT CIIEIHUTE MECTO-
HaXOIMILA:

Heserainka nerepa, Jloeu (Hansel 1976, Taf. XII 1-7)

Xoruuna — ['opro cenumie, Benuko Teproso (Il¢eva 2002, Taf. 63)
Xotauna — Ocmankus o1, Bemko Teproso (l1¢eva 2002, Taf. 62)
Topxo ITaBnukenu, JloBeu (HemyOnuKyBaH Matepran ot My3es B JIoBeu)
Hosrpan, Pyce; obekr 45 (Stefanov 1974, Fig. 14; Fig. 33)

Srauno, Bapua (Tongeva 1977, PL. VIII, Pl. IX 4-13)

Ewmencka nerepa, Bapaa (J. Nikolova/Angelov 1961, Fig. 17)

NogogkrwbdPRE

KbM Ts1X Morar na ce 100aBsAT eAMHUYHN HaXOKH OT MecToHaxoaumiara Montene - J[paranoso, Bemuko TwpHO-
BO (HemyONMKyBaH MaTepual oT My3est BbB Bemko ToepHOBO), Bbp6uiia, Bennko ThpHOBO (HemyOnmHuKyBaH Mare-
puai ot My3est BbB Bennko TrpHOBO), Cenuaa Mormia B Pyce (HemyOmuKyBaH Marepual ot Myses B Pyce).

KepamuaausT MaTepual ce pa3ienis Ha CISIHUTE THIIOBE CHIOBE!

THanuyu: Xapakreprarta ¢popMa 3a Ta3d Tpyla CbIOBE Ca ABIOOKHUTE, TONXyCPEpUIHN TAHUIH C TIPAB ITH JICKO
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3aBUT HABBTPE YCTHEH PBHO. 3a€HO ¢ OOMKHOBEHUTE EK3EMILISIPU CE€ CpelIaT ¥ TaKMBa ChC 3aII04YBaIlIN OT YCTHETO
JIPBKKU ¢ opMara Ha siiell, XOPU30HTAIHN €3UYECTH JPBKKH BbpXY Hal-IIMpOKaTa 4acT Ha ChIa, U3JIU3alH
HaJ pp0a HA YCTHUETO TYHENIECTH IPHKKH WM 4ydypu ¢ Gopmara Ha NUIMHAPHYHH TPHOWYKH, Pa3MONOKEHU
HETIOCPENICTBEHO MOJ pbda Ha ycTHEeTO. J{pBKKHUTE NMAT KPBI'bJI WU IIPABOBIBICH U3PACTHK. 3aeHO ¢ momycde-
PUYHHTE MAHUIM CE CPEIaT PAIKO OOMKHOBEHN KOHYCOBHIHM ITAHUIN, KOUTO OOMKHOBEHO HAMAT IPBIKKH.

I'vprema: OOUKHOBEHO ca ¢ TpocTa (hopMa, ¢ TIpaB IPOGII U O phOa Ha YCTHETO ca YKPAaCeHH C MapajerHa
IUTACTUYHA JICHTA C IPHCTOBU HaOokaaHus. Cpemiar ce U U3AyTH I'bPHETa ¢ IOBEYE MM IT0-MAaJIKO OT/IENCH Pb0
Ha YCTHETO, KOMTO B MHOTO CITy4an € U3BUT CHJIHO HaBbH M 00pa3yBa (yHHeBUAHO ycTHe. OT MecToHaxoaumara
Kpail XOTHHIIa ca ITO3HATH TOMIsIM Opoii ()parMeHTH OT I'bPHETA C TIPaBH CTEHH U JIEKO U3BUTO HaBBH yCTHE.

Kanu: Tlpn xanute Morar sa ce pasrpaHuyar TpH THma: 1. HEChUJICHEHH M3IYTH CHJIOBE ChC CTECHSIBAIIO CE
KOHYCOBHUJIHO T'bPJIO, 2. KaHH C WU3/YTO TSAJIO M SICHO OTIENICHO I'bPJI0, KOETO ce pa3IupsBa GyHHeoOpa3HO KbM
YCTHETO U 3. MAJIKH, LIMJIMHAPUYHH CHJI0OBE, T0A00OHH Ha YalllH, C BAJBOHATH CTEHH U IIHPOKA JICHTECTA APBKKA.
U npu TpuTe THIIA YCTHETO € OTPsA3aHO KOoco. /IbHOTO Ha cha MOXe Ja Ob/ie 0CcTpo, 3a00J1eH0 Wi 11a € odopme-
HO MaJIKo cToiue. J{pbKKUTe OOMKHOBEHO ca MPEUYIeHH U B HIKOM CIIy4Yau 3aBbPIIBAT C U3TEINICH U3PACTBK.

Amgopu u cvoose ¢ dse dpvoicku. OT JleBeTamkara memiepa € Mo3HaT eIdH ChJl C JBE IPHKKH, C BATHOHAT,
3aBUT HAaBbTPE NPO(III ¢ KPBINIO ABHO. J[pBKKUTE 3aM04Bar OT JAOJHATA, HAW-IIHMPOKA YacT Ha Ch/A U CTHUTAaT JI0
pp0a Ha yCTHETO, KaTo TOpHATA M YacT € W3TeINIeHa Mo (hjopMara Ha OCThp M3pacThk Hall prba Ha cpaa. Ot XoT-
Huna — [opHO cenumie e u3BecTeH (parMeHT OT eAnH aM()OPOBUAEH ChI C ABE NPBKKH, 3aII04YBAIIN HETIOCpe-
CTBEHO TNOA pb0a Ha YCTHETO, KOMUTO, B TOPHUS CH Kpaif, MaJKo NpeAr CTeHaTa Ha ChJA, CHII0 MMaT 3a0CTPEH
n3pactek (ll¢eva 2002, Taf. 62,7).

C M3KIIIOYEHHE Ha CIIOMEHATHTE I'bPHETA C IUIACTUYHU JICHTH C IIPHCTOBH HAOOXKAaHUs, ChJJOBETE HE Ca yKpa-
CeHH.

AHanoruu Ha ChJOBETE C Uydyp ce OTkpuBar B Tpaxwus, Hanp. B Hosa 3aropa, /[sn0oBo, Becenunoso, Cetu
KupunoBo u Acapa, KbA€TO ca [03HATH MHOTOOPOWHM €K3eMIUISIPH Ha T'bpHETA M NMaHWLM C Ta3W XapaKTepHa
¢dopma (cp. LeStakov 2000, Abb. 12x; Abb. 16 u, ;1; Abb. 176; Abb. 186; Abb. 23a; Abb. 283-u; Abb. 31le; Abb.
32x). TpsibBa 1a ce oTOeNIekKH, Ye ChIllaTa KepaMHKa Ce Cpellfa U B ONPEISISIHUTE KaTo CPEAHOOPOH30BY XOPH30H-
i B 'eirb60Bo (LeStakov 1993, Abb. 16, 5-6; 1996, Fig. 6.3; Fig. 9.3; Fig. 12.7). Te3u cbIoBe Ce Cpellar 3aeaHo
C M3IYTH KaHHM C OTAETICHO I'bPJIO M CKOCEHO yCTHE, KOUTO HAlIOMHAT Ha T. HAp. YOBKOBUIHH KaHH, U3ILyTH aMdo-
PH C UWIMHAPHYHO I'bPJIO0, U3BUT HaBBH PHO HA YCTHETO M BEPTHKAIHM JICHTECTH JAPHKKH BbPXY Hai-M31yTara
YacT Ha ChJa, KaKTO U T. Hap. “nokmonHnueckn” Gytrmku (LeStakov 1996, Fig. 6; Fig. 9-10). IIpn MankuTe KaHH
ce HaOMoaBat rojieMu NpriIkky ¢ kepamukara ot Tei II-11T (cp. Leachu 1966, Fig. 19; 25-26).

[To BBIpOCa 3a neproau3aIysATa TpIOBa 1a ce 0TOENEKHN Ha IIbPBO MACTO, Y€ IPHKKUTE C U3PACTBK BB (hopMa-
Ta Ha AJel U cpopHuTe UM (opMHu He ce cpemar cpen Marepuana ot Esepo, koeto He € ydyaBalo, Thil Karo B
morunara ot Kacranac 3amouBar aa ce cpelar 4ecTo €Ba B XOPH30HTHTE OT KbcHaTa Opon3oBa emoxa (Hoch-
stetter 1984, Abb. 25). [IpaBu BHeyaticHue, Y€ TO3M THUI IPBKKU Ce cperar ¢ TumnyauTe 3a Onanute Gopmu,
KOETO OTHOBO HH BPbII[a KbM TpobiieMa 3a JaTHPaHEeTO Ha TOpHHUTE XOpu3oHTH oT FOHanute. Enun terminus ante
quem npetara JleBeTanikara reiepa ¢ XapakTepHHUs MaTepra ot rpynara YepkoBHa, koiito ore Xensen (Hansel
1976, Taf. XII) pasrpannuaBa oT ocTaHanute HaxoaKK. KpasT Ha XpOHOJIOrHYECKaTa paMKa Ha OIMCaHara rpyia
ce ompezens OT XOpu30HTa YepKkoBHA, KOHTO ChC CIIEKThpa cu OT (JOpMHU U, Hali-Beue, C XapaKTepHATa CH BpA3aHa
yKpaca, ce pasrpaHHyaBa SICHO OT MO-CTapoTo, OEeAHO Ha AeKopamus pa3BuTHe. ENHOBpEMEHHO c TOBa, MpH-
MIOKpHBaHEeTo ¢ popmuTe OT Tpakus 1Moka3Ba, 4e TyK CTaBa JyMa 3a €Ha MHOTO KbCHA IIPOsiBa HA pAHHOOPOH30BO-
TO pa3BuTHE ceBepHO oT Crapa mnannHa. To goctura no ¢asu Il u Il Ha xynTypa Teit, kouTo, 3apamu n30poeHHUTE
TIPWIMKH € KepamuKkara oT FOHamuTe, ChIo ce OTHACAT KbM IPEX0a OT paHHATa KbM cpeaHara OpOH30Ba eroxa.

Ot HemocpenCTBEHO 3HAUCHHE 3a AATHPOBKAara Ha rpyrnara ca Hali-BepOsITHO IO3HATHTE OTIAAaBHA HAXOAKU OT
Emenckara memepa (J. Nikolova/Angelov 1961). Criopen my6GnukanusaTa B XOpU30HT B, 0T KOWTO NPOH3X0XKIa U
oIlMCcaHara KepaMuKa, € OTKpHTa KOJISKTHBHA HaX0/IKa OT METAJIHHU IPEIMETH, ChCTOSIIIA C€ OT LIECT JUIeTa, eIUH
TPHOH, €IMH HOX, €JHa Kama u eJHa Opansa ¢ aynka (¢ur. 35). Haif-necHo natupyemara Haxojka € OpajBara c
JIyTKa 3apajii XapakTepHaTa CH THJIHA 9acT, KosaTo otroBaps Ha tun [Ieaypenn II ciopen Bymme (Vulpe 1970), u
TakKa ce OTHAcsl KbM cpeiHaTa OpoH30Ba enoxa. [Ipyr HHIUKaTop 3a Ta3u AaTHPOBKA ca KaMara M LIHJIOTO C BTYI-
Ka, koeTo kapa Yeprux (Cernych 1978, 174f) na napeue MeTayprudHus KOMIUIECK OT CpeJIHATA GPOH30BA €IoXa
Ha Haxozkara oT EmeHckara memepa. 3a chbKaleHHE B ITyONMKAIMATa OCBEH XOPH30HTHT, B KOMTO Ca OTKPUTH
METaJHUTE MIPEAMETH, HE € YTOUHEHA BPB3KaTa UM C KEPaMHIHHUTE (pparMeHTH, KaTo M0 TO3W HAYMH AUPEKTHATA
JIaTUPOBKA HA KEPAMUYHHS XOPU30HT Ha 0a3ara Ha METAIHUTE U3JeHs ocTaBa criopHa. OT apyra cTpaHa, OpbIy-
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ATa, 3apagy crenudUuHaTa CH KOMOWHAINS, KOSTO HACOYBAa KbM MPEIMOIOKECHHETO, Y€ ca MPUHAIICKAIN Ha
KOBa4 HJIM Ha JIbPBOJIEIICII, U 3apajii 100paTa Bh3MOXKHOCT 3a IaTHpaHe, ca eHa 3a0e/ie)KuTeTHA HaXoaKa. X0opH-
30HTHT, KOUTO MOXeE JIa Ce OTPEIENH CIIOPE METAIHHITE TIPEAMETH, € CBhP3aH MO HAKAKHB HAYMH C PA3BUTHETO
Ha kepamukara. Haii-01mM3Kk0TO BB3MOXKHO pa3pelleHre 01 OMIo pasmiekJaHeTo Ha ONMCAaHHUs KepaMHUUeH XOPH-
30HT KaTo KyJATYpPEH KOHTEKCT 3a METAIHUTE 3IeNUs, Thid KaTo PyTUTe KYITypHHU IpynH TpsiOBa a ObaaT H3KI0-
YeHH 3apajy XpOHOJIOrHYecKara CH HeproAN3aLys.

3a xapakTepa Ha HoBojeUHHUpaHaTa TyK (aza Ha IPEXOJ OT paHHA KbM cpellHa OpOH30Ba ermoxa, 3apaay IoYTH
I'bJIHATA JIMIICA HA HAaXOJKH, MOXe J1a ObJie Ka3aHO MallKo. XapaKTepHO € 0OCTOATEICTBOTO, Y€ B CiIydas ¢ u30po-
SHUTE MECTOHAXOMILA 3a 3aCeNIBaHE ca M30MPAaHH OTICICHH U TPYAHO HOCTBIIHA MECTHOCTH. J[Be OT MeCTOHAXO-
JIMIIATa ce HaMHUPAT B neniepu. JJokaro He ObIaT OTKPUTH HOBH CEJIMILA OT BPEMETO Ha TO3H XOPH30HT, TpsiOBa 1a
Ce 3a/I0BOJIAM C OITHCaHKE Ha KEPAMHUYHUS CTHII, KOWTO 3aIIbJIBa TIOHE €ANH OTPSI3BK OT BPEMETO MEKAY KYATypH-
te 3umunya — barun u YepkoHa (¢pur. 29).

ChII0 U B ChCETHUTE 00OIACTH HAMA HAIIEACH MPUMEp 3a Xapakrepa Ha MOCEIHUIIHUS KUBOT OT HAYaJI0TO Ha
cpenHara G6poH30Ba ernoxa. Jlurcara Ha JOCTAThYHO JaHHM 3a CEJMINATa W 3a morpebanHute oOWvan Ha rpyna
Teit kapa ome Xenzen (Hansel 1976, 53f) xa roBopu 3a kepamudHa rpyma, a He 3a Kyitypa. 3a Bep6udoapa bepuy
(Berciu 1961, 128) comeHaBa Ha3eMHM KPBIVIM U IPABOBI'BIHY KBIIH C KOHCTPYKITHS OT Kosose. OT Bepbuuoa-
pa ca MO3HATH U [1Be NOTrpeOSHHUs Ype3 TPYIOU3rapsHe B YPHH U €IHO IOTrpeOeHUE ¢ TPYIOIONIaraHe ¢ XOoKep
Hansso (mak tam, 145ff). B Tpakus mo-ronsMara 9acT OT CeJHINATa ca OTKPHTH B CETMITHM MOrwin’., Yact oT
wian ot ['ers6oBo (LeStakov 1995, Fig. 1-2) moka3Ba Ha3eMHH MMOCTPOMKH C TIOIOBE OT TpaMOOBaHa TVIMHA, 32
KOUTO obaue OT MyOJIHMKYBaHUs IUTaH HE MOXKe Ja ce Jo0He MpeacTaBa Kak ca W3NIeKIall OTBBH. B Gnmusoct 10
CeJIMIIIHATA MOTHJIa C€ € HAMHUpall eIMH MOTHIICH HEKpOIIOJ, HaXOOKUTe OT KOWTO ca 3arybenu (cp. LeStakov
1996, 225), nopaau KOETo ¥ AaTUPOBKATa OCTaBa CIIOPHA.

Ipynu lvprna Mape, Yeprosna u Kocnodacenu

Crnenpamoro pa3sutue B JlyHaBcKkaTa paBHHHA € IpeacTaBeHo oT rpynure ['spiaa Mape, UepkoBHa u Kocion-
YKEHH, YNETO HAYaJIo WM € BCE OIlle HeNPOYUYEeHO, WM C€ € 3apOIMIIO U3BBH MpenennuTe Ha JlyHaBckaTra paBHUHA.
3a ma ce HampaBW XPOHOJOTHYECKAaTa BPB3Ka OT XOPH30HTA HA CHIIOBETE C UyUypH U C IPBKKH, 3aBbPIIBAIIU C
M3pacThK ¢ (opMara Ha s1er KbM KbCcHaTa OpOH30Ba emoxa, OT 0COOSH MHTEpeC € HaJaloToO Ha Pa3BUTHETO Ha
rpymna YepkoBHa. Ts eIMHCTBEHA OT TPHUTE H30POCHU TPYTIH, HE € IPUBHECEHA OTBBH B Jl[yHaBCKaTa paBHHHA, a CE
3apaxkga TaM. OTHOBO, KaKTO W TP, CTaBa QyMa 3a ClIa0do MpOydYeHHs TepHOA Ha cpeaHaTa OpOH30Ba €Irmoxa,
KOWTO, cie] KaTo Oe mpociieIeHo MsII0CTHOTOMY pa3BUTHE JI0 Kpasi Ha paHHaTa OpOH30Ba ermoxa, Tps0Ba 1a ce pas-
Iiefa OT HMO3UIMATA Ha KbCHUTE OPOH30BU KYITYPH, KaTo TSIXHOTO HAyalo CJe[Ba Ja Ce IPOCIEAN KOJKOTO Ce
MO)KE TI0-Ha3a/1 BbB BpeMeTo. JIMncBa Bb3MOXKHOCT 3a JIPpYyT MOJIXO0/, OCBEH aKo HE MPHEMEM ITBJIHOTO OTCHCTBUE
Ha Haxonku oT CeBepHa bbirapus 3a nepron OT OKOJIO YETHPU CTOJIETHSL.

KbcHara OpoH30Ba ernoxa 1o JOJHOTO TeueHne Ha J[yHaB He e pasmiexaaHa o000IaBallo ciea CTyAusiTa Ha
Xenzen (Hénsel 1976), Bbnpeku ye B MOCAEIHATE TOAMHHU CTaBaT U3BECTHH MHOTO HOBHM Haxoiku. IIpernen Ha
Haii-HOBUTE MPOY4BaHMs BbPXY KbCHaTa OpOH30Ba enoxa B bbirapus npasu boHeB B HacKopo myOnuKyBaHaTa CU
pa6ora (Bonev 2003).

CriermnaHOTO pa3BUTHE HA KEpaMUKaTa OT KbCHaTa OPOH30Ba eroxa OT Haii-ceBepo3anagHara dact Ha Cesep-
Ha Bparapus e oTmaBHa MO3HATO KaTo KyATypa Ha MHKpyCTHpaHaTa kepamuka ot Jlomaus JlyHaB mimu Kato JyHaB-
cka Tepamape-kynrypa®’. Ipynara e mossara ome mox umeto JKyto bepno wm I'spaa Mape, oT 1Be BaXHH Mec-
tonaxomuiia B Cepousi u Pymsaus. Ot beirapus ca uzdbpoenu orie ot Xensen (Hansel 1976, 64f) mectonaxou-
mara kpail Maxkpem, Kytoso, HoBo ceno, BpsB, Apuap, baneit, Jlomno JluneBo u OctpoB. OT 3HaueHHe 3a
Kynrypa I'bpsia Mape Te3n 00eKTH ca BayKHM JOTOJIKOBA, IOKOJIKOTO MapKHpaT Hal-IOrTOM3TOYHUTE TOUYKH Ha pas-
MIPOCTPaHEHHETO i, KOUTO CTHUTaT 10 ycTheTo Ha peka Mckbp Ha Jlynas. Haii-Oorarust naBenrtap ot rpyna I'spna
Mape ot brarapus ot Hekpomnosna ¢ TpynousrapsiHe kpait Opcost 1o BpeMe Ha IOJrOTBSHE 3a IevyaT phKONuca Ha
Xemnzen npes 1973 1. Bee ome He Geme myonukyBad. Exsa mo-kbcHo ot @unumnos (Filipov 1974; 1976) e o6uapo-
JIBaHA 4acT OT HAXOJKUTE B €[HA CTATHS U B SJIMH My3€eH Karainor. B nocneauure roquuu Ha bores (Bonev 1999,

21 Hanpumep Hoga 3aropa, Esmonnus, FOnamute, Paskonanuua, ['s166080 i J11080 (GORSDORF/BoiADZIEV 1996; LESTAKOV
2000, Abb. 1).

2 Cp. Mikov 1970; PanasoTov 1989b. TTpem BCHIKo MBPBHAT TEPMEH ce yTIoTpeOsBa 1 HeC B GBIrapcKaTa JTHTEpaTypa, cp.
Bonev 1996a; 1999.
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2003, 11ff) ce oTnaBa qa uaCHTUGUIMPA YACT OT ChXPAHSIBAHUTE B My3est B JIOM HAXOIKH ¥ Ja TH pa3npe/ieny 1o
norpebenns (pur. 30). OT KepamuKara Haif-BIIEUATIABAIIN Ca M3MOI3BAHUTE KATO YPHH, TOJIeMH, 6orato ykpace-
HU cbJoBe. ChaoBeTe ca ¢ u3ayTa opMa UM ChbCTABEHO OT MHOTO CEIMEHTH TSUIO C OTJEJICHO M TACHO I'bpIIO.
MHOTr0 OT YpHHTE ca YKpaceHH B Haif-IIMpOKaTa 4acT ¢ MHOTO BEPTUKAIHH JICHTECTH APBXKU. AMMOPOBHIHUTE
CBHI0BE MMaT IPBKKH, KOUTO 3aIl0YBaT OT YCTHETO M CTUrar JI0 paMeHeTe Ha chaa. boraro 3acThieHn ca pasnud-
HHTE 110 (opMa KaHTApOCH, Yalld U MaJIKH NMAHWYKH, HAKOH OT KOUTO ¢ Kamamu. [lo-psiko ce cpermar Majukure
KaHH, JBOMHUTE CHIIOBE, MAJKHUTE CHI0OBE BBB (hopMaTa Ha BOAOIUIABALIN TN U aHTPOIOMOPGHUTE DUTYPKH.
XapakTepeH Oener e 6orata OpHaMEHTAILlMs OT BPsA3aHHU JIMHUH, 3allbJIHEHH ¢ Osuta macra. Haii-uecto cpeianure
YKpacH ca JMHUHTE, BHIHOOOpa3HNUTE JIEHTH, JJUHUUTE OT TOYKH, TPUBI'BIHUIUTE U POMOOBETE, 3aIIBIHEHH OT
TapaJieJTHY JIMHUH, Pa3IndHUTE CITUPAIIOBUIHN MOTHUBH, MEAH/IPH, 3Ur-3al, TUPJISTHAN, KAKTO M COJIAPHU 3HAIH.

B cpaBuenue ¢ xyntypuure rpynu [oBopa u UepkoBHa, Kyntypa I'bpiia Mape ce 0TKposiBa KaTo OTHOCHUTEIHO
CaMOCTOSITEJIHO SIBJICHUE, C pa3HOOOpa3ue OT KepaMU4YHU (OPMHU OT KbCHaTa OpPOH30Ba €H0Xa, KOETO MAJIKO Ce
0a3upa Ha 1I0-CTapUTe PErHOHAIHH TPAIUIIMH, TOPAIH KOETO MOXE J1a Ob/ie TPYJHO CHHXPOHU3UPAHO ChC ChCE/l-
HUTE paiioHu. BeposTHO cTaBa myma 3a (eHoMeH, oOXBamiamy caMo TACHA YacT OT KpaiibpekHara 30HA, KOHTO
YepIy KyJITYPHHUTE CH MMITYJICH OT 00JIacTUTE, Harope mo TeueHueTo Ha pekara (Sandor-Chicideanu 2003, 35f).

3a rpymna I'spma Mape, Ha 6a3ara Ha 100pe MyOIMKyBaHHS HEKPOIOJI ¢ Tpymomsrapsie kpail Kepra B Ontenuns
(Dumitrescu 1962), MHOTOKpaTHO ca MPaBeHHU ONUTH Jia ObJic ChCTaBEHA XpOHOIOrHYecka nepuoansanus (Hach-
mann 1968, 368ff; Hansel 1968, 133ff; Chicideanu 1986, 7ff; Reiche 2002). Bwrpeku chiecTByBamara 0T4acTH
pasnuKa B pe3yiTaTHTe, ce pasrpaHHyaBa efHa “Kiachmdecka” ¢asa ¢ mpeolnanaBaiia UMIIACTO-yKpaca OT eIHa
mo-KbcHa (paza, ¢ HaYEeHKH Ha KaHeJIopHa yKpaca. AKO ce MoriejHaT myoiaukyBaHuTe oT Opcost oT 0010 77 mor-
peOeHnst chI0BE OT TO3M ACTIEKT, 1€ ce JOOHE BIIEUaTIICHHETO, TIOPaIH JIMIcara Ha 00pasiiy, YKpaceH! ¢ KaHewo-
pH, 4e cTaBa Ayma 3a paHHa U3sBa Ha KyJITypHara rpyna. Ye ToBa BrieyamIeHHE € OrPENIHO, II0Ka3Ba MoCcelIeHHe
Ha My3esi B JIoM, Kb/I€TO MOXeE J1a ce BUM M3JI0KEHA e/THa 4acT OT Haxoakute oT Opcosi, a Ipyra, MHOTO MO-TOJs-
Ma, C€ HaMUpa B XpaHWIHIIaTa Ha MY3€. Be,uHara IpaBu BOEYATIICHUC T'OJIAMOTO KOJIMYECTBO Ha YKPACCHUTEC C
KaHEJIIOPH ChI0BE, KOMTO 3acera He ca myonukysanu. B 00mo 343 paskpurute kpaii Opcost morpedeHus e mpe-
CTaBEHO Pa3BUTHETO OT “KJacHyeckara’ WHKPYCTHpaHa KepaMHKa JI0 YKpaceHara ¢ KaHeJIopHu. MHOTo Mo-TpyaHO
oT (puHANTa MOXe 1a ObJie ONpeeNicHo HadamoTo Ha rpymara I'epiaa Mape. Huka (Nica 1998) ce onutsa na goxa-
»Ke HATMYMETO Ha BiusiHAe Ha ['bpia Mape Bbpxy KbcHaTa Bepbuuoapa (I'oBopa), koeTo 6u o3HauaBaio, ue I'ep-
na Mape cirenBa ciien ToBopa n chiiecTByBa eHa (asa, B KOSTO ABETE TPYIH Ce NMPHUIIOKpHBAT. M3rexna, e
u3sBaTa Ha rpyna ['bpiaa Mape, BBIPEKH 4e BBIIPOCHTE 3a HEWHATa XpOHOJIOrHYecka noapenda Bce olie He ca
U3SICHEHH, Ce OrpaHHYaBa B KbCHaTa OPOH30Ba €II0Xa, KOeTo 00ade He MOoIIoMara pa3peniaBaHeTo Ha npodiieMa
3a IIpexojia OT cpeHaTa OpOH30Ba eIoxa.

Yenopenno ¢ rpyna ['spia Mape ot nBete crpanu Ha Crapa IUIaHHHA ce pa3BUBa elHa KYJITYpHA IpyIia ¢ IoBe-
4ye WM M0-MaJKo J00pe 00XBaHAT CHEKThD Ha Kepamukara, kosato Xensen (Hansel 1976, 76ff) kppuiasa rpyma
YepKoBHA 110 MIMETO Ha MECTOHAMHpaHe Ha Haxojakara kpai Pasrpax (¢ur. 31). B pymbHCKara mureparypa Tasu
rpyna HaxO[AKH € IO3HATa MoJ UMETO HJ’IOBJL[I/IB—3I/IMHI/I‘Ia23, 10 UMEHaTa Ha JIBeTe MeCTOoHaxoAula B Tpakus u
MyHTeHHs, KOUTO OUYepTaBaT CeBEpHATa M I)KHATa i rpaHMia Ha paznpocrpaHenue. Cpell XxapaKTepHUTE TUIIOBE
kepamuka Xensen (Hansel 1976, 80f) uzOposia kanute 6e3 OTAEIECHO YCTHE WIIM ChC CHUITHO HAKIIOHEHO (yHMe-
BUJTHO YCTHE, C U3BUTO HABBH LIMINHAPHYHO I'bPJIO, C JBJIT0 KOHYCOBHUAHO I'bPJI0, HENPOGHUIMPAHH H3TYTH YaIln
C KOCO yCTHE M M3JaJCHH HaJ Hero IPBXKKH, YAk ¢ (GyHHEBUIHO YCTHE M HACOYCHH HABBTPE paMeHa, YaIlld C
OTYETIIMBO MPOQUIIpaHy TEPOYX, paMeHa U I'bpIIo, U3LYTH aM(pOPH € JIBE, H3AaACHH HaJ YCTUETO IPBHIKKH HIIH C
10 YETHPH JICHTECTH IPHKKH B Hal-IIMPOKATa YacT, pa3iIMYHA NaHUIU U eqUHIYHH GOpME. 3aelHO ¢ Mmo-rope
npencraBeHus 00ekT kpail Octpos, XeH3en u30posiBa CleJHUTE MecToHaxonuma — Apuap (Buxuncko), Kpyo-
Buna, Jonuo JluneBo, OpsixoBo, ['aniue, banapcku repan (Bpadancko), IlneBen — Kaiinbka, [leBeramkara nemiepa
(JIoBemko), HoBrpaj, boxuuen (PyceHcko), KakToO M HAKOM HaXOAKU OT OKOJHOCTHTE Ha rp. Pyce, BepboBka
(Benmuko THpHOBCKO) M OT emOHMMHHsS 00ekT kpaii UepkoBHa. KbM Tsx TpsiOBa 1a ce mpuOaBAT CTAHAIKMTE MO-
KbCHO M3BECTHH Matepuanu oT ['panemnauia (Bpadancko) (B. Nikolov 1978) u Hoiiperunu (JIosemko) (Kitov/
Aleksandrov 1999), kakTo 1 OT paiioHa Ha HacTOAMIOTO u3cieaBane obexTu NeNe 46, 87, 105 u 114, xouro 1e
ObJaT pasrieaHy Mo-HaTaThK B paborara (Tabi. 53-56).

BakeH 3a onpeznensHeTo Ha Ha4yaJIHWS CTaAWil B Pa3BUTHETO Ha CTHJA B KepaMuKara oT rpyna YepkoBHa e

2 3 rppBu BT mpr MORINTZ/ANGHELESCU 1970, omme BemHEX M0-scHO TIpH MORINTZ 1978 1 B TIo-HOBaTa THTEpaTypa Hamp.
PAaLiNncas 1997.
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HekporonbsT kpait batun (06ext 105; rr. 1V.3.3.), koiito e my6nukysan ot Crandes (Standev 1989). Uurepec Tyk
npejcTapisBa eaHo norpebenne (rpob 4), B KOeTo € MoJokKeH eauH Kanrapoc (tabm. 53), koito 6e3 mpobiem
MOJKE JIa Ce MPUYKCII TUIIONIOTHYECKH KbM rpyma YepkosHa (cp. Hansel 1976, Taf. I, 17-20). OcoGeHoto B ToBa
norpeOeHue e, 4e To He ce pa3iuyaBa [0 HadWHa Ha II0JaraHe U Ha OpHEHTAlus Ha NOrpeOaHus OT OCTaHAIHTE
rpo0OoBe, KOUTO JaTHpaT OT paHHaTa OpoH30Ba emoxa. CraBa qyMma 3a MOrpeOeHHe ¢ IeCeH XOKep, OPHEHTHUPAHO
Ha 1or-cesep. EXMHCTBeHaTa HHIMKALIHS 32 OTACISHETO My OT OCTaHAJIUTE IPOOOBE € Pa3IoNaraHeTo My BCTPaHH,
B Hal-W3TOYHMS Kpall Ha pa3KollaHaTa IUIOIl. BpeMeBHAT WHTepBal MEXAy paHHaTa OpOH30Ba eroxa WM Ipymna
YepkoBHA € TOJKOBA TOJSIM, Y€ HE MOXKE Jla €€ MPEIoara KOHTHHIOUTET MEXAY HOrpeOCeHUEeTO ¢ KaHTapoc U
ocrananute rpodose. KommnekcsT B BatuH oT apyra crpaHa mojickasBa obade, 4e MEpUOOBT € O TOJKOBA
KPaThK, Y€ HACEIICHUETO OT rpyna YepKoBHA € M3BBPLIMIO MOTPEOCHHETO KAaTO Ce € ChOOPa3HiIo C MO-CTapHTe
norpe0eHus M Hello M0BeYe — MOrpedEHUETO € U3BBPIICHO MO “paHHOOPOH30B” MaHHED.

B ThpceHeTo Ha MpU3HAIM 33 O-PAHHOTO JAaTHPaHE Ha HAYAIOTO Ha rpyna UepkoBHa, Oene3n ce OTKpUBAT Ha
for ot Crapa mnanuHa. Tps6Ba na ce mocoun mecrtoHaxonumieto Kamencka Uyka Ha Cpenna Ctpyma, KOETO OT
1993 . ce mpoyuBa cuctemarnuHo. [IbpBuTe pesynraru ca mybnukysanu ot Credanosud u bankod (Stefanovich/
Bankoff 1998). Cpen kepamukara mpeobiasaBaT U3LyTHTE U BHCOKUTE, ¢ hopma Ha OyTrika amdopH, ¢ TICHO
T'BPJIO ¥ BEPTHKAITHU JPHKKH BbpPXY ThpOyxa (Stefanovich/Bankoff 1998, Fig. 29-30; 33), chepuunure kaHTapo-
CcH ¢ TACHO Thpiio (mak Tam, Fig. 26), kakTo U (hparMeHTHTE C Bpsi3aHa yKpaca OT TPHBTBIHHUIIN U JIMHUN ¢ HAbOX-
IaHWs, ChYeTaHu ¢ Bpsi3BaHwms (mak tam, Fig. 34), kouto ca xapakrepHu 3a Kepamukara ot YepkoBHa. 3aeqHO ¢
TsX ce cpemar ¢popmu, kouto 3a CeBepHa brirapus ca 10-CKOPO HETUIIMYHH, KaTO KaHU ChC cepHYHa TOJHA
YacT, MHOTO TACHO I'bPJIO U CKOCEHO ycTue (mak tam, Fig. 24; 25.A) 1 MHOXeCTBO (parMeHTH OT T. Hap. GPYKTH-
€pH C ABOWHO KOHWYHA FOpHA YacT, HyHUEBUIHO YCTHE U JIBE U3/IA/ICHU HAJl HETO APBKKH, KOUTO CTUTaT 70 pame-
Hara Ha cbja (mak taM, Fig. 28). Kanure ca OTHOCHTETHO XPOHOJIOTHYECKH HEUYBCTBUTEIHH, Thil KaTo B AHATO-
nust 1 ['BpIus ce cpelar oT paHHata GpOH30Ba [0 XKens3HaTa enoxa. GpyKTHepUTe HOCAT TOBeYe HHPOPMAIHS
(max tam Fig. 29), Haii-Beue 3apamu AeTaiinute Ha u3paborkara, Bpxy kouto Credanosud u bankod (Stefanovi-
ch/Bankoff 1998, 278) o6pbuiar Buumanue. Ch0BeTe ca HEOOWYAHHO CHITHO MPOMIIMPaHK 32 KepaMuKa U Ha
Mpexo/ia MEXKTy KPadeTo U MaHHuIaTa UMarT eIHa U3ITBKHAIOCT, KOSITO € TIPUB3ETa BEPOSTHO OT METAJICH MPOTOTHII,
KbAeTo Ou Omina ompaBnaHa TexHomormuecku. CtedanoBud n banko¢ npenamar KbM Haif-IOOpUTE aHANIO3U Y
Xoprmu (Heurtley 1939, 211, Fig. 78), kouTto ca XapakTepHH 3a CpefHata GpOH30Ba €roxa, KaTo OTXBBPIST Ta3u
JaTHPOBKA 3apajIyl OCTaHaJIHTe Haxonku oT KameHcka Uyka. Cpex MHUKEHCKaTa KepaMHKa Ce CpeIiaT KUIMKCH C
(opmara Ha ropHara yact Ha Qpykruepure, 3a koero Oypymapk (Furumark 1941, 55; Fig. 15, 240) cuura, e ca
npUB3eMKa OT MUHHMIICKU (Gopmu. B crBara MUHHMIICKA KepaMHKa o0ade, He ce OTKPHBAT JOOPH ChOTBETCTBUS HA
ta3u popma (cp. Dietz 1991, Fig. 61, BB 1-2, Fig. 62-63), nopanu KoeTo ¢ Bb3MOKHO ¥ MUKSHCKHTE KHIHKCH,
KakTo W (PYKTHEpHUTE, & UMHTHPAT MeTaleH oOpasel. BbhIpekn ToBa MUHMIICKUTE aHANO3M MpeiaraT eHa
MHOrO paHHa fgatupoBka npe3 MH III B. B Tpost nono6uu ¢pykTrepu ca xapaktepau 3a xopusoHnt VI (Blegen
1953, Taf. 292a-b; Koppenhdfer 1997, 332, Abb. 23), koeTo € olile equH MpU3HAK 32 MO-PaHHO JaTUpaHe. 3a KOH-
TaKTH B FO’KHA MTOCOKA MOJICKA3BaT HIKOM (parMeHTH MaToBa MUKCHCKa Kepamuka oT Kamencka Uyka (cp. Stefa-
novich/Bankoff 1998, Fig. 15.A-B), kouto, BeIIpeKH Ye He MOTar Ja ObJaT MPEIH3HO JaTHPAHHU, HE Ca MO-PaHHH
or SH | (Dietz 1991, 217ff). Ot mormnara Kacranac B CeBepHa I'bpiiuist 0100HH ()parMeHTH ca [TO3HATH €Ba OT
miact 14b (cp. Hochstetter 1984, Taf. 39.2; Taf. 46.3-4), koeTo Haco4YBa MO-CKOPO KbM Kpast Ha rpyna UepkoBHa.
Karo ce umar mpenBu ocraHanuTe Marepraiu odbade, Kamencka Uyka Moxe Jja ce JaTupa B Ha4aJoTO Ha KbCHA-
Ta eJlaJIcKaTa ernoxa.

Ort 3HaueHHMe 3a U3SICHSABaHE Ha MPOOJIEMHTE, CBbP3aHU C HAYATHOTO Pa3BUTHE Ha rpyna UepKoBHa, ca 4acT OT
nyomukysanute ot KucboB (Kisjov 1993) marepuainu ot Hikon MoruinHu norpedenus ot Cpenuure Ponomu. Ie
Obe 00bpHaTO BHMMaHue Ha HaxoakuTe oT Moruia Ne 1 u Ne 78 kpaii c. Bopuno, kouto B cBoeTO pazHooOpasue
CHABPKAT KAKTO TUMHYHU 3a YepkoBHA Cha0Be, Taka U mo-ctapu dhopmu (Kisjov 1993, Abb. 4-6; Abb. 7). UnTe-
pec mpeacTaBisBaT M3MOJI3BAaHUTE KATO YPHH TOJEMH KYIH C BHCOKO CTONYE, KOMUTO ca 4YyKAu KaTo (opma 3a
Boirapus 1 HAMEpAT CBOMTE Hali-OIM3KM aHANIO3H, IOPH 110 OTHOIICHHE Ha yKpacara, Cpej] KepaMHKaTa OT MepH-
ona Ha MormnHuTe TorpeGenns B boxemus (cp. Cujanova-Jilkova 1970, Taf. 8.C11; Taf. 14.E21; Taf. 30.13).
Jlokato 3a Marepuanute oT Mormia Ne 1 Moxke J1a ce OCIIOPH AU TIPOM3XOXKIAT OT CIMH U ChHIINU MEPHO, Thil
KaTo eMH YKpaceH KaHTapoc, KOWTO M3IMIeXIa Yy)KA Ha OCTAHAIUTE HAXOAKH, BEPOSTHO € OTKPUT B MOTHIIHUS
macun (Kisjov 1993, 5f), To 3a uaBenTapa ot Mormiaa Ne 78 TakoBa ChMHEHHE HE ChIIECTBYBa (T1ak TaMm, 6).

Ocob6eHo MsCTO B Tpyna YepkoBHA 3aeMaT chepUIHHUTE KAHTAPOCH, KOUTO MHOTO YeCTO ca 0oraTto YKpaceHH.
[pu 14X mpaBU BHEYATIICHUE OIIE CaMUAT (akT, ye MMar W3001I0 AeKopauus, Ha ()OHAa HA OCTAHAIUTE CHIOBE,
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KOUTO ca HeykpaceHH. TpsiOBa a ce oTOenexH, 4e 4ecTo ce Cpellla camMo 0 eIMH IIEHTPaJieH MOTUB OT “NUIleBa-
Ta” CTpaHa Ha KaHTApOCHUTE, KOWTO YECTO € CHIIPOBOJCH OT JIONIBIHUTENHH eneMeHTH. V300pa3sBaHeTo Ha enuH
©IMHCTBEH MOTHB I'OBOPH 32 HACHTEHOCTTA B CHMBOJIMKATa My, KOSTO H3/IM3a M3BBH PAMKHTE Ha YHCTO JIEKOpa-
THBHaTa QYHKIUL. B ThpceHeTo Ha aHaOruy Ha pHCYHKHTE, H300pa3eH! BEPXY KaHTapoCHTe, ObP30 ce cTura 10
Ooraro ykpaceHaTa MHUKEHCKa KepaMuKa. be3 1a nckame nia npeysenyaBaMe 3Ha4€HHETO Ha CPAaBHEHHATA B H300-
pakeHHATa, IPaBU BIEUATIIEHUE TOISIMOTO CXOJICTBO Ha MOTHBH, 0cobeHo BBB ¢a3za SM II. Kato mpumep Tyk mie
OBblIc TOCOYCHO OTHOCHTEIHO KOMILIEKCHOTO W300pa)KeHHe BBPXY SIUH cepHueH KaHTapoc OT 00ekT 46 kpaii
Hogrpaz, oT paifoHa Ha HaCTOSIIOTO M3CJICABAHE, KOSTO MHOIO NPUIIMYA HAa MOTHBA, H300pa3eH BEPXY SIHO I'bp-
He ¢ aBe npbxku oT KopunT (ur. 32). CroTBeTCTBUATA HE Ce OrpaHnyaBar camo npe3 paza SM |1, a morar ga ce
npocrenar no SH 11l B na 6asara Ha MHOTO TpuMepH>’. AKO M306pa3sBaHATE MOTHBH BOIST HAYAJOTO CH OT
ereiickn oOpasiy, To Te MapKHpar HayajJoTo Ha e/Ha TPAJAWLMS Ha BIMSHUE MEX1y Obirapckute 3eMu u Eres,
KOSITO MOXKE J1a C€ TIPOCIIeI 10 KbCHUS IPOTOTEOMETPUYICH MEPHO, KakTo Beue Oe mokazaHo ot Xensen (Hansel
1976, Abb. 6) mo mpumepa Ha eUH CXOJICH OPHAMEHT BhPXY KepaMuueH GparMeHT ot [TieHHYeBo U eIUH ChJT OT
AtuHckus kBaptan Kepamaiikoc.

Mosxe na ce 060011H, ye rpyna UepkoBHa € eHa J00pe odepTaHa KyJITypHa rpyma, YUUTO KOPEHHU JIeKaT B Kpast
Ha cpelHaTa OpOH30Ba €I10Xa, BBIIPEKU 4e TS MOKe Aa ObJe PerHCTpHpaHa eaBa B pa3lBeTa HA Pa3BUTUETO CU
npe3 KbCHaTa OpOH30Ba emoxa. 3a paifona Ha CeBepHa bbarapus Ts € BOIELIOTO KYATYpPHO SIBIICHHE 3a LICJHS
neproz Ha KbCHara OpoH3oBa enoxa. EnuacTBeHO B CeBeposananna brirapus ce monydaBar pasMecTBaHUs 110
OTHOLIEHHE Ha rpyma ['spia Mape, KOsTO 3amoyuBa MO-KbCHO M Hakpas NpHIIOKpHBa rpyna YepkosHa. 1o To3u
Ha4uH ce 0OsICHSIBAT TEPUTOPHAIHHUTE IPUIIOKPUBAHKS Ha JBETE IPyNH B palioHa Ha Buanu u Ha Bpana (cp. Hén-
sel 1976, Karte 2). 3a BpeMeHHaTa CHHXPOHHOCT Ha JIBETE KyJITYpH OT 3Ha4CHHUE € eqHa rpobHa Haxoxka ot [pa-
nemnuna (B. Nikolov 1978, Abb. 1-2), kosiTo ce cheTou OT THIHYEH 32 UepkoBHA MHBEHTAp U €JHA aHTPOIIOMOP-
¢Ha craryerka ot I'bpia Mape.

3a Hali-u3TovHara yacTt Ha J[yHaBckara paBHHHA MOTarT Jla c€ O4aKBaT HaXOJKU OT pas3lpocTpaHeHara B MyHTe-
uust 1 CesepHa Jlobpymxka rpymna Kocnomkenu (Morintz/Anghelescu 1970), Thit kato qHEIIHATa ABPKABHA Tpa-
Huna Mexny PymbHus u bearapus B JloOpymka He ciieiBa eCTECTBEH BT, a IPEMHUHABA HAMPaBO MIPpe3 paBHUHA-
Ta. CHekTephT OT hopmu oT Kyarypa Kocnomkenu obxBara MpeauMHO HENpOoQIIHpaHu U3AyTH I'bpHETa, amMmpo-
pH C ABe, U3NHM3AIIN HaJll YCTHETO IPBKKU HIN C 110 HAKOJIKO JICHTECTH IPBHKKH BbPXy Haii-IIMpoKara 4acT Ha
ChJa, Yallld ¥ KaHTapOCH C M3TENICHN HaJl YCTHETO APHXKKU, KaKTO M KaHH, YECTO ¢ M3BUT HABBH yCTHEH PO,
KOMTO TP OT/ENICHO yCTHE MOXE JIa MIPEMHHE B CHIIMHCKO (pyHHEBHIHO TakoBa. YecTo Moj yCTHETO MHHaBa
IUTACTHYHA JICHTa, OHSKOTa ¢ HACEUKH, HO KaTo 11710, YKpaca 1o ChJoBeTe He ce cpera yecto (¢ur. 33). M3xox-
Jaiku oT HaxoAkuTe oT MyHTeHus MopuH (Morintz 1978, 121ff) npeanara tpu ¢a3u Ha pa3BUTHE, IPH KOETO
Haii-panHata, Kocnomxkenu I (CabaTnHOBKA), HOCH BCE OIIE CHUITHHS OTICYATHK OT CEBEPHOMOHTHIHCKUTE PAfiOHU
110 OTHOILIEHHE Ha (POPMHUTE M NPU MO-HATATHUIHOTO CH Pa3BUTHE CE Pa3NpOCTpaHsIBa Ha Oro3anaj u 1npes no-
crnennara (asza Kocnomkenu 111 (PagoBany) moctura 1o aHemHuTe Obiarapcku 3emu. Ha kaprara Ha pasnpocrpa-
HEHHUE Ha KyJlITypara OT MOpHHII Ce cpellla caMo eIUH IyHKT OT bhiirapus, KoiTo Mapkupa HermyOIMKyBaHOTO B
JOCTaThuHa cTereH MectoHaxoauine Bapua III or Bapuenckorto esepo (Morintz 1978, Fig. 60). Enna muoro
0orara KOJIEKIMs ITPOM3XoKaa or cenmiiero Tyrpakan — Imyp mynap (Aleksandrov et al. 1998), kosto o6Gaue,
3apaju yKpacara OT BPSI3aHU JIMHHM W KaHEIIOPH, Ce JaTupa B eIH Mo-KbeeH eran (cp. Hansel 1976, 76). Bse
BpB3Ka C IMyOnuKausaTa Ha obekra Asekcannpos (mak tam, Fig. 5) mocodysa B kaprara Ha pa3lpOCTpaHEHUE U
JIpyru MectoHaxoauia ot nepuona Ha Kocnomxkenu kpaii Pyce, Horpan, Ilpecnasuu, Kanakboii, Bacun Jles-
cku, Ecennna, Aramno u lypankynak. SICHOTO pasrpaHn4aBaHe OT rpymna UepKoBHA € TPYIHO, IO ¢e OTHACS A0
Haxonkute ot HoBrpax (Stefanov 1974, Fig. 18), Pyce (Georgiev/Angelov 1952, Abb. 112) u Ecenuua (Nikolov/
Zekova 1982, Tab. I-11), ako numncara Ha ykpaca He Gb1e IpHeTa KaTo KpUTepHii 3a oTaensHe Ha Kocnomkenn ot
YeproBHa. AKO JIBETE Iyl ca eJHOBPEMEHHH, 32 KOETO MMa MHOTro ocHoBaHUs, B CeBepHa bbirapus Tpsosa na
ce OYaKBa CIOSBAHE HA eIEMEHTH OT JBeTe rpymu (cp. lrimia 1982, 336).

Cenuiara Ha KbCHOOPOH30BHTE KyITypHHU rpynu B CeBepHa briirapus ca otHocuTenHo cinabo npoydenu. [1pu
obexrute kpait Hoo ceno, BpbB 1 baseii He ce 3Hae Apyro, OCBeH 4e cTaBa JyMa 3a MOCEIeHUs Ha rpymna ['bpia

2% MHoro yecTo cpen prucyBaHaTa MuKeHcKa kepamuka or SH IIA-SH IIIB ce cpemma kato MOTHB [BOiiHaTa crimpana (Hamp.
MounTioy 1999, Fig. 130, 15-18), kosiTo npuchkcTBa U BbPXY e chepuueH kantapoc ot Kacranac (HocHsTETTER 1982, Abb. 5).
Karo anaior Ha BEITHOOOpa3HUSI MOTHB BbPXY Ch/ia 0T HoBrpag Moxe [1a ce OCOUM €HO TbpHE C IBe IpBxkKH oT nepuona SH I11B
ot Apromuaa (MounTioy 1999, Fig. 36, 272). 300pa3siBaHeTo Ha SAWH CII0KESH MEXIMHEH MOTHB € xapaktepHo 3a SH 11.
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Mape, KOUTO ca pa3royiaraHy B paBHUHATA, B 0111M30CT 10 BojeH uztounuk (Mikov 1970, 58). B my3es BbB Buaun
MOXKE€ J1a C€ BUIM IUIaHBT HAa €JHa MpPaBObI'bJIHA KbIa C a6CI/I}Ia, C KOHCTPYKIHUA OT KOJIOBE, OT PA3KOIIKUTE B
baneii.

Oure mo-MaiKo 3HaeM 3a cenumiara ot rpyna YepKkoBHa, KOSITO € T03HATa IPEANMHO OT IPOOHH HAXOIKH M KOJICK-
THBHY Haxonku. O6uraBanu ca oTkputr MectHOCTH (HoBrpan), kakro u crapu cemuriau mormnu (Pyce) u memepn
(deseramikara memepa) (¢pur. 39). Ot Bpemero Ha rpymna Kociomkenn ot paitora Ha JJoOpHd € TO3HAT eUH 301
HIIK, KOITO Bce ome He e npoyden®’. IlnansT Ha cemmero kpait Tyrpaxan (Aleksandrov et al. 1998, Fig. 1) pas-
KpHUBa €HA YacT OT BEPOATHO MPABOBI'BIHA MOCTPOUKA C KOHCTPYKLHS OT KOJMOBE. VBKITFOYUTETHO HETHIINYHO €
KbCHOOPOH30BOTO cenuite ot Jypankynak (Todorova 1982b; Istoria Dobrudza 1984, 68-69; Todorova 1998, Abb.
4). TloceneHneTo ce ChCTOU OT MACHBHO M3IPaJCHH, TOAKOBOOOPA3HHU KBIIH C TPELU3HO U3rpaaeHu nokiu. Cenu-
IETO € OUII0 OrpaicHO OT MAaCHBHA CTEHA, M3rPajicHa OT KaMeHHH OiokoBe (mak tam; Bonev 1996b, 323).

ChlllecTBYBaT TOJIEMH Pa3IUKU MEXAy HorpedanHus odudai Ha rpyna ['bpyia Mape B cpaBHEHHE ¢ TO3U Ha
rpynute YepkosHa u Kocnomkenu. Xapakrepuu 3a ['spiia Mape ca morpeOeHusTa ¢ TpynousrapsiHe B CIeIHATHO
3a LeNTa U3rOTBIHU YPHU ¢ MHOTO KepaMH4YHHM rorpebaynu napose. Haii-Oorarusat u3Bop B CeBepHa bwarapus e
HekpornonbT B Opcost. 3a morpedannuTe oOuvan Ha rpyna UepkoBHA ChIUM TIIABHO OT Pa3KOMAHUS Ha TOJISIMa
TUTOIIT HEKPOTOJ OT 3WMHMYA Ha ceBepHus Opsr Ha J[ynas (Alexandrescu 1973). Crasa myma 3a OpHEHTHpaHH
M3TOK 3amajl [IOrpeOeHusI C TPYIIOMONaraHe B 1o3a XOKep, JsIB WK JIECeH, C MaJKO JapOBe OT KePaMHKa, ITOJI0Ke-
HE B Oni3ocT 10 depena. Hail-uecto cpenianust morpedalieH aap TyK € cheprudHa KaHa Wik ChepriaeH KaHTapoc.
OT/IeHY eTMHUYHH TIoTpebenne TOTBBPIK/IaBaT PETHCTPHPAHHS B SUMHAYA 00HYAl, BRIPEKH Ue Bee Olle He €
MPOYYEeH ISUIOCTEH HEKPOIoi oT enoxara. OT MaJKoTo mo3Hatu o0ekTu ot rpyna Kocnomkenn B Beirapus He
MOrarT Jia ce HalpaBsAT KaTerOPHMYHU W3BOIM 3a morpedannute oondan. OT PyMBHHS ca W3BECTHH HEKPOIIOIHU C
TpyIomoiarane, B KOUTO Ce CpeliaT OTACTHHU morpeberus ¢ Tpynousrapsiae (Morintz 1978, 121ff).

I11.6.3. Pa3BuTHE Ha MeTaIyprusita mpe3 6poH30BaTa exoxa

MHoro o1 6poH30BHTE HaXOAKHU OT brirapus ca npuapysxeHu ¢ Metanorpadcku ananu3 B paborara Ha YepHux
(Cernych 1978). Exna HOBa XpOHOIOTHs HA METAITHUTE IIPEIMETH OT PaHHATa GPOH30BA €M0Xa, B KOATO Ca BKITIO-
YeHW W HOBUTE HOXOIKH, paBu Hukomosa (L. Nikolova 1999c, 287ff). Ha 6a3ara Ha pymbHCKHS Marepuan Byi-
me (Vulpe 1970) m3paGoTBa THIIOJOTHS ¥ XPOHOJOTHYECKA CHCTEMATH3alds Ha OpOH30BHTE OpajBh. XeH3el
(Hénsel 1970; 1973) npesnara nepuoau3sanus Ha 6pon3oBute MeuoBe ot Jlonnus JlyHaB, Kato ce OCHOBaBa Ha
OBIrapckusi MaTepuajl U MoguepTaBa HE3aBUCHMOTO OT TPBLKUTE 00pa3lu pa3BuTHE. BbB BpB3Ka C IPBIKHUTE
obpasuu Kunuan-Aupnmaiiep (Kilian-Dirlmeier 1993) uscnensa 6ponzoBute meuose oT bwarapus. [Ibpsara u
3acera eMHCTBEHA CUCTEMATH3alus Ha KhCcHOOpoH3oBHuTe Opansu mpaBu Xensen (Hansel 1976, 25ff) karo ce
OCHOBAaBa Ha KOJIEKTUBHUTE HAXOIKU OT pailoHa Ha JlonHus JlyHas.

OcHOBHa HHIIIKA 33 POCJIE/SIBAHETO HA PA3BUTHUETO OT paHHATa KbM cpenHara OpOH30Ba enoxa ca OpaaBure ¢
nyrnka, or kouto B CeBepHa Bearapus ca oTKpUTH MHOXKeCTBO ek3eMiunsipu (¢pur. 41, 32-38). Karo ce 3amoune ¢
Hal-paHHUTE TUMOBE ¢ pocTa popma ot i Becenmnoso I u Kobpacka u ce MmuHe nipe3 Tumnosete M3Boapene u
ITeTyne, 3a na ce crurae 1o OpaaBuTe ¢ NpodUIMpaHa THIIHA YacT OT cpexHaTa OpoH30Ba enoxa oT TUI bamma n
[Ipaypenn 11, ca nmpeacTaBeHN MOYTH BCHUKH KapraTCKH THIOBE. 3a ChiKaJeHHE, O-ToIsIMa 4acT OT MaTepHalluTe
ca UMaHIPCKU HAaXOJIKH HJIM CTaBa AyMa 3a ¢IMHUYHM HAXOAKH, TaKa 4e apXeOJOrHYECKUSIT UM KOHTEKCT OCTaBa
Hem3BecTeH. EJBa OT cpenHaTa OpoH30Ba eroxa, GnarogapeHre Ha Konekuusra or EMeHckara memepa, pasmosa-
rame ¢ eiH KOMIUICKT OT HHCTpyMeHTH ((ur. 35), ko#iTo Mapkupa onpezeneH XOpH30HT OT Pa3BUTUETO Ha OPb-
nusta. Haxonkara ce ¢beTou OT efHa OpajBa ¢ AyINKa, MECT AjeTa ¢ KaMOaHOBHIHO O(OPMEHO OCTpHUE, YHATO
JbIDKUHA Bapupa ot 16.3 mo 8.9 cM, enuH MBOWHO pexel TPHOH, IHA H3BUTA KaMa ChC CPEIHO PeOpO, SIUH LIHIT
C BTYJIKa, ()parMeHT OT HOXK M TTOJIOBUHA OT KaJTbI 33 M3JIMBAHETO Ha MpeaMeT ¢ opmara Ha mmnaryna. Konexrus-
Hara HaxoKa MOXe Jia ce AaTupa no Opansara tun [Isaypenn I, kosiTo ce BIMCBa B XOPU30HTA Ha HAXO/IKaTa OT
Xaiimynrammion (cp. Vulpe 1970, Abb. 1) u ce otnacs kbM meproza va Br A2. C uskimouenue Ha Opaasara, THITO-
JIOTHYECKOTO pa3BuUTHE Ha (hopMara Ha opbausTa oT EMeHckaTa nemiepa He MoXe Jja ce IPOCean PaBHOMEPHO
Ha 0a3ara Ha HaxoakuTe oT CeBepHa bearapus. Cpen anerara ca Mo3HATH HAKOW MO-CTapH, ¢ popmara Ha OpaaBa

% Verno ceenenne Ha T. Jlimvos (JIo6pIaKe Mys3eir).
% Hanp. B Kpymosuna (B. NikoLov 1964, 75f; HanseL 1976, 78) u Barun (o6ekt 105; StANCEV 1989).
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EK3EMIUISPH, C U3BUTH CTPAaHWYHU PHOOBE, oT THna Aren, Bemungon u Heiipys (IIunkau) (L. Nikolova 1990c,
299ff). Ilpu xamure (creBaecma tabmuia 11, 45-48) or ek3eMIUIApUTE OT MEAHATA €I0Xa ChC CPEAHO Pebpo u
TPUBIBIEH U3pacThK 3a 3axBamane (Vajsov 1993) ce pasBuBar IIIOCKM THIIOBE ¢ omamika 3a Apbxkkara (L. Niko-
lova 1999c, 301ff). Kamara or EMeHCKaTa KOJIEKTMBHA HAXOJKa MPEACTABIIABA €AUHIYHA (opMa.

3a BpemeTo ciiel EMEHCKHSI XOPHU30HT OT 3HAYCHUE Ca MEYOBETE, KOUTO MOKa3Bar (YOpMaHU MPUIIUKU C OPb-
KuATa OT MUKEHCKHS CBSIT, TIOPAJN KOSTO XPOHOJIOTHYECKH OUBAT BUHATH OTHACSIHU KbM TPBIKUs paiioH. He3a-
BUCHMa OT ['bpIius aTUpOBKaA 00aue, MoXke 1a ObJie U3BJIeUeHa OT KoJeKTHBHATA Haxoka oT Cokon, CUIucTpeH-
cko (¢ur. 41, 7, 21-23; Hansel 1973, Abb. 1.1; Panajotov/Donevski 1977, Taf. XII), kbaeTo € OTKpUTO OCTpHE OT
parupa 3aeHO ¢ MHOTOOpOWHH KyXH OpOH30BU OpajiBU M CHPIIOBE, KOUTO JaTHparT LENUs aHCaMObJ1 BbB BpEMETO
cnen maxroute rpoduuny (Hansel 1973, 205f), Twit kato Ha [lenonoHec B TO34 MepHO BEYE HE CE CPEILAT PAIly-
pu (Kilian-Dirlmeier 1993, 31ff). Ao 3a ocHOBHa ce mpueMe u3paboTeHara Mpeay BCHYKO Ha 06a3ara Ha IPBIKH-
T€ HaXOAKH CXeMa Ha pa3BUTHE, TO Hal-CTApUAT THII MEYOBE C IUIOYKA 3a JpBXKKara e mnpeacraBeH B CeBepHa
Brirapus ot enun obpasen ot Monkoo (dur. 41, 8; Kilian-Dirlmeier 1993, Nr. 5). OtHocuTenHO 106pe npeacra-
BEHHU ca 00aue, eJ[Ba palupuTe OT KbCHO €JIJICKUS IEPHOJI, OT KOUTO MPEAN BCUYKO €IMH THII — C BUCOKO U3TervIe-
HH IIMIIOBE OT JBETE CTPAaHHU Ha JAPBXKKara, T. Hap. “poraru” meuose (¢ur. 41, 5-6), yecto ce cpemar B CeBepHa
Bearapusa. Kem mo3narute ornaBHa Haxoaxu ot JomHo JleBcku, Jokrop 171001/1(1)0130 u Tanarun (Hansel 1970,
Abb. 1.1, 5-6) TpsioBa na ce mpubasu u MeabT 0T OBua Moruna, Jloserko (I1¢eva 2000b, Taf. IV.1; KrauR 2005),
KOWTO ce na3u B My3esi BbB Bennko ThpHOBO. EK3eMIUIPBT € OTKPUT HAT'BHAT CPE IPESAMETHUTE Ha €JHA KOJICK-
THBHA HAXOIKa, HAMEpEHa B ChI, 3apoBeH Ha qpioounHa oT 1.20 M. OcBeH pammpara, HaxoaKaTa ChABpKa 32
KyxH OpOH30BH OpalBH, Ba BbpXa 3a KOMHUE, SIMH HOX U MalIbK MeTajeH CIUThK. ChCTaBbT Ha KOJNCKIHMATA OT
OBuya Morua e ole eANH IPUMEp 3a TOBA, Y€ MO-PaHHHUTE KyXH OpaJiBH Ce Cpelar 3aeiHO C MEYOBE OT MUKEHCKH
tun. Taka Haxoakara 3acsira HEMOCPEACTBEHO BBIIPOCA 3a HAYAJIOTO HA Pa3BUTHETO Ha KyXHTe OpajBH, KOETO,
CIIOpeJT IaTUPOBKATa Ha MEUOBETE, Ce MOCTaBs mpe3 nepuoaa ua Br C2, ceorBetHo — SH A (cp. Kraul? 2005).

I[To TO3u HauMH cTHraMe A0 cieBaliaTa BakHa opMma cpell opbausITa oT KbcHara OpoH30Ba enoxa. [lepuoau-
3anusiTa Ha XEeH3ell 3a Pa3BUTHETO Ha THUIOBeTe OpaJBH Npe3 KbcHara OpOH30Ba eroxa oOxBamia jaBe (asu:
1. “kyxu OpanBu ¢ 1e0esio HaMPEeyHO CeYeHHe, C IPABO TS0, KOETO Ce Pa3IIUPsIBa JIEKO MMPU OCTPUETO, B TTOBEUE-
TO ciy4an Oe3 yXo, M e/IHa IUIOCKa JIMIEBa CTpaHa, ¢ e3ndecta (popma, mox 3aBuTHs prd mpu oTBopa.” Yecto ot
e/HaTa UM CTpaHa MMa OBAJICH, HEMPELU3HO M3IIBJIHEH OTBOP B €HA BIUTHOHATHHA 3a 3aKpPEIsIHE Ha IPBIKKATa U
“emHo THIMMYHO, OBATHO peOpo B 00JacTTa Ha OTBOpA 3a IPBXKKATA, KOETO YECTO 3aBbPIIBA IO (hopMaTa Ha IIHC-
K011, Ha OykBara Q wiu uMa chpuesuaHa Gopma” (Hansel 1976, 31) u 2. kyxu Opa/iBu, KOUTO Ce pa3inyaBar OT
npeaxoaHara ¢asza “mo mo-borarara CH IUIACTUYHA yKpaca | 10 MO-HAOUTHSI CH, HO IUIOCHK CTPOEK, C HIHPOKO
OCTpHE W IUIOCKA IIMPOKA CTpaHa, KOSTO CTHUra /0 YCTHETO WM IO M3KIIOYUTENHO (PMHATA CH KOHCTPYKIus
(dbur. 41, 21-23; Hansel 1976, 39). Ykpacara ce cbCTOH OT “IBJITH, OTBECHU pedpa BbpXy IIHPOKaTa CTpaHa, KOU-
TO, CJIEZl €/lHa Halpe4yHa U3IIbKHAJIOCT, 3aIlI0YBaT B camMaTa OCHOBA Ha IIUsITa” WIK OT “pedpa, pa3noNoKeH! MEeX-
Jly Ta3u HampevyHa W3IbKHATOCT U phba Ha oTBopa” (dur. 41, 16-20; Hansel 1976, 39).

B xonexruBHaTa Haxoaka oT OBYa MOTMIIA C€ CPELIaT MOYTH 10 PAaBHO KyXH OpajiBH OT ABETe (a3u, MeXy KOU-
TO ¥ MHOTO XapaKTePHH EK3EMILULIPH, KaKTO OT MO-paHHHTE 00pasiy ¢ OTBOp 3a 3aKpelsiHe Ha JpbKKara U
Q-o0paseH pb0, Taka ¥ OT MO-KBCHUTE C PE3IIUPSBAIIN CE CTPaHHU U ¢ pedpa BhpXy IMUpoKaTa JacT. Taka craBa
SICHO KOJIKO JIBJITO Ca B yrnoTpeda OTACIHUTE THIIOBE MPe/n Aa ObJaT 3apOBEHH, KOETO 3a ChbKpPOBHUILETO OT OBua
Morma e ropara ¢asza Bepouma-Jlecypa ot mepronnzamusara Ha XeH3e.

BepositHO cnen mepuosia Ha EMEHCKHST XOPU3OHT, WIIM OIlle [0 HEroBO BPEME, CE CpellarT peiuiia JABOWHU
Opa/iB, KOUTO, TOPA/IH JIUIICATA HA CHITBTCTBAIIM T'H HAXOJKH, CE JaTHPAT, 10 aHAJIOTHHU C MaTepUAITUTE Ha CEBep,
HO T10-4ECTO C TE3H OT IOT, B Kpas Ha cpeHata Gponsona eroxa (Cernych 1978, 204ff). PazmiuaBar ce 0CHOBHO
JIBa THIIA: MACHBHH OPaJIBU C TACHO JIE3BUE M YKpEIeHa BTYJIKa C U3TEINICHN Harope U Hagomy Kpauia (¢ur. 41, 9)
Y MHOTO IMUPOKH U IUIOCKU OpajiBH, YHUTO CTPAHHU CE CTECHABAT KbM BrynKara (¢ur. 41, 10). YepHux pasriexna
MacHBHHS THI KaTo MO-CTap OT IUIOCKUS U I'o CHHXpoHU3Mpa ¢ EMeHckus xopu3oHT. TBBpaa aara 3a riiockure
JIBOMHK OpajBU Mpejiara HeKpornorbT oT Opcost, KbAETO Ce CPelaT HMUTAIMK Ha TO3H THIT OT riuHa (cp. Bonev
1999, Fig. 2.12.5-8). ToBa, ue OpagBuTe OT IIMHA Ca MO-IIMPOKH OT METATHUTE 0OPa3IH, ce IbJDKH HA MaTepHa-
J1a, OT KOUTO ca u3paboreHu. Enun mimHeH ek3eMiuisip ot Opcosi, KOWTO OTroBapsi CbBCEM TOYHO Ha ()OPMUTE OT
Merai, ¢ myonukysan ot Karuauapos (Katintcharov 1989, Fig. 8b).

VIMEHHO THIONIOTHATA HA METAITHUTE MPEAMETH MOXE JIa WIIIOCTPUPA MHOTOTO aCIeKTH Ha Pa3BUTHE HA OpOH-
3oBara enoxa B CeBepHa bwirapus mo-100pe, OTKOJIKOTO €IUHCTBEHO MPOMSIHATA B KepaMuuHuTe (hopMu. SIcHO
Ce pa3nryaBa reHeTHYHOTO PAa3BUTHE OT PAHHOOPOH30BUTE OPajBU C AyMKa U JJIETA 10 CPSTHOOPOH30BUTE THUIIO-
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Be. Crie; TO3M Iepuoj ce HabJIroaBa SICHO MPEKbCBAaHE Ha TPAULIMATA, IPU KOETO MOJIaraHeTo B 3eMsTa Ha CTa-
pHTe TIO3HATH TUIIOBE CIIMpa M CE cliara HayalloTo Ha HOBA TPAJHUIIMS C JICTIOHUPAHETO HA KyXH OpaJliBU, BbpXOBE
Ha KOIIMA M CBHPIIOBE, KOSATO MpOIbIKaBa Ipe3 IplaTa KbCHOOPOH30Ba €roXa A0 Xalara. Behpeku ToBa
MIPEKbCBAHETO HAa TUIIOIOTHYECKAaTa HUIIKA MIPE3 CpeHaTa OPOH30Ba €M0Xa HE € TOJNKOBA APACTHYHO, KOJIKOTO B
Kpas Ha MEJHATa e110Xa, KoraTo IIPOM3BOICTBOTO HA METAIHH IPEIMETH OYTH n34e3Ba. [lorenHaro oT TexHOIO-
THYCH acleKT METalyprusiTa OT KbCHaTa OpOH30Ba €110Xa € CBhP3aHa C paHHOOPOH30BaTa W KOPEHHATa MMPOMSHA
ce HaOmoiaBa caMo B CIIeKThpa oT (opmu. Jlokaro pa3BUTHETO HAa paHHOOPOH30BaTa enoxa B CeBepHa buirapus
€ CXO/IHO Ha TOBA OT pallOHHUTE Ha CEBEp U Ha CEBEPOM3TOK, ciel] EMEHCKHS XOpHU30HT ce Habmo1aBa CHITHO BIIHS-
HHE OT 0T, KOETO Ce M3pa3siBa B M3pabOTBAHETO HA paIlUpH U IBOWHM Opa/Bu 110 MUKEHCKH oOpaszen. Konrakrure
MEXy HaceleHueTo Ha /lyHaBckara paBHHMHA M OT Erest ce 10maBAT 0cOOEHO SICHO Ype3 HAaXOAKHTE HA MEIHU

CJIMTBhLIU BBB qupMaTa Ha )KUBOTUHCKH KOXHU, KAKBUTO Ca XapaKTCPHU 3a MuxkeHCKHs CBS[T27.

II1.7. PaHeH u cpelieH XaJjmar

Kepamuunu epynu c epsazana, wemnenysana ykpaca u Kauemuopu

Enoxara Ha panHus xanmar B CeBepHa bbiarapus ce xapakrepusupa ¢ KepaMuKa ¢ IeMIIeNHa U Bpsi3aHa yKpa-
ca. 3aeHO ¢ Hesl ce CpelIaT ChA0BE C YepHA WM KadsBa NOMMpaHa HOBBPXHOCT, C KaHEIIOPH MM OyKein, KaKBH-
TO ca XapaKkTepHH MPEIUMHO 3a paiionuTe ceBepHo ot Jynas (Todorova 1972; Hansel 1976, 113ff). Or equn no-
cTap, A0CTa eJHOPOICH, YEpIIeI 10 OTHONIEHHE Ha ()OPMHTE OT TpaauIMUTE Ha YepKoBHA, XOPHU30HT Ha KepaMu-
Ka ¢ Bpsi3aHa U LIEMIIeTyBaHa yKpaca ce pa3BHBa €MH HOB XOPU30HT OT Pa3JINYHU I'PYIH C KEpaMHKa C IeMITeITHa
yKpaca, KOUTO Morar aa Obaat pasrpanuuenu perrnonanso (Hansel 1976, Kart. 4-5). He moxe obaue 1a ce kaxe
ChC CUTYPHOCT, JaJIH IIUPOKUTE KOHTAKTHH 30HU MEX.Y OTJEIHHUTE IPYIH ca PE3y/ITaT OT B3aUMHHU BPBH3KH MEX-
Jly CUHXPOHHHM TpOSBJICHHS WJIM ca M3pa3 Ha XPOHOJOTMYHO IIPUIIOKpHBaHe. B Hali-ceBepo3amajHara 4acT Ha
Brarapus rpyma OcTpoB ce pa3BHBa KaTo MPOIbIKEHNE HAa KhCHOOpOH30Bara rpymna ['epiaa Mape (mak tam, Taf.
19; X-XI), B ienTpanHara 4act Ha JlyHaBckara paBHHHA — rpyIa TiadueHe U HEMOCPEICTBCHO Kpaii BapHa — kpaii-
Mopckara 6barapcka rpyma (mak tam, Taf. 29; 75, 3-4), KouTo MPOU3XOXKAAT OT CyOCTpara Ha paHHATa XaJIaTCKa
kepamuka ot CeBepHa boarapus (mak tam, 169ff). B To6pymka TpsiOBa 1a ce 04akBaT HaXOMKH OT MO3HATATA OT
Pymbaus rpymna babanar, kosito ce passuBa ot rpyma Kocmomkenu (mak tam, 120ff), Thit karo obnactra Ha pas-
NPOCTPaHEHUE TIOPATU CPOAHHUTE Teoprpad)CKy JAAJCHOCTH eBa JIM Ce OrpaHMYaBa OT JHCIIHHUTE ITOJHTHYCCKU
rpanuny. Kepamukara oT paHHUs Xammar oT ocHOBHaTa oOnact B CeBepHa bbiarapus e pasmenena or XeH3en
(Hénsel 1976, 169ff), cmopen ykpacara Ha bpBO MACTO U CrIOpex (popMaTa Ha BTOPO, B YeTHPH (a3u:

I. Kepamuka c miemrenHa ykpaca, KOATO Ce XapakTepu3upa ¢ KOMOMHaNUATa Ha IPOCTH, Hal-4ecTo KPbIVIM Meva-
TH ¥ Bps3aHU OpHAMEHTH, HaMepeHa B neuiepute Emencka, [leseramka, Tabamika u Paduma, kakto u B BykboBiy,
IInesen u Hosa YepHa.

II. Kiacuuecka miemnenHa Kepamuka ¢ Oorara ykpaca, HpeIUMHO C S-OBHIHHM MOTHBH OT oOektuTe Pabuiika
nienepa, Jlonmuau Jlom, JleBeramka neniepa, Bpama, Koznonyii, Ciiueo none u Benuko TepHOBO.

III. Exna mpexomHa dasza MexIy KiIacHdyeckara IeMIIeTHa KepaMuKa U KynTypa bacapabu ot Tnauene, Pyce u
Hogrpan.

IV. Haxoxnxwu ot xynrypa bacapabu ot CeBepHa brnrapus u cnensamara s rpyma Bpana ot Kpusonon, Codpponn-
eBo, nemepara Pabumma, bykeosiy, Lapes 6pox, ['pagemanta, Hosrpan u dyHaB1m.

Ocgen Tsix Xensen (Hansel 1976, 173) uzbposiBa u HaxokuTe OT panHust xanuar ot OpsixoBo, Ceumos, barei,
Kpugonon, BemuutpbH u Baiikai, KouTo He NOMaaaT B HUTO €HA OT YSTHPHUTE TPYIIH.

3a ¢aza | HAMa M3BeCTEH HOB MaTepHai Clie]] TO3H, KOWTO BiM3a B myOnukanusata Ha Xensen (Hénsel 1976,
169ff). TIpe3 Ta3u (aza MarepHanbT MPEIACTABS CIHO MPEXOMHO SIBJICHHE MEXAy rpymna UepkoBHA U TPYNHUTE C
LIeMIIeyBaHa KepaMUKa U yKpaca ¢ KaHeJIOpH, KOSITO 1€ C€ OTKPOU I0-5ICHO IIPHU I10-HATAThIIHHU U3CJISIBAHNUS B
CesepHa brirapus Ha ¢oHa Ha kbcHaTa (a3a Ha rpyna YepkoBHa.

Mpmoro no-f06pe ot ¢asa I Mmoxe n1a ce oOxBaHe cienpamara (asa, Ipear BCHIKO, 3apajd MaIaOHUTE PA3KOTIKH

7B apxeoJornyeckus My3ell BbB BapHa ca m3ioxeHH JBa, JOcera HemyOIMKyBaHH, CIUTHKA, KOUTO ca OTKPHUTH Kpai C.
Kawmen, Pasrpancko.
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Ha MOTmIHHS Hekporon ot CoopstHoBO kpait Ucnepux (Pasrpancko), pe3ynTaTuTe OT KOUTO ca MyOIHKyBaHH OT
Crosiros (Stoyanov 1997). Haxomkure ot Moruinu [-V ca eTHOPOAHM 1 XapaKTePU3UPAT, 3a€IHO C MATEPUAITATE OT
Beue mo3Hatute 00ekTH oT (pasa Il Ha XeHsen, eaHa rpyma, KosTo Mo-HaTaThk Ie 0bae HapudaHa rpyna CoopsHo-
Bo. KM Hest MoraT aa ce mpuOaBsIT HOBUTE HAXOJKH OT MecTHOCTUTE Spnapcku Opox, [lemepara n3tok u Kamm-
Maniara kpait Xoruuna (Benuko ThpHOBCKO), KouTo ca my6nukysanu ot Mimuesa (l1¢eva 2002, Taf. 76-79; 83-86).
Ha 6a3ara Ha rpoOHuTe Haxoaku oT Mormwid [-V B COOPSIHOBO MOTaT Ja ce pa3rpaHnyvaT CIeIHATE THUIIOBE:

Kanmapocu: CxoqHOTO MeXIy BCHUKH (HOPMH Ha KAHTAPOCUTE Ca W3/IaJICHUTE MHOTO BHUCOKO HAJl YCTHETO
JPBKKH, KOUTO 3all04YBaT OT phba Ha YCTHETO U CTUrar 10 ThpOyxa Ha chia. TSJIO0TO HA ChJa, IPU MHOTO OT
eK3eMIUIAPHUTE, € Pa3[esIeH0 MPONOPIMOHAIHO Ha elHa IIMPOKa JI0JHA YacT C TsCHa ropHa 4acT. IIpu MaikoTo
KaHTapoCH C IPHUCTETHATO T'bPJIO TSUIOTO MMa OMKoHWYHA (Gopma. J[pBKKHTE BapupaT OT JIEKO MPEYyHeHH I10]
rbi (MpeuynBaHeTo nMa GopMa Ha JJaKbTHA CTaBa) 10 MPEYYBaHe C OCTHD BI'bJ U U3PACTHK. B HsKOH OT ciydya-
UTE KBbM JIPBKKaTa C JIEKO peyyBaHe € MPUKaueH U3pacThK ¢ MpaBobIbiHa Gopma. CeueHHETO Ha APBKKATA €
O0OMKHOBEHO KPBIJIO, @ B YaCTTa MEX/y NPEYyNBaHETO U YCTHETO € C MOJyKphIiia Win ¢ riocka ¢popma. Karo
yKpaca Hai-4ecTo ce cpela 1Mo eIuH MajdbK u3najeH Oyken Ha ThpOyxa. Hali-noOpurte oOpa3nm ca ykpaceHu ¢
€/IMH T0SIC BEPTUKAIIHY WJIM JIEKO JMArOHaJIHKU KaHelropu. KbM Ta3zu ykpaca mpH HSIKOM ChIIOBE Ce MpuOaBs U
e/lHa JICHTA OT XOPU3OHTAITHH KaHEIIOpH B 001acTTa Ha T'bpIioTo. [IoHsKOra U M0 3apaBHEHATa BhTPEIIHA YacT Ha
JPBKKUTE NMa BEPTUKAITHH KAHETIOPH.

Yawu: Te ca ¢ obukHOBeHa (hopMa ¢ moaychepruyHO, JIEKO U3AYTO WIIM KOHYCOBUIHO TSJIO U M3JIH3AIIA JIEKO
HAJl YCTUETO BepTUKAIHA APHKKA, KOSATO 3a[0uBa OT ph0a HAa YCTUETO U CTUTA JI0 MAJKO ABHO. J[pBIKKUTE ca C
KPBIVIO CEUYCHHE U CaMO B PEJIKU CIIy4aH ca IPHUCIUICCHATH SUIICOBHUIHO IO Cpesiara.

Amgpopu u kanu: OOMKHOBEHO TSUIOTO Ha aM(OPHUTE € pa3/elieHO Ha TPHU YacTH M CE ChCTOM OT €IHA U3AyTa
JIOJTHA YacT, €JJHa KOHYCOBH/IHA YacT C JIEK OTCTHI B 00JIacTTa HAa paMeHara M €JHO CHIIHO U3BUTO ()YHHEBHIHO
ycrue. OT/IENHY ChJIOBE C€ OTKIIOHSBAT OT Ta3H CXeMa U MMar 1o-MeKH (opMHU U S-oBHJCH npoduil. XapakTepHU
HPU MHOTO OT (JOPMHUTE ca Pa3NOJIIOKEHHUTE, Ha TPEX0/ia MEXAY TSUIOTO U T'bPIIOTO, OYKeIH, KOUTO ca IPHIICIICHH
KbM IIOBBPXHOCTTA Ha ChJia. [loHsKora OT BbTpEIlIHaTa CTpaHa MMa [0 €JJHa MO/ IbpKallla BAIbOHATHHA, HO OyKe-
JIMTE B HUKOH ciiy4ail He ca o()OpMEeHH OT TSJIOTO Ha chja. Hskon ot amdopute uMar OyKesld U MO JOJHATa CU
YacT, KOUTO ca pa3noiokeHu noj ropuure. [Ipu Hikon ot 0bpa3uuTe OyKeauTe v MOBbPXHOCTTA MOJ YCTHETO ca
YKpaceH! ¢ XOPH30HTAIHHU KaHemopH. Bepxy amdopure ce cpelia u omnucaHara oT XeH3el KaTo XapakTepHa
IIeMITeTHA YKpaca OT MOACH OT S-OBHAEH OpHAMEHT M Kpbruera ¢ Touka. OT amdopure TpsOBa 1a ce pasrpaHnuar
KaHWUTE, KOUTO UMAT CEPUYHO TS0 M OTJCICHA, [IMIMHAPOKOHMYHA MK U elHA MajlKa BEPTHUKAIHA PBHKKA
BbpXY paMeHara.

T'vpuema: Ilpn repHeTaTa npeobiagaBaT IPOCTUTE, KOHMYHN MIIH JICKO U31yTH (GopMHu ¢ HEPOQHUIMpaHo TsIIO.
Camo mmpu MaJsika 4acT OT ChJIOBETe ce Habmrofasa cinabo npodunmpane B obnactta Ha repioto. Karo TumuuHa
yKpaca ce cpeliar IIacTHYHUTE JICHTH 0] yCTHETO, KOUTO ca WM ¢ HAO0XKIaHUsl, WIIN C HACEUYKH, KAKTO ¥ UBHLIU
oT B60)KﬂaHl/lﬂ, MPEKbCHATH OT IMMBbIIKOBUAHU U3PACTHIU. HpI/l HSKOHU OT CbAOBETC IINIACTUYHUTE JICHTU Ca IIOBEUYC
OT €/IHa, a TIOHSKOTra U CAMHAT YCTHEH PO € YKPaceH C HACEUKH.

Kynu u nanuyu: Kynure n naHMIUTE ca OTHOCUTEITHO SAHOTHUITHY KaTo (hopma. Te uMar KOHyCOBH/HA HJIH JIEKO
noxycdepudna uzayra Gpopma, CbC 3aBUT HABBTPE YCTHEH PO U NMPaBo AbHO. [IpK HIKOM OT CHIOBETE YCTHETO €
CKOCEHO OTTOpe, MOYTH XOPH30HTAIHO, KOETO € OWII0 MOCTHIHATO Ype3 M3PSA3BAHETO MYy C OCTBP MpPEAMET NpU
BbpTeHe. [Ipu MHOrO OT MaHWIUTE SIUHCTBEHATa yKpaca ca KaHeIIOpUTE B OCHOBaTa Ha ycTuitHus pn0. Karo
Pa3HOBHIHOCT NPH MAHUIKMTE Ce cpelna (GopMa ¢ MaJKo, JIEKO KOHKABHO JIbHO, PH KOSTO KAHEIIOPUTE ca HaHece-
HU Ha MMPeXojia MEeX/ly paMeHaTa 1 yCTHETO.

3a xpoHooruuecka paMka Ha rpyna COopssHOBO TpsiOBa 1ia ce IpreMe JaTHPOBKaTa Ha 0OCKTa-eIIOHNM, KOSITO
ro noctassi B nepuozaa Ha HaBl u B Hauanoto Ha HaB2 (cp. Stoyanov 1997, 85). Ome Xenszen (Hénsel 1976,
116f) oOpbla BHUMaHKHE BEPXY €IHA OCOOCHOCT OT PaHHHS MaTepHall OT KYITypHUTE ¢ KaHENIOpHA M LIEMIIeITHA
kepamuka. [IpaBu BrieyaTsieHue, 4e ChAOBETE, YKPACCHN C KaHEIIOPH, CE CPelaT N3KIIOYUTEITHO B TOrpeOeH s,
JIOKaTo KepaMHKaTa C IeMIleJlyBaHa U Bpsi3aHa AEKOpalys ce cpelia NPeJMMHO B cenumara. Taka B HEeKporoia
ot COOpsiHOBO MpeobiaiaBa KepaMHUKaTa ¢ KaHEIIOpHA yKpaca U MajJKOTO (PparMeHTH C IIEMIICTHH MOTUBH SIBHO
ca IomaiHaM CIIy4YaifHo B TpPOOHUTE KOMIUIEeKCH. [loceneHusiTa okono X0oTHHIIA ITBK TI0Ka3BaT MHOTO BUCOK TIPO-
I[ICHT Ha meMIenyBana kepamuka. Xensen (Hansel 1976, 116f) npensara tpu Bp3moxxau obsicienust: 1.) [Tosiea Ha
HaceJIeHHUe, KOETO JOHACS ChC ce0e CH KaHellMpaHaTa KepaMrKa U KOETO ce pa3lo3HaBa B MOrpeOeHUsITa OT paHHa-
Ta (hasa, 2.) KHTEH3UBHO KYJITYPHO BIMSHHE OT paifloHa, OT KOWTO MPOM3X0K/Ia KepaMUKaTa, KoiTo XeH3el mocra-
Bsl Ha ceBep oT J{yHaB, B pe3y/Tar Ha KOETO aBTOXTOHHUTE TPYITH, 3a€/JHO C HOBHUS MOrpedasieH pUTyal — Tpymous3-
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rapsiHe, Bh3IPHEMaT U Crienu(uIHaATa KepaMHKa WITH 3.) BPEMEHHO TPUIIOKPUBAHE HA JIBE TPYIH, IPH KOETO I10-
PaHHHUAT XOPHU3OHT C KaHelMpaHa KepaMuKa IOCTENEHHO € IPETONeH OT HOBUSI XOPU3OHT Ha KepamuKara C
IIeMIIeNIHA YKpaca. B cBeIMHaTa Ha HOBHTE HAXOAKHU CE OYepTaBa BCE MO-SICHO €JHO ABJITO CHBMECTHO ChHILECT-
ByBaHE Ha JBETE KYITYpHU sBIeHUA. BeposTHO npeobnagaBaHeTo Ha KaHEIUpaHaTa KepaMuKa B IOTpeOCHUTA €
crenu(UYHa PUTyaTHa 0COOEHOCT, KOSTO KyJITYPHO-UCTOPUYECKH MOXE Jla C€ JIbJDKH Ha IIPUB3EMaHe Ha Morpe-
OaiHusA oOMYall OT rpaHUYENINTE HA CeBep IPylH. BB BcekH cilydail, kepaMuKaTa ¢ KaHETIOpHA yKpaca € Bb3-
npuera ToskoBa 0b6p30 B CeBepHa bbarapus, e 3a rpyna COopsiHOBO MOe J1a ObJie pa3mieKIaHa KaTo XapakKTe-
peH Oener. JlexopanusTa ¢ KaHEIIOPH Ce 3ama3Ba Ipe3 CleNBallds XOPH30HT Ha rpyna TinadyeHe u 10 cpemHHs
XaJlIaT € eqHa OT OCHOBHUTE YepTH Ha Kepamukara or CeBepHa bbarapus.

Taka crurame 10 npexoaHata ¢asza kM Kyatypa bacapabu, kosto Xensen (Hansel 1976, 181ff) nasosasa no
umeTo Ha MectoHaxomumieto Tnauene (Bpauancko). CtaBa qyma 3a ejHa paHHA MosiBa HA (GOPMHUTE CHAOBE U HA
yKpacara, KOUTO TI0-KbCHO Cca XapaKTepHH 3a Kyntypa bacapabu (¢pur. 37). @opmanHara Bpb3Ka MEXIy CTHIA HA
Tnauene u popmute ot bacapabu e mocouyeHa oie ot XeH3eln, Taka ye, B CBETIIMHATa Ha HaxoAkuTe oT COopsiHO-
BO, MOXKEM JIa C€ ChCPEIOTOUNM BbpXY MO-cTapute enemeHTH. Ha Matepuaina or COOpsSHOBO HAITOMHST KYITUTE C
YKpaceH ¢ KaHeIIopU YCTHEH pb0, KOUTO, ¢ IbI00KHUTe cH (OpPMH U LIeMIIeNIyBaHa yKpaca, He ce cpeiar B baca-
pabu. Karo crap exeMeHT MOXKe Ja ce pa3[iex/a ¥ BCe Olle pa3poCTPaHEHOTO CHITHO MPOQHINpaHe Ha ChIOBE-
Te, KOETO ce 3ala3Ba NpH HAKOU Ky ¥ I'bpHeTa. [1o mpuHIm, cpaosere ot bacapabu ca scHO npoduiInpaHy, HO
NPEXOIBT OT I'bPJIO KBM YCTHE HE € OTUETIINB, KAKTO € XapaKTepHO 3a chaoBeTe 0T COopsiHOBO 1 BB (ha3a Tiave-
He e Bce omie jaoioBuMo. DopManHO yaniuTe oT TiadeHe CTOAT Ha IpaHHULATa Ha JBETEe KYITYpHHU IPYHH KaTo
ChYETaBaT MO-CTAPHUTE JPHKKH ¢ “JTaKbTHO” MpedyIBaHe 1 HoBara Gopma Ha oMdaoc IpH MaHUIHTE.

CouimHckara KynTypa bacapabu 3acera He € mpoydeHa oT Obirapcka crpaHa. Ciex KaTo KyATypHara rpyma e
nedunupana ot Bymnmne (Vulpe 1965), Xensen (Héansel 1976, 174ff) noka3sa mupokoTo i BIUsIHUE BBPXY obac-
tute Ha tor ot JlyHnas. Cieq KaTo cTaBaT M3BECTHH BCe ITOBeYe 00EKTH OT KynTypa bacapadbu B CeBena bunrapus
ce OKa3Ba, ue 3acenBaHeTo oT Tumok 10 SIHTpa e mocra nareH3uBHo. KbM u3bpoenute ot Xensen (Hansel 1976,
172f) ocem mecToHaxomuia MOXe aa ce pudaBu eauH 00ekT oT baraunna kpaii Cranuiicka Maxana, MoHTaHa
(Bonev/Aleksandrov 1996, 26ff, Taf. XVII-XX; Taf. XXVI) u ome eano roixsimo Mecronaxomuiie kpai Hosrpas,
Pycencko, koeto Geire OTKpUTO 10 Bpeme Ha obxomute mo Jloiua Autpa (Fst. 48d; Ta6n. 69-72). CriekTbpbT OT
¢dopmu Ha KyaTypa Bacapa6u e muOro Gorat u pasnoo6paseH (¢pur. 38). Karo Hait-Baxkau Gopmu mMorar aa 6baar
MIOCOYCHHU YaIllUTe, KAHTAPOCHTE, KaHUTe, aM(POpUTE U KynuTe. BaykHa XapaKTepUCTHKA Ha CHIOBETE, KOUTO ce
CBCTOAT OT JIBE YacTH, € IPOTHBONOCTABSIHETO HA U3IyTa JIOJNHA YacT M BIIbOHAaTa ropHa. THOMYHO € 60raTtoTo
JIEKOPHPAHE Ha CHIOBETE C KAHETIOPH B KOMOMHALIMS ¢ HHKPYCTAlus ¢ Osla acTa, KOATO Ce HaHACs BbPXY Ipe/iBa-
PHTENHO OTIIeYaTaHu MOTUBH. [[0-MaNKko BIeYaTIsBalId ca MHOTOOPOHHHTE I'bpPHETA, KOUTO ca C MPaBU CTEHH, WK
JICKO U3YTH U ca YKPACEHH MoJ pp0a Ha YCTHETO SANHCTBEHO C €IHA TUTACTHYHA JICHTA C IPBCTOBH HAOOMKIAHHS.

Axo Tps0Ba [1a ce HAaMpaBH XapaKTepPHCTHKA HA MacTOHaXoauIIaTa oT Xanara B CeepHa boeirapus (pur. 39),
W3CIIEIOBATENAT € W3NPABEH IpeJl TOIEMH TPYAHOCTH, ThH KaTO YECTO € M3BECTEH €IMHCTBEHO MarepualbT OT
obextute. M30poeHUTE 00EKTH, KOUTO CE HAMUPAT B IEIIEPH, BEPOSTHO Ca CEJIMIIA MM MECTa Ha PeIMTMO3Ha
akTUBHOCT. OT MECTOHAXOMIIATa B OTKPUTH MECTHOCTH, KOUTO C€ Pa3nIekIaT KaTo CEJIHIA, HUTO €IHO HE €
IyOJIMKYBaHO Taka, 4e Ja MoraT Ja ce M3BieKkar nHdopmanuu 3a xapakrepa Mmy. [TlocnenHo myOnukyBaHHAT 00EKT
B baraunna (Bonev/Aleksandrov 1996, Abb. 71-75) noka3ssa B IUIaH IOJEMH SIMH, KOUTO YECTO CE 3aCHYAT U KOH-
TO MOTAT €BEHTYAJIHO J]a C€ CBBPIKAT C ITOCENHUIIHA aKTUBHOCT, HO He IpeyiaraT efHa penn3Ha kapTuHa. bones
(Bonev 2003, 118ff) pasmieskma KOMITIEKCa KaToO CBETHIIHIIIE.

[To-necHo pa3no3HaBaeMH ca morpedanHuTe obmyan. Marmexaa, npe3 neproia Ha paHHus xamuar B CeBepHa
bwarapus ce Hajara obu4asT Ha norpedBane ¢ TpynomsrapsHe. Ome ot rpyna COOpsSHOBO BbpXy IpoOoBeTe ce
HATPYIBa 3¢MEH HACHUII U Hail-KbCHO B HAYaJIHUS €Tall Ha Ky/iTypa bacapabu, ycropeaHo ¢ TpymnousrapsHero, ce
cpemiat ¥ norpedeHus ¢ Tpynomnonarane. Ta3u GUPUTYaTHOCT B morpebaaHuTe 00HYan, 3a¢[JHO C HAATPOOHHUTE
MOTHJIH, C€ 3ara3Ba JIo IepHUoja Ha MMCaHaTa UCTOPHS U € OCHOBHA KYJITYpHa XapaKTEPUCTHKA Ha HACEJIECHUETO,
obuTasaio paiiona Ha Jlonen JyHas.

Pazeumue na memanypeusama npes xamyama

[Tpon3BONCTBOTO HAa METAJIHH NPEAMETH IIpe3 XaJllaTa MpoabhkaBa TPAaAUIUATA OT KbCHaTa OpOH30Ba enoxa.
Tosa ce BIKIa Haii-106pe mpu Kyxurte Opaasu ot xammara (¢ur. 41, 11-15), KouTo ce pa3BUBAT HETOCPEACTBEHO
ot no-crapute tunose. Karo tunmuan dpopmu Xensen (Hansel 1976, 42) mocousa: “BapuanTa Ha TECHUTE OpaIBH
C pa3IIUpPSBAILO CE OCTPHUE, C pBO MPH OTBOPA, 3aBHUT KaTO TIOPOaH M OpaaBUTE C IMPOKO, NPHCILIECHATO, e3nYec-
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TO 0OPMEHO TSUIO C MOTYCPTAHU CTPAHUYHH PHOOBE U MOSIC OKOJIO OTBOPA, HAOpa3leH C JUaroHaJHU pedpa”,
OpajiBU C SICHO HU3PA3eHO, MOIYKPBINIO YXO U OpaaBy ChC CHUITHO pasmmpeHo je3Bue (mak tam). Cpex OpoH30BHTE
meyose (dur. 41, 1-4) ce cpemmar mo-4ecTo KapInaTcKUTe TUIIOBE C IUIACTHHA 3a 3aKpelsHe Ha APbXKKaTa oT (asa
Yunky, Typua u Mourpan nio bagep (Bader 1991). TarupoBkara Ha GBITApCKUTE HAXOAKH € pasmieaHa moapoo-
Ho ot Xenzen (Hansel 1970, 33ff). Haii-o61mro mMorar 1a 6b1at oTHeceHu KbM meprona Ha Ha A-B2. Kem otnasua
mosHarute Medose or OpsixoBo, BepOuia, baiikan, Bacun Jlescku (Hansel 1970, Abb. 2.2-5) u ot okomHOCTHTE
na Pasrpan (Kilian-Dirlmeier 1993, Nr. 236) moxe ia ce npubaBu eanH 6poH30B Med 0T OpsAXOBO U €MH €K3eM-
wsip ot ¢. bankancku (Pasrpazxcko). [IBaTa mocienHu Meva ca eMHUYHA HaXonkd. Bropust med ot OpsxoBo e
OTKpHT ciydaiiHo mpe3 1986 r. rookHO OT rpana, B MecTHOCTTa Tadusra u e npenajaeH Ha myses B Opsixogo (B.
Nikolov 1993, 14). IIpu mpoy4BaHMsATa Ha MACTOTO HA HAMHPAHE HAa MeYa HE Ca OTKPHTH JPYTH HAXOIKH HIIH
CIIeJIM OT MOJIATAHETO Ha OpBXUeTo. ChBCEM HESCHHU ca 0OCTOSATENICTBATa OKOJIO MPOM3X0/a Ha Meua oT bankaHc-
KM, KOWTO Ce HaMHpa OT/JaBHA B XPaHUIHIIETO HA My3esi B Pyce i pU OTKYIyBaHETO My € OHIIO TOCOYEHO CaMo
umerto Ha cenoto (D. Ivanov 1978, 5; Abb. 2a, 6; Kilian-Dirlmeier 1993, Nr. 267). B I'bpiiust TbpBHUTE MEUOBE OT
XKEJA30 ca M3BECTHH OT MPOTOr€OMETPHYHATA ermoxXa M ca MHOro Omusku 10 Tesu ot 6pons (Kilian-Dirlmeier
1993, 105ff). Or paiiona na Cesepna brirapus Xenzen (Hansel 1970, 39) mocoura qBa xese3Hn Meda OT AJIEKCaH-
IpoBo U OT Tomuuy, KOUTO TOM OMpeAess KaTo MHOTO Onm3KHM Ha OpoH3oBHUTE MedoBe oT Kapmarurte. bep3oro
pasmpocTpaHeHHe Ha HOBHUS MeTall B paiioHa Ha J{omnus [lyHaB nponndasa U ot GUOYnInTE, MEXIY KOUTO CpeX
Hali-paHHWsA BAPUAHT Ha IbKOBH (HUOYIH C eHa N3BMBKA CE CpeIar eK3eMIUIsIpu ot kess3o (Gergova 1987, Taf.
1.16-17; Taf. 2.20, 22-23).

C xpas Ha KynTypa bacapabu e ocTHrHAT e[JMH XOPH30HT, B KOWTO B ['bpIIKs OT reOMETpHYHATA YKpaca BbPXY
KepaMHUKaTa ce pa3BUBa YePHOPUIYPHHUAT CTUIL. JI0KaTO Ta3u BaKHA OT IVIE[HA TOYKA Ha UCTOPHSI HA U3KYCTBOTO
OpOMsIHA B CTHJIA C€ OTPaHWYaBa B TOTABAIIHUTE KepaMUYHH IIeHTpoBe ATnHa U KopuHT, 00IecTBEeHUTE U CO-
[HaJTHUTE TPaHCHOPMAILIUH, KOUTO MIPABIT Bb3MOXKHA Ta3H apTUCTHYHA HHOBAIIWS, BOJIAT, Hali-Beue B mepudepusta
Ha TpbUOKHUA CBAT, 4O pa3spacCTBaHC Ha IOCCIMIIHATA CUCTEMAa H3BBH AOCCTalllHUTC TI'PaHUIIU. I/ICTOpI/I‘leCKI/I
3aCBHICTEICTBAHOTO MTPOABILKUTEITHO 3aCEBaHe Ha MPBHIKO HaceIeHue 1o 6perosere Ha YepHO MOpe B HEMOCPEI-
CTBEHa OJIU30CT JI0 IIEMeHaTa OT BTPENIHOCTTa Ha Tpakus 0TGessI3Ba HOBO MO KA4€CTBO KYJITYPHO BIHSHHE OT
10T, KOETO JI0 TO3H MOMEHT C€ pa3IiexJa B CMHUCHJIa Ha B3aUMHO NPOHMKBAHE Ha KyJITYPHH BIMSHUSA. APXEoJio-
THYECKH TO3H IIPOLIEC Ce PETUCTPHpA C IOsBaTa Ha KepaMUKa, M3pad0oTeHa Ha IPbHYAPCKO KOJIENO, KOSATO € pesyil-
TaT OT IUPEKTHO WM MHAWPEKTHO IPBIKO BiMsHUE. OT MHCMEHHTE W3BOPU YSpPIUM BCE IIOBEYE CBEICHUS 32
IUIeMEHATa, KHBeelln Ha ceBep oT Crapa IUTaHWHA, KOUTO JIO TO3HM MOMEHT Ca W3BECTHH CaMO IO MaTepHaHU
cienu. Ilo-HAaTaThIIHOTO pPa3BUTHE HABJIM3a B MEPHOIa HA IMHCAaHATa HCTOPHs, IOpagd KOETO HHU ce CTpyBa
YMECTHO U3JIOKEHUETO 3a KYITypHATa UCTOpHs Ha 3eMuTe Mexay Crapa mnaHuHa u JIyHaB n1a Oble 3aBbPLICHO
Ha TOBa MSACTO.
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Comme la Servie se divise aujourd’hui en Haute & Basse, de méme aussi la riviere de Jantra, a laquelle se
termine notre Description du Cours du Danube, ou de I’Ister, partage-t-elle la Bulgarie.
L.F. Marsigli (1744, 1.9)

IV. Die Untersuchungen am Unterlauf der Jantra

Nachdem im vorangegangenen Kapitel die Kulturgeschichte des gesamten nordbulgarischen Raums vorgestellt
wurde, soll nun der Fokus auf die Landschaft im Zentrum des Donautieflands, das Gebiet am Unterlauf des Jan-
tra-Flusses, gerichtet werden. Im Mittelpunkt stehen dabei zunéchst die Ergebnisse von Oberfléchenprospektio-
nen, die im Verlauf mehrerer Jahre im Untersuchungsgebiet im Rahmen eines bei der RGK angesiedelten DFG-
Projekts gewonnen werden konnten, und weiterhin dltere Grabungen auf3erhalb des Feldbegehungsprojekts, sofern
sie die préhistorischen Epochen beriihren.

Um ein Bild von der rdumlichen Verteilung archéologischen Fundstoffs in einem abgrenzbaren geographischen
Raum zu erhalten, ist es sinnvoll, sich ein hinreichend groRes, sich mdéglichst ber mehrere verschiedene Klein-
raume erstreckendes Arbeitsgebiet zu wahlen, da erst dann die Auswahl oder Verwerfung bestimmter Areale durch
die préhistorischen Kulturgruppen beurteilbar wird (Saile 1998, 11). In unserem Fall war das Untersuchungsge-
biet im wesentlichen durch das RGK-Projekt zur Erforschung vornehmlich der rémischen und frihmittelalterli-
chen Siedlungsspuren vorgegeben. Die Auswahl des Arbeitsgebiets hétte aber auch aus rein préhistorischer Sicht
kaum gunstiger gewéahlt werden kénnen, umfaf3t es doch nicht nur ein sich tiber mehrere Naturrdume erstrecken-
des Gebiet, sondern es liegt genau zwischen den sich Uber weite Strecken der Kulturgeschichte als Einheiten
gegeneinander abgrenzenden GrofRraumen Nordwestbulgariens und Nordostbulgariens. Damit ist genau die Zone
der Donauniederung erfaflt, die das Hinterland des Schwarzen Meeres von den Gebieten des Zentralbalkans
trennt. Noch heute duRert sich diese Scheidung in der Dialektgrenze zwischen den Mundarten des Ost- und West-
bulgarischen, die nordlich des Balkangebirges etwa zwischen Jantra und Osam verlauft.

Die Ausweitung des Untersuchungsgebiets bis zu seinen jetzigen Grenzen erfolgte sukzessive im Verlauf der
Begehungskampagnen. Am Beginn stand zunéchst die Erfassung der Fundplatze zwischen den rémischen Befe-
stigungsanlagen Novae bei Svistov und latrus in der Ortschaft Krivina. Schon bald erwuchs jedoch das Interesse,
die Besiedlung auch im weiteren Verlauf der Donau bis an die westliche Stadtgrenze von Ruse zu erfassen. Nach-
dem im weitesten Sinne die Uferzone des Flusses begangen worden war, konnte die Untersuchung allméhlich auf
das Landesinnere ausgeweitet werden. Die unregelmaRige Form des Untersuchungsgebiets ist im Ergebnis dieser
schrittweisen Ausweitung entstanden. Ziel war die intensive Erfassung eines méglichst groflen Raums und nicht
die Begehung einer mdglichst regelmaligen, zuvor abgesteckten Flache. Innerhalb des untersuchten Bereichs
wurde allerdings eine gleichméaRige Begehungsfrequenz angestrebt.

Das Untersuchungsgebiet wird allgemein charakterisiert durch die weit hingezogenen LoéRhugelkdmme des
nordbulgarischen Donautieflands. Es hat Anteil an dem Naturraum der weiten Landmasse zwischen Balkankette
und Unterlauf der Donau, wie er oben beschrieben ist. Es ist der Unterlauf der Jantra, der das Untersuchungsge-
biet in eine dstliche und eine westliche Halfte teilt, genau wie der Flu auf seiner gesamten Lange Nordost- von
Nordwestbulgarien scheidet.

IVV.1. Die Entstehung des Verbreitungsbildes
IVV.1.1. Erfassungsgrundlage der Besiedlung

Grundlage fiir die Erforschung der Besiedlungsgeschichte sind sémtliche bislang bekannt gewordenen préhisto-
rischen Fundstellen im Untersuchungsgebiet (Abb. 45). Aufgenommen wurden bei den Begehungen zunéchst
Fundplétze. Diese bezeichnen nur eine Kleinste rdumliche Einheit. Nach Auswertung des Fundmaterials kénnen
sich die Fundplatze jedoch in mehrere Fundstellen aufgliedern, die hier als raumlich-zeitlich kleinste sinnvolle
siedlungsarchdologische Einheit verstanden werden (Saile 1998, 33). Da die Abgrenzung der einzelnen an einem
Fundplatz repréasentierten Perioden in den seltensten Fallen bereits auf dem Feld mdglich ist, erschien diese Rei-
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Abb. 42. Publizierte préhistorische Fundstellen im Arbeitsgebiet

henfolge bei der Erfassung sinnvoll. Im Untersu-
T W R chungsgebiet konnten bislang 154 Fundplatze erfal3t
. = 1% werden, die sich nach Analyse des Fundmaterials auf
it msgmsingen e 198 €inzelne Fundstellen aufgliedern lassen. Auf ein
it - (e archaologisches Fundstellenkataster konnte nicht
zugegriffen werden, da ein solches fir das Einzugs-
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Ausgeatngen gebiet der Jantra noch nicht erstellt worden ist. Ein
den Ortsakten der deutschen Bundeslander ahnliches
I\ | Erfassungssystem wird bereits seit mehreren Jahr-
\ / zehnten mit einem Projekt der bulgarischen Akade-
mie der Wissenschaften unter dem Namen ,,Archéo-
\\ 7 logische Karte Bulgariens* angestrebt. Darin sollen
b Prodpekiian e einmal sdmtliche zentral an das arch&ologische Insti-
e ] tut gemeldeten Fundstellen Eingang finden. Erste
Ergebnisse fur ausgewdhlte Landesteile sind in einer
Abb. 43. Erfassungsgrundlage des Fundstellenbestandes Katalogreihe mit dem Titel ,, Archdologische Denk-
maler” veroffentlicht, wobei ein Band die Boden-
funde im Bezirk Ruse behandelt (Dremsizova-Nel¢inova/lvanov 1983), der etwa Dreiviertel des Untersuchungs-
gebiets einnimmt. Der Vorlauf der archdologischen Landesaufnahme ist dennoch &uRerst gering, da nach Auskunft
der einschlagigen Literatur lediglich 37 prahistorische Fundstellen auf das Untersuchungsgebiet entfallen (Abb.
42). Auf das vergangene Jahrhundert gesehen, bedeutet dies einen Zuwachs von etwa einer neuen Fundstelle in
drei Jahren. Davon wiederum sind sieben bei Grabungen auf antiken und mittelalterlichen Fundplatzen zufallig
entdeckt worden, und nur zwei Fundstellen auf einem Platz bei Koprivec (Fpl. 97) wurden gezielt ergraben. Hin-
zu kommen weitere drei bekannte, aber noch unpublizierte Ausgrabungen bei Svistov (Fpl. 1), Novgrad (Fpl. 48)
und Batin (Fpl. 99), deren Material durch die Ausgréber teilweise zuganglich gemacht wurde. Der mit Abstand
grofte Teil von 157 neuen Fundstellen wurde erst durch die Feldbegehungen im Rahmen der Forschungen der
RGK bekannt (Abb. 43). Im Vergleich etwa zum kontinuierlichen Fundstellenzuwachs in den deutschen
Landesdmtern muR dieses Ungleichgewicht zwischen altbekannten und véllig neuen Fundstellen verwundern, fiir
die Forschungssituation in Bulgarien ist sie geradezu typisch, da erst seit wenigen Jahren mit einer systematischen
archéologischen Landesaufnahme begonnen wurde. Gleichzeitig kann der rasante Fundstellenzuwachs durch die
Prospektionen der jlingsten Jahre nur eine Tendenz in der Besiedlungsstruktur aufzeigen (Abb. 44), da bei dieser
ersten umfassenden Gelandebegehung sicherlich nur ein Teil der heute noch auffindbaren Fundstellen erfalt wer-

den konnte, wie wieder der Vergleich mit der deutschen Landesarchdologie aufzeigen kann.
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Abb. 44. Fundplatzhéufigkeit bezogen auf Gemarkungen

1V.1.2. Quellenkritische Bemerkungen

Auf die einzelnen Aspekte der Fundwahrnehmung bei archéologischen Feldprospektionen ist bereits detailliert
anlaRlich siedlungsarchéologischer Studien etwa von F. Falkenstein (1998, 117 ff.) am Titeler Plateau oder von T.
Saile (1998, 32 ff.) in der nordlichen Wetterau eingegangen worden, so daf} hier weitgehend darauf verwiesen
werden kann. Als hauptsachliche Faktoren der Befundmanipulation zu nennen sind:

1. Bodenfluktuation und damit einhergehende Verlagerungen,
2. weitere Arten der Fundverschleppung durch Bodenbearbeitung sowie
3. Fragmentierung und Verwitterung der Funde.

Die Einwirkungen auf archdologische Funde nach ihrer Einlagerung in den Boden beeinflussen wesentlich die
Fundiiberlieferung und -wahrnehmung auf der Flache und miissen vordergriindig bei der Ansprache der Fundplét-
ze berticksichtigt werden.

AuRere Faktoren der Fundiiberlieferung

Bestimmt durch die Schwerkraft, bewirkt Bodenfluktuation vorwiegend Erosion am Oberhang und eine Anlage-
rung des abgeschwemmten Bodens am Unterhang, wahrend sich in der dazwischen liegenden Zone des Mittelhangs
Erosion und Akkumulation die Waage halten. Beispielhaft nachzuvollziehen ist dieser ProzeR an einem Abschnitt des
Batinsko dere bei der Ortschaft Obretenik, welcher durch Bohrprofile untersucht wurde (Abb. 66). Die Intensitét des
Bodenabtrags ist dabei abhangig von Klima, Bodenart, Geflige des Bodens, dem Relief und vom Bewuchs. Beson-
ders stark ist die Bodenfluktuation auf unbewachsenen oder landwirtschaftlich genutzten Flachen und weniger inten-
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Abb. 45. Die Untersuchungen am Unterlauf der Jantra

siv auf Waldflachen. Aufgrund des gleichartigen Auf-
baus der Bodenschichten {iber einer massiven Grund-
lage aus pleistozdnem LOR und einer &hnlichen
Landschaftsnutzung in moderner Zeit ist der Bodenab-
trag in weiten Landschaftsteilen der unteren Jantra
unmittelbar mit dem im Gebiet des Titeler Plateaus
(Falkenstein 1998, 117 f.) vergleichbar. Auch in Nord-
bulgarien ist eine Verstarkung der Bodenbewegung erst
im Zusammenhang mit der Rodung des natlrlichen
Bewuchses und der modernen landwirtschaftlichen
Nutzung zu verzeichnen. Der Beitrag der Bodenfluktu-
Abb. 46. Fundhdufigkeit im Untersuchungsgebiet bezogen ation zur Fundiiberlieferung ist hier allerdings diffe-
auf Gelandelagen renziert zu bewerten. Bevorzugte Auffindungslage fiir

Fundstellen an der unteren Jantra sind Abhénge, was

nur teilweise durch die Bevorzugung dieser Siedlungslage, aber in starkem Mal3e durch Bodenfluktuation zu begriin-
den ist, die zu einer Freilegung der Fundstelle und damit zu ihrer besseren Wahrnehmbarkeit bei Feldbegehungen
fuhrt. Die Uberwiegende Zahl der Fundstellen auf Hanglagen findet sich am Unterhang, gefolgt von sehr viel weniger
Fundstellen am Mittelhang und nochmals weniger am Oberhang (Abb. 46). Es besteht also guter Grund zur Annah-
me, daf eine ganze Reihe Fundstellen erst im umgelagerten Zustand, nach Erosion aus ihrer urspringlichen Lage, bei
Oberflachenprospektionen sichtbar wird. Betrachtet man das Gefalle, bis zu dem sich Fundstellen noch in Oberhang-
lagen halten kénnen, so ist bei 8 % Hangneigung eine klare Schwelle gegeben (Abb. 47). Optimale Fundbedingungen
zeigen Abhange mit 5 % Gefélle, ganz gleich auf welcher Hangstrecke; bis zu diesem Wert beglinstigt Erosion offen-
bar die Wahrnehmbarkeit von Bodenfunden (Abb. 47-49). Am Unterhang tragt zudem der spezifische Béschungswin-
kel, in dem sich erodiertes Material ablagert, zu diesem Eindruck bei. Ein kritischer Wert fur optimale Fundiiberliefe-
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rung in Akkumulationszonen liegt offenbar auch hier
¥ bei 5 % Hangneigung (Abb. 49). Bei starkem Regen
¥ oder wahrend der Schneeschmelze ist der Bodenabtrag
vor allem in den heute besiedelten Orten und an unbe-
festigten Wegen gut zu beobachten. Dabei fiihrt das
1| abflieBende Wasser zum Teil betrachtliche Mengen fei-
] nen Schluffs mit sich und wascht tiefe Rinnen in den
nlim . 17 ﬂ ﬂ || LoRboden. Der braun-gelbe Schlamm lagert sich entwe-

Arzahl der Fundstellen
- (53 [ & ih -

der weit entfernt von den Erosionszonen ab oder
ergieft sich in die dann héufig reiBenden Flisse, die
ihn schlieBlich in die Donau tragen. Erfahrungsgeman
Abb. 47. Fundhaufigkeit bei Gefalle der Oberhanglagen vermag das Oberflachenwasser nur sehr feines Materi-
al Uber weite Strecken zu transportieren und fihrt
dadurch zu einer Auswaschung von Fundstellen. In der
i Folge sind die dann an der Erdoberflache liegenden
Funde stéarker der Verwitterung ausgesetzt und werden
erst wenn sie feinteilig zerfallen sind vom Wasser fort-
i = gespiilt. Am wenigsten von der Fundfragmentierung
betroffen sind hartere Werkstoffe, wie etwa Steingerate,
- so daf von einer weitgehend abgetragenen Fundstelle
im Extremfall nur noch derartige Funde (ibrig bleiben
M ; kdnnen. Damit begriindet sich auch die Vielzahl der
g 0 8 Fundstellen, auf denen ausschlief3lich Feuersteinarte-
g w VR R e . . . -
fakte geborgen wurden. Sie sind wie an einer Perlen-
Abb. 48. Fundhaufigkeit bei Gefalle der Mittelhanglagen kette entlang der kleinen Bachtaler aufgereiht (Abb.
73). Im Vergleich zur Bodenfluktuation sind die
ubrigen Arten der Fundverschleppung, wie etwa durch
30 4 4 modernes Landwirtschaftsgerat, von zu vernachlssi-
55 gendem EinfluB. Ganz sicher wird hingegen die Fund-
fragmentierung durch den heutigen Ackerbau befor-
dert. Nicht zu vernachlassigen ist in diesem Zusam-
menhang auch die beschleunigte Zersetzung des
Keramikgefiiges durch die beim Feldbau eingesetzten
Chemikalien. Die regelméRigen Bodeneingriffe beim
n Pfligen und Eggen der Felder haben andererseits
e E F{ zundchst keine wesentliche Wirkung auf die Streuung
von Bodenfunden (vgl. Falkenstein 1998, 120 ff.). Da
Abb. 49. Fundhaufigkeit bei Gefalle der Unterhanglagen Erosion auf landwirtschaftlich genutzten Boden stérker
zum Tragen kommt als auf unbewirtschafteten FIa-
chen, kann die Bodenbearbeitung sekundar dennoch erheblich zur Fundverlagerung beitragen. So zeigte sich in einer
Bohrprofilreihe der Fst. 48 bei Novgrad, daB der am Unterhang gelegene Bereich von einem 60 cm dicken Kolluvium
Uberlagert war (Abb. 52).
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Fundwahrnehmung

Die Wahrnehmbarkeit eines Fundes im Gel&nde ist stark abhéngig von seiner Einbettung in den Boden. So sind
freiliegende Gegenstande gut sichtbar, wéhrend begrabene sich einer vordergriindigen Entdeckung entziehen. Prin-
zipiell bewirken natirliche Prozesse wie Verwitterung und Bodenbildung die Verbergung oder allméhliche Zersto-
rung eines Bodenfundes. Der Grad der Verbergung und Zerstérung steigt dabei proportional zum Alter der Funde an.
Vergegenwadrtigt man sich diese Ablaufe, so wére die Funduberlieferung der &ltesten Sachkultur die schlechteste,
wahrend die der jlingsten die beste ware. Die archdologische Realitat scheint diesen Sachverhalt zu bestatigen: In
der Tat wissen wir vergleichsweise wenig (ber das Lebensumfeld im Paldolithikum, wahrend wir fur die jlingeren
Zeiten aus den Funden Uber die reine Sachkultur hinaus sogar verschiedene Aspekte des kulturellen und geistigen
Lebens erschlieBen kénnen. Ein weiteres Resultat ist das scheinbare Anwachsen der Fundstellenzahl zu den jiinge-
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ren Perioden hin, was keineswegs die demographischen Gegebenheiten widerspiegeln muf, sondern auch der natr-
lichen Fundverbergung und -zerstdrung geschuldet sein durfte. Das Aufscheinen von Oberflachenfunden ist damit
zundchst von den Aspekten der Fundiberlieferung bestimmt. Daruber hinaus wird die optische Wahrnehmung von
Oberflachenfunden durch die Beschaffenheit der Erdoberfléche, den Lichteinfall und nicht zuletzt durch die indivi-
duelle Qualifikation des Sammlers beeinflut. Optimale Prospektionsbedingungen bietet ein frisch gepfliigter und
geeggter sowie abgeregneter Acker bei trockener oder leicht durchfeuchteter Oberflache. Sehr viel schlechter ist die
Fundwahrnehmung auf bewachsenen oder gar bewaldeten Flachen. Gesammelt wurde generell nur bei vollem
Tageslicht, optimal war dabei ein leicht bewdlkter oder heiterer Himmel. Bei klarem Himmel bot das schrége Streif-
licht der Morgen- und Nachmittagsstunden giinstige Fundbedingungen. Bezliglich der bei den Prospektionen einge-
setzten Personen ist anzumerken, dafl ein Mensch, der gewohnt ist, seine Umwelt tdglich unter den Gesichtspunkten
der ihn erndhrenden landwirtschaftlichen Tatigkeit zu betrachten, nicht zwangslaufig besser darauf vorbereitet ist,
Bodenfunde zu erkennen, als ein Stadtbewohner, der die natiirliche Landschaft mit der ihm eigenen Naivitat wahr-
nimmt. Keramikscherben, Knochen und Feuersteine auf dem Acker sind flir einen Bauern oft genug so selbstver-
standlich, daR er sie zundchst nicht in seine bewufte Wahrnehmung einbezieht. Im Extremfall kann er sogar Unver-
standnis fur die aus seiner Sicht sinnlose Sammeltatigkeit aufbringen, wenngleich kaum jemand selbst geringfiigige
Veranderungen in der naturlichen Landschaft so gut zu erkennen vermag wie er. In besonderem Mal3e zum Erken-
nen von Bodenfunden qualifiziert waren darum die einheimischen Bauern, welche durch jahrzehntelange Tatigkeit
auf den archdologischen Grabungen in latrus dber eine gewisse archdologische Vorbildung verfuigten. Bei intensi-
ven Surveys beispielsweise auf den Fundplétzen 48 bei Novgrad oder 41 in Krivina wurden darum zusétzlich zu der
Kerngruppe aus bulgarischen und deutschen Archdologen gern Grabungsarbeiter eingesetzt.

IV.2. Die Siedlungsprospektionen der Jahre 1997 bis 2001
IV.2.1. Feldbegehungen

Bereits seit vielen Jahrzehnten ist der rdmische Limes an der unteren Donau Gegenstand intensiver Forschun-
gen. Im Fokus der deutschen Archéologie standen dabei Ausgrabungen im spéatantiken Kastell latrus in Krivina,
die vom Zentralinstitut fir Alte Geschichte und Archdologie der Akademie der Wissenschaften der DDR (ZIAGA)
zusammen mit bulgarischen Archéologen bereits im Jahre 1958 begonnen worden waren und seit 1992 von der
RGK fortgefiihrt wurden. Ausgehend von den Grabungen in Krivina, riickten in den letzten Jahren zunehmend
auch das Siedlungsumfeld des spatromischen Lagers und der frihmittelalterlichen Siedlung sowie die Infrastruk-
tur zwischen Kastell und weiteren rémischen Ansiedlungen in das Blickfeld der Forschung. Im Jahre 1997 begann
eigens dafir ein von der DFG finanziertes Survey-Projekt zur Erfassung der Siedlungsspuren im Umfeld von
latrus und dem romischen Legionslager Novae bei Svistov, das seit langerem im Rahmen eines polnisch-bulgari-
schen Gemeinschaftsprojekts ausgegraben wird. Die Feldbegehungen wurden vom Herbst 1997 bis Frithjahr 2001
unter Federfuhrung von G. Sommer von Bilow und der 6rtlichen Leitung von S. Conrad in sieben Kampagnen
durchgefiihrt. Dabei konnte das Untersuchungsgebiet im Fortgang der Arbeiten bis auf die aktuelle GréRe ausge-
dehnt werden. Es erfafit jetzt zwischen Svistov und Pirgovo einen Donauabschnitt von ca. 48 km und den Unter-
lauf der Jantra bis stdlich der Ortschaft Polsko Kosovo. Im Sidwesten betrifft die Untersuchung das gesamte
Einzugsgebiet der Jantra-Nebenfliisse Balgaroslivovsko dere und Studena reka bis sldlich der Ortschaft Koz-
lovec. Ostliche Grenze ist die Wasserscheide zwischen Batinsko dere und Rusenski Lom, wobei im &uRersten
Stidosten noch die Gegend um Koprivec mit ihren wichtigen neolithischen Fundstellen einbezogen wurde, die
bereits jenseits der Wasserscheide liegt. Die GroRe des Untersuchungsgebiets betrégt ca. 1.000 km? und damit
rund 1 % des bulgarischen Staatsterritoriums.

Methodik der Prospektionen

Die praktische Durchfiihrung der Feldkampagnen stand vor der Herausforderung, die oben geschilderten Mal3ga-
ben zur optimalen Fundwahrnehmung unter Bertcksichtigung der drtlichen Gegebenheiten bei moglichst geringem
personellen und finanziellen Aufwand zu realisieren. Als Zeitraum fur die Begehungen wurden die Monate Marz bis
April und Oktober bis November gewahlt, da dann die Felder frei von Bewuchs sind und auch mit keiner nennens-
werten Schneebedeckung zu rechnen war. Beteiligt waren an den Prospektionen regelmaRig zwischen fiinf und sie-
ben Personen, darunter neben deutschen und bulgarischen Wissenschaftlern auch deutsche und bulgarische Studen-
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ten. Die Begehungen fanden an Wochentagen bei vollem Tageslicht statt und wurden nur bei starkem Regen oder in
seltenen Féllen bei aufkommendem Schneefall ausgesetzt. In Anbetracht des geringen personellen Einsatzes und der
verfligbaren Zeit sowie der Zielvorgabe, ein mdglichst groRes Gebiet zu erfassen, mufRten die Begehungen mdog-
lichst effizient organisiert und durchgefiihrt werden. Die Reihenfolge und Richtung der Prospektionen folgten des-
halb nicht einem regelmaRig fir das gesamte Untersuchungsgebiet vorgegebenen Raster, sondern wurden entspre-
chend der geographischen Methode nach den Gegebenheiten der einzelnen Teillandschaften ausgerichtet. Recht
schnell zeigte sich bereits bei den ersten Begehungen, auf welchen Gelandeabschnitten sich Fundstellen konzentrie-
ren und welche Formationen eher unergiebig sind. Besonders fundtréchtig waren vom Bewuchs freie Lagen in
Gewasserndhe, an Talhdngen und auf niedrigen Terrassen oberhalb der Niederungen. Dagegen konnten auf bewal-
deten Flachen selbst bei mehrmaligen Begehungen nur sehr selten Funde registriert werden. Begangen wurden des-
halb maglichst alle landwirtschaftlich bearbeiteten Flachen, die FluRufer und auch die Abhénge kleinerer Talein-
schnitte. Gezielt abgesucht wurden weiterhin moglichst viele der auf den Karten verzeichneten Wasserquellen und
ihre Umgebung sowie markante Geldndeerhebungen. Weitgehend ausgespart wurden geschlossene Waldgebiete,
sofern sich nicht vordergrindige Hinweise auf Fundstellen ergaben. Der Abstand der Sammler zueinander variierte
abhéngig von der potentiellen Funderwartung zwischen 25 und 50 m, wobei besonders vielversprechende Abschnit-
te entsprechend engmaschiger begangen wurden, wahrend Areale, die sich von vornherein als besiedlungsunfreund-
lich zu erkennen gaben, wie etwa die weiten und teilweise sumpfigen Schwemmebenen, nur in einem groben Raster
durchschritten wurden. Die aus der Literatur bekannten Fundpliatze wurden alle aufgesucht und einer Uberpriifung
unterzogen. Dabei konnten haufig vor Ort weitere Fundstellen registriert werden. Einige wenige Platze waren in der
Zwischenzeit nicht mehr nachweisbar, weil sie BaumalRnahmen oder der modernen Landwirtschaft zum Opfer gefal-
len waren. Wichtige Hinweise auf Fundstellen kamen oft aus der Bevdlkerung, die, sobald sich die Mdglichkeit
ergab, befragt wurde. Nachgegangen wurde auch Toponymen, die sich haufig genug auf eine wiste Siedlung oder
archaologische Besonderheit in der Gegend beziehen. Gute Beispiele sind der Cakmaktepe (tiirk. = Feuersteinhiigel)
bei Borovo (Fpl. 142), der Ta$ bair (tlrk. = Steinberg) bei Novgrad (Fpl. 48) oder die vielen Fluren mit Bezeichnun-
gen wie ,,Gradiste, ,,Gradata” oder ,,Kaleto* und ,,Kale bair“ (bulg. und tiirk. = Festung). Bei Auffindung eines
Fundplatzes wurden noch vor Ort eine Feldnummer vergeben und alle wichtigen Parameter wie Geldndelage, Relief
und Flachenausdehnung auf vorbereiteten Erfassungsbdgen notiert. Anschlieend konnte die genaue Lage des Plat-
zes verbal beschrieben und auf einer topographischen Karte im Mal3stab 1:25.000 oder, wenn fiir das Gebiet verfig-
bar, im Malstab 1:5.000 eingezeichnet werden. Oberflachenfunde wurden weitgehend vollstdndig aufgesammelt,
verpackt und mit der entsprechenden Feldnummer versehen der Fundbearbeitung zugefiihrt. Méglichst noch am
Abend des Auffindungstages erfolgte die Ubertragung der Angaben in eine Microsoft Access-Datenbank. Die Funde
wurden nach dem Waschen und Trocknen bestimmt und ausgezéhlt; aussagekréftige Stiicke dartiber hinaus gezeich-
net und photographisch dokumentiert. Im Feld schwer zu bestimmende Parameter wie die Hohenlage einer Fund-
stelle und ihre Gewasserentfernung wurden aus den topographischen Karten enthommen und spéter in die Daten-
bank eingearbeitet. Auf den Einsatz eines GPS-Geréts zur Bestimmung der Koordinaten wurde aufgrund der noch in
den 1990er Jahren unklaren rechtlichen Lage verzichtet. Die Gliederung des Geléndes lieB jedoch eine zweifelsfreie
Bestimmung der Fundstellenlage allein anhand der topographischen Karten zu.

1V.2.2. Untersuchungen des mehrphasigen Fundplatzes 48 bei Novgrad

Im weiteren Gebiet der Einmindung der Studena reka in die Jantra westlich von Novgrad befinden sich ober-
halb der Niederung einige préhistorische Fundplétze, von denen einer am Siidabhang des Ta$ bair in der Flur
Erlov trap oder Erloolu wegen der Fiille der hier anzutreffenden Funde besondere Aufmerksamkeit auf sich zieht.
Bekannt ist der Platz schon seit einigen Jahrzehnten aufgrund seiner rémischen und mittelalterlichen Besiedlung
(Stefanov 1956, 46; Dremsizova-Nel¢inova/lvanov 1983, 51). Markant im Gelénde liegt eine wahrend der Pro-
spektionen entdeckte mittelalterliche Wallanlage von ca. 200 x 200 m Ausdehnung, die vor allem aus der Ferne,
von den gegeniiberliegenden Anhdhen, gut im gepfligten Acker sichtbar ist. Erste Begehungen der Fundstelle in
den Jahren 1997 und 1999 zeigten bald die grofe zeitliche und rdumliche Tiefe der Besiedlung an dieser natur-
raumlich und strategisch beginstigten Lage im Frihmittelalter, in der Spéatantike, Kaiser-, Laténe- und Hallstatt-
zeit, in der Friihbronzezeit, im Aneolithikum und Spatneolithikum. Neben dem groBen Fundaufkommen sprachen
weitere Griinde fiir eine detaillierte Untersuchung dieses Platzes. Die Fundstelle liegt zentral im Untersuchungs-
gebiet in unmittelbarer Nahe zur Jantra und ist der letzte gréBere prahistorische Siedlungsplatz vor ihrer Einmin-
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dung in die Donau. Die Breite der hier vertretenen Kulturerscheinungen versprach Aussagen gleich zu mehreren
Perioden und zu deren Siedelverhalten in zeitlicher Folge. Weiterhin erlauben die topographischen Gegebenheiten
ein von natlrlichen Hindernissen weitgehend uneingeschranktes Siedeln auf der Flache, wodurch sich die jeweili-
ge Siedlung voll in ihren typischen Auspréagungen entfalten konnte. Erleichtert wird durch das ebene Terrain auch
die Abgrenzbarkeit verschiedener Siedlungsareale, da diese bei ausreichendem Platzangebot nicht zwangsléaufig
Ubereinander liegen missen. Schlieflich waren die Nahe des Fundplatzes zur Grabungsbasis in Krivina mit dem
dort verfligbaren Arbeitsgerat und den Raumlichkeiten zur Fundbearbeitung sowie der Einsatz der durch jahr-
zehntelange Grabungstatigkeit in latrus geschulten Arbeiterinnen und Arbeiter wichtige Faktoren.

Im Rahmen der vorliegenden Studie sollen zunéchst einige der Untersuchungen, insbesondere zur préhistori-
schen Besiedlung des Fundplatzes, vorgestellt werden. Eine umfassende Vorlage der Untersuchungsergebnisse,
unter Einbeziehung auch der historischen Perioden, die malgeblich zu der Entstehung des heutigen Fundvertei-
lungsbildes beigetragen haben, ist einer eigenen Publikation vorbehalten.

Storungen des prahistorischen Fundbilds

Im Vorfeld der Untersuchung wurde auf der Flache eine geomagnetische Prospektion unternommen, die den
Bereich der spéteren Rasterbegehung auf 5.000 m? erfalte. Ziel der geophysikalischen Messungen war die genaue
Lagebestimmung der mittelalterlichen Wallanlage, die in die prahistorischen Befunde eingreift. Das im Ergebnis
der Messungen vorliegende Schattenbild (Abb. 50) zeichnet den Verlauf des Walls sehr genau nach. Bemerkens-
wert ist ferner eine lineare Struktur, die von Westen her auf den Wall stot. Da keine moderne Ursache fiir diese
Struktur gefunden werden konnte, wird sie wahrscheinlich im Zusammenhang mit der mittelalterlichen Befesti-
gung entstanden sein. Recherchen in Novgrad bei der Agrarkooperative als Bodeneigentimerin und in der Zentra-
le fir Be- und Entwasserungsbau in Gara Bjala konnten eine weitere moderne Stérung in Form einer unterirdi-
schen Bewasserungsleitung ausmachen, welche die Fundstelle mit zwei Strecken schneidet. Bis vor wenigen Jah-
ren befand sich auf der Flache eine Obstplantage, wodurch sich die starke Erdbewegung, in deren Folge die Funde
so zahlreich an die Oberflache gekommen sind, erklért. Heute werden auf dem Acker in wechselnder Folge Son-
nenblumen, Mais und Zuckerriiben angebaut.

Die Rasterprospektion
Zur genaueren Erfassung der Fundverteilung wurde im Marz 2001 die Flache mit der augenfallig hdchsten
Fundkonzentration am Ostlichen Wall der mittelalterlichen Befestigung mit einem Raster aus Planquadraten von

" Hovgrad + Fundabele Nr 4D
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Abb. 50. Fundplatz 48 bei Novgrad. Ergebnisse der geomagnetischen Messungen. Die vertikal verlaufende lineare Struktur markiert
den Verlauf des mittelalterlichen Walles. Ebenfalls in diesen Zusammenhang gehért offenbar die horizontal verlaufende Struktur
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Abb. 51. Fundplatz 48 bei Novgrad. Ubersichtsplan des Prospektionsrasters mit dem Schattenbild der geophysikalischen
Messungen und Lage der Bohrldcher fiir die Bodenuntersuchung

10 x 10 m? iiberzogen und systematisch nach Funden abgesucht (Abb. 51). Die Untersuchung begann auf der geo-
physikalisch prospektierten Flache mit ihrem naheren Umfeld und wurde dann sukzessive in alle Richtungen
erweitert, so daR schlieRlich in 537 Quadranten eine Flache von 53.700 m? erfaRt worden ist. Beteiligt waren an
der Prospektion bis zu zehn Personen. Die Reihenfolge der zugewiesenen Quadranten flr die einzelnen Sammler
war unsystematisch gewéhlt und wurde sogar bewuf3t immer wieder durchmischt, damit die naturgeméaR unter-
schiedliche Fundwahrnehmung der Sammler nicht als Streifen im Befundbild erscheint, sondern sich tber die
Flache verteilt und damit vernachléssigbar wird. Zum Zeitpunkt der Untersuchung war der Acker frisch gepflugt
und abgeregnet, wodurch von der Bodenbeschaffenheit her ideale Fundbedingungen gegeben waren. Wahrend
des kurzen Untersuchungszeitraums von etwa zwei Wochen herrschten bei leicht bedecktem oder heiterem Him-
mel weitgehend einheitliche Witterungsbedingungen, ohne nennenswerten Niederschlag. Die Arbeitszeit dauerte
von morgens bis zum friilhen Nachmittag, bei vollem Tageslicht.

Aufgenommen wurden bei der Untersuchung samtliche auf dem Feld liegenden Gegenstande, zunachst unge-
achtet welcher Zeitstellung. Ziegel-, Knochen-, Schlacken- und Huttenlehmfragmente wurden noch auf dem Feld
gezahlt, Steine dagegen mit einer Zugwaage gewogen und nach der Erfassung liegengelassen. Alle weiteren
Gegenstande wurden verpackt und mit einem Fundzettel versehen der Fundbearbeitung zugefuhrt. Nach dem
Waschen wurden sie bestimmt und auf vorbereiteten Formularen erfal3t. Steinbeile und -fragmente, verzierte
Scherben oder Scherben mit erkennbarem Profil wurden gezeichnet und photographiert. Die Bestimmung der
Funde fur die Perioden nach der Hallstattzeit wurde von S. Conrad, die der Feuersteinartefakte von 1. Gatzov mit
seinen Studenten vorgenommen.

Pedologische Untersuchungen
Zur Klé&rung der Bodensituation wurden von N. Ninov (Bulgarische Akademie der Wissenschaften, Sofia) aus
dem prospektierten Areal Bodenprofile entnommen und beschrieben®. Um einen Eindruck von der gesamten Fl4-

1 Ein Manuskript mit den Ergebnissen wurde von Ninov bei der RGK zum Druck eingereicht und mir zur Einsichtnahme zur
Verfugung gestellt.
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che zu gewinnen, wurden die Bohrungen jeweils im Zentrum einer Gruppe aus 5 x5 Quadranten angelegt,
wodurch ein gleichmaRiges Netz aus 20 Profilen tiber dem Prospektionsraster erzielt wurde (Abb. 51). Die auf
diese Art gewonnenen Profilreihen (Abb. 52) offenbaren drei Momente: erstens den geomorphologisch-boden-
kundlichen Aufbau des Siedlungsuntergrunds, zweitens die Bodenbewegung durch Erosions- und Akkumula-
tionsvorgénge und drittens den Verlauf der Kulturschicht im prospektierten Bereich. Der pedologische Aufbau
spiegelt die Situation in groRen Teilen des Untersuchungsgebiets. Uber einem C-Horizont aus L6R und in der Nie-
derung umgelagertem feinen Sand haben sich Schwarzerden gebildet, in diesem Falle ein karbonathaltiger Tscher-
nosem, der an der Oberflache die charakteristischen Verédnderungen eines Pflughorizonts infolge der ackerbauli-
chen Bewirtschaftung zeigt. Bezliglich der Bodenbewegung sind starke Veranderungen auf der Flache zu ver-
zeichnen. So sind Lagen mit tiefen Eingriffen der Kulturschicht hdufig auch Zonen starker Bodenakkumulation
und abschussige Lagen naturgemag stérker der Erosion unterworfen. Letztere kann mitunter bis zu einem weitge-
henden Abtrag des Humus filhren, wie beispielsweise am Bohrprofil Nr. 5 zu erkennen ist. Andererseits kann die
Anlagerung abgegangenen Bodens in Senken zu einer Verschittung der Kulturschicht fihren, wie im Fall des
Profils Nr. 20, wo die Kulturschicht bereits 60 cm unter der heutigen Erdoberflache liegt. Allgemein sind Akku-
mulations- und Erosionszonen nicht auf ein bestimmtes Areal beschrénkt, sondern vielmehr unregelméRig uber
die gesamte Flache verteilt, was fur ein urspriinglich starker profiliertes Gelande spricht als es heute den Anschein
hat. Die Kulturschicht schlieBlich stellt sich in unterschiedlicher Machtigkeit dar, wie es fiir eine mehrphasige
Siedlung auch zu erwarten ist. An Stellen ihrer diinnsten Auspragung ist sie 30 cm dick. Ihre maximale Starke
erreicht sie bei 2,75 m und greift dabei weit in den LoRuntergrund ein. Die Auswertung der mit den Bohrungen
geborgenen Funde erlaubt leider keine stratigraphischen Aussagen, da es sich entweder um unspezifisches Materi-
al handelt oder wie im Fall des Profils Nr. 2 eine rein spatneolithische Verfiillung zeigt. An dieser Stelle fand sich
im A-Horizont eine Scherbe der grauen Drehscheibenware zusammen mit spatneolithischer Keramik. Die darun-
ter bis in eine Tiefe von 1,90 m geborgene spétneolithische Keramik ist entsprechend ihrer Auffindungslage in
Abb. 53 wiedergegeben. Auch in den Bodenprofilen wird deutlich, daR mit der feinprospektierten Flache nur ein
Teilareal der préhistorischen Besiedlung erfa3t worden ist.

Bearbeitung der Prospektionsdaten

Die bei der Prospektion und der anschlieenden Fundbearbeitung erfalten Daten wurden zunéchst in das For-
mat einer Microsoft Access-Datenbank gebracht. Zur graphischen Darstellung der Ergebnisse schrieb der Berliner
Physiker F. Pahl eigens ein Programm, das die Satze aus der Access-Datenbank selektierbar macht und in allen
maoglichen Kombinationen graphisch auf eine zugrunde gelegte Karte projiziert. Angezeigt werden die Funde auf
dem Untersuchungsraster dabei durch Punkte unterschiedlicher GroRe, in Abhangigkeit von der Fundanzahl und
bei den Steinen vom Gewicht (Abb. 54). Um Uberlagerungen der Nachbarquadranten durch extrem fundreiche
Quadranten zu vermeiden und um geringe Fundkonzentrationen liberhaupt erst sichtbar zu machen, wurden drei
Arten der Darstellung im Programm angelegt. Unmittelbar die Gegebenheiten widerspiegelnd ist die normale
Projektion, wobei die Punkte proportional zur Anzahl der Funde anwachsen. Da mitunter das Problem auftritt,
daB ein Quadrant mit sehr vielen Funden die benachbarten Quadranten Uberdeckt, ermdglicht eine weitere Funk-
tion eine gekappte Darstellung, so daB ein Punkt nur bis zu einer GréRe von 15 Funden anwéchst und auch bei
héheren Werten diese maximale GréRe nicht Gberschreitet. Den Effekt, kleine Fundmengen starker hervorzuhe-
ben und groRe Fundmengen weniger stark zur Geltung kommen zu lassen, bringt eine dritte Darstellung mit sich,
die die Punkte logarithmisch nach der Formel 5 x In (1 + n) wachsen l&Bt, wobei n die Anzahl der Funde ist. Pro-
blematisch an letzterer Darstellung ist die weitgehende Egalisierung der Fundverteilung, weshalb sie zur Projek-
tion von seltenen Fundgattungen, wie etwa Steinbeilen oder Mahlsteinen, sehr niitzlich ist, aber beispielsweise bei
Keramik, die in groRen Mengen vorkommt, das Bild verzerrt.

Auswertung der Rasterprospektion

AuRerst hilfreich zur Feststellung von Fundstérungen ist zunachst die Projektion samtlicher préhistorischer
Funde auf der Flache in gekappter Darstellung, da sich dabei die Stérungen als Negativbild abzeichnen (Abb. 55).
Deutlich sichtbar ist zunéchst der mittelalterliche Wall, der die Flache in Nord-Sud-Richtung zerteilt und dessen
Sudflanke ebenfalls am unteren Bildrand zu erkennen ist. Nur unwesentlich scheint die moderne Wasserleitung
das Befundbild zu storen, die als durchgehende Linie angegeben ist. Neben diesen zwei schon zuvor bekannten
Eingriffen scheint aber eine weitere Struktur diagonal von Ost nach West die Befunde zu stéren. Diese korrespon-
diert ganz offensichtlich mit einer linearen Struktur im Westen, die nur im Bild der Geomagnetik zu erkennen ist
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Abb. 52. Fundplatz 48 bei Novgrad. Bohrprofile der bodenkundlichen Untersuchungen von Nino Ninov



1V. Die Untersuchungen am Unterlauf der Jantra 151

A-Horizont

T -
1& Rultuischicht -~ |

leicht sandig und lehmig, von Wurzeln durchzogen

sandig und lehmig, 110
mit emnzelnen LiB-Stiicken durchmischr

120

120

160

170

150

144

Ml em

anstehender Lol

Abb. 53. Fundplatz 48 bei Novgrad. Stratigraphische Position der in Sondage 2 durch N. Ninov geborgenen Keramikfunde
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Abb. 54. Mdglichkeiten zur Darstellung der Fundkonzentration auf der Flache

T TT]
TT TR
'!-1

- fdd wh

LR

-
T
-

*

-
LET ]
LX)
o 44

arudena FErA

11{Fllliiflin
R LR S

ijgdgassssbbbbesbats
T
siasnsnnens
sassapenEanth

. a
+
R
N
3
+

IR TR Y

FREEE R

A5

Abb. 55. Fundplatz 48 bei Novgrad. S&mtliche préhistorische Funde, gekappte Darstellung (Punktwachstum
bis zu 15 Funden)

und scheinbar keinen EinfluR auf das prahistorische Fundbild innerhalb der mittelalterlichen Wallanlage hat. Auch
im Norden der Flache ist eine lockere Fundstreuung zu beobachten, die mdglicherweise mit dem Abfall des
Geléndes an dieser Stelle zu erkléren ist.

Der élteste im Fundmaterial belegte Horizont ist ein fur das Donautiefland charakteristisches Spatneolithikum,
reprasentiert durch Knickwandschalen mit hoher Schulter und typischen impastoverzierten Gefalien der Vadastra-
Kultur bzw. der Stufe Boian-Bolentineanu (Taf. 9-20,3). Wenige Scherben lassen sich auch der chronologisch
etwas jungeren Stufe Boian-Giulesti zuweisen, was nach der hier verwandten Periodisierung bereits dem friihe-
sten Aneolithikum entsprechen wiirde. Ein methodisches Problem entsteht daraus, daR sich beide Stufen auf der
Fundstelle ohne eine Grabung weder stratigraphisch trennen noch im Fundmaterial klar voneinander abgrenzen
lassen. Es bleibt also keine Alternative zu einem Zusammenfassen der beiden chronologisch eng aufeinanderfol-
genden Stufen. SchlieBlich bleibt die gesamte Sequenz im Rahmen der Stufe Karanovo 1V in Thrakien oder Vinca
Ilb im Banat (vgl. Parzinger 1993, 87 f.; Lichardus et al. 2002, 361 ff.), wodurch das Zeitintervall immer noch
verhaltnismaRig kurz ist. Unter Zugrundelegung von *C-Daten wird es sich um einen Abri von maximal 300
Jahren handeln (vgl. Gorsdorf/BojadZiev 1996).

Die Darstellung samtlicher neolithischer Keramikfunde auf der Flache offenbart zundchst nur die weite Streu-
ung der Besiedlung (Abb. 61). Das Bild zeigt erst klarere Konturen bei Zugrundelegung ausschlieBlich der ver-
zierten Keramik (Abb. 62). Zudem lassen sich die verzierten Waren methodisch sauberer als die Grobkeramik
gegen die der jingeren Perioden abgrenzen. Im Fundbild gut zu erkennen sind mehrere Konzentrationen und ein
Ausdiinnen der Funde in der stddstlichen Bildecke, was offenbar den erfal8ten Siedlungsrand anzeigt. Wegen der
Stérungen schwieriger zu beurteilen, ist die Situation am sudlichen Bildrand, so daB nicht mit Sicherheit zu ent-
scheiden ist, ob auch hier die Siedlungsgrenze erfalst wurde. Deutlich erkennbar setzt sich die Siedlung im Westen
fort, wahrend im Norden eine natiirliche Begrenzung durch die Abbruchkante des Héhenzugs vorgegeben ist.
Dem Fundbild nach wird sich die neolithisch-aneolithische Siedlung also etwas oberhalb der FluRniederung bis
an die nordliche Abbruchkante des Bergriickens erstreckt haben. Weiterhin im Fundbild zu erkennen sind sechs
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Abb. 56. Fundplatz 48 bei Novgrad. Huttenlehm, gekappte Darstellung

Konzentrationen, die mdoglicherweise einzelnen Befunden entsprechen, wenn nicht die fundleeren Bereiche
dazwischen durch Stérungen verursacht worden sind. Letzteres ist vor allem fur die stidostlichste Fundansamm-
lung vorstellbar. Das im nordwestlichen Teil der Prospektionsflaiche entnommene Bodenprofil Nr. 2 zeigt die
Dicke der spétneolithischen Ablagerungen an, die hier bis zu 1,95 m in die Tiefe reicht (Abb. 53). In den benach-
barten Sektoren schwankt die Kulturschicht zwischen 0,30-1,30 m.

Die im Fundmaterial Klar als friihbronzezeitlich anzusprechenden Keramikfragmente (Taf. 42) sind zu wenige,
als daR ihre Projektion auf der Flache Aussagen zur Besiedlung erlauben wiirde. Erschwerend kommt hinzu, dal}
sich die bronzezeitlichen Topfscherben nur schwer von der hallstattzeitlichen groben Ware unterscheiden lassen.
Ein Indiz fiir eine namhafte Ansiedlung auch in dieser Zeit ist die Projektion der groben Scherben mit Tupfen-
und Kerbleisten, deren Verbreitung tber die hallstattzeitliche Siedlung hinausgeht.

Zahlreich vertreten im keramischen Material und gut abgrenzbar ist dagegen die hallstattzeitliche Basarabi-
Kultur (Taf. 69-72). Vor allem die charakteristischen stempel- und kannelurverzierten Scherben lassen sich gut
aus dem ubrigen Fundmaterial herausldsen. Traditionell wird die Basarabi-Kultur von der zweiten Halfte Ha B3
bis Ha D1 datiert (Mulpe 1965, 124), was gut einem Jahrhundert entspricht. Zur Projektion der Basarabi-Besied-
lung wurden auch wieder nur verzierte Keramikfragmente benutzt (Abb. 63). Das Fundbild diinnt diesmal im
Nordwesten aus, wogegen sich die Siedlung im Stden und Osten fortzusetzen scheint. Der Schwerpunkt der
Besiedlung lag demnach nahe der Niederung und zog sich nur wenig den Hang hinauf. Auch die hallstattzeitli-
chen Funde zeigen drei deutliche Konzentrationen, die in diesem Fall leider ganz klar durch die bekannten Sto-
rungen voneinander getrennt sind. Um die Dicke der Kulturschicht festzustellen, kann der siiddstliche Bereich
herangezogen werden, nicht nur weil sich dort die hallstattzeitliche Besiedlung konzentriert, sondern vor allem
weil sich die neolithisch-aneolithische Siedlung nach Auswertung der Lesefunde nicht auf dieses Areal erstreckt.
Die Machtigkeit der Ablagerungen erreicht dort bei Profil Nr. 15 eine maximale Dicke von 2,75 m, was offenbar
mit einer hier angetroffenen Grube erkléart werden kann. Auf den benachbarten Flachen ist die Kulturschicht
0,30-1,00 m stark.

Die Verbreitung der Steinbeile und -&xte (Abb. 60) deckt sich erwartungsgeman weitgehend mit der neolithisch-
aneolithischen Siedlung, ebenso wie die der steinernen StoRel, Mdrser und Reibsteine (Abb. 59). Im Gegensatz
dazu sind die Feuersteinartefakte weit (ber die Flache verteilt und zeigen nur dort fundleere Bereiche, wo die
Kartierung aller prahistorischen Funde bereits Storungen angezeigt hat (Abb. 58). Das Fundbild zeigt damit deut-
lich, daf in allen prahistorischen Perioden mit intensiver Feuersteinbearbeitung und -nutzung zu rechnen ist. Glei-
ches gilt fur die Knochenfunde (Abb. 57), die in viel starkerem Male als die Feuersteinartefakte noch bis in
jiingste Zeit auf den Acker gelangt sein kénnen. Uberraschend spezifisch stellt sich dagegen die Verteilung der
Huttenlehmfragmente dar (Abb. 56), die (berall dort groRBe Fundverdichtungen zeigt, wo sich auch die neoli-
thisch-aneolithische Keramik konzentriert. Dal die Lehmbauweise aber nicht ausschlieBlich auf diese Zeit
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Abb. 57. Fundplatz 48 bei Novgrad. Knochenfunde, normale Darstellung

Abb. 58. Fundplatz 48 bei Novgrad. Feuersteinartefakte, normale Darstellung

beschrankt war, zeigt die Verbreitung von Lehmbewurf auch im Bereich der Basarabi-Siedlung, wenngleich dort
keine klaren Konzentrationen auszumachen sind.

Festzustellen bleibt, daR auf der (iber 5 ha groRen Prospektionsflache keine der drei préhistorischen Siedlungen
vollstdndig erfalit werden konnte. Die Ablagerungen aller Siedlungen sind mit durchschnittlich 0,68 m innerhalb
des Prospektionsrasters auch sehr dick, was einen weiteren Hinweis auf die Erfassung eines zentralen Siedlungs-
areals ergibt. Vor allem die spatneolithische Ansiedlung scheint noch sehr weit im Westen und Norden Uber das
feinprospektierte Areal hinauszugreifen. Es handelt sich folglich um sehr grofle Anlagen, die offenbar mindestens
die gesamte LoRzunge bis zum Westufer der Studena Reka belegen. Wegen der hohen Funddichte &Rt sich die
Besiedlung des ausgehenden Spatneolithikums und beginnenden Aneolithikums am Ta$ bair von allen dort vertre-
tenen Perioden am besten darstellen. Uber die Keramik ist eine klare Vorstellung von der Befundverteilung zumin-
dest innerhalb des prospektierten Areals zu gewinnen. Darliber hinaus zeigt der Hiittenlehm, daf es sich bei den
sichtbar gemachten Strukturen wahrscheinlich um Hausgrundrisse handelt. Die Verbreitung der Steinbeil- und
Axtfragmente sowie der steinernen Mdorser, StoRel und Reibsteine erschlielt weitere, wirtschaftliche Aspekte der
Besiedlung. Wegen der schlechteren Abgrenzbarkeit samtlicher Funde der Bronzezeit vor allem gegen die Grob-
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Abb. 59. Fundplatz 48 bei Novgrad. Steinerne Stol3el, Mérser und Reibsteine, logarithmische Darstellung

Abb. 60. Fundplatz 48 bei Novgrad. Steinbeile, logarithmische Darstellung

keramik der Hallstattzeit, 14t sich die frihbronzezeitliche Siedlung nur schlecht in ihrer Ausdehnung erfassen.
Von der Basarabi-Siedlung wurde offenbar der nordwestliche Siedlungsrand erfal3t. Auch hier kann der durch die
Feinprospektion sichtbar gemachte Ausschnitt jedoch lediglich eine ungefahre Vorstellung von der tatsachlichen
Ausdehnung der Anlage vermitteln. Danach scheint sich die hallstattzeitliche Siedlung, mehr noch als die spat-
neolithische, zum Talgrund hin zu orientieren.

1V.2.3. Untersuchungen der Fundplatze 40 und 41 in Krivina

Unter dem norddstlichen Teil des spatantiken Limeskastells latrus in Krivina traten bei den Grabungsarbeiten
der 1990er Jahre die Uberreste eines élteren Gréberfelds zutage, das zum groBten Teil bei der Errichtung das
Kastells zerstort worden ist. Erhalten waren lediglich ein Urnengrab, zwei Kérpergraber und ein Kammergrab mit
Leichenbrandschiittung von zwei Individuen. Aufgrund der Grabanlagen und der Beigaben wurden die Graber in
das 6. bis 5. Jahrhundert v.Chr. datiert (Pytlik 2001). Ausschlaggebend fiir die Datierung war vor allem das Kam-



156 IV. Die Untersuchungen am Unterlauf der Jantra

Abb. 61. Fundplatz 48 bei Novgrad. Neolithische Keramikfunde, gekappte Darstellung

Abb. 62. Fundplatz 48 bei Novgrad. Verzierte neolithische Keramik, gekappte Darstellung

mergrab, welches als jiingstes Grab anzusehen ist, da m.E. fur das Urnengrab und die beiden Kdrpergraber eine
&ltere Zeitstellung wahrscheinlich ist. Mindestens die als Urne fur die Brandbestattung benutzte Schale mit brei-
ter, schréger Kannelur (ebd. Abb. 18) I&Rt sich bereits ab dem 10. Jahrhundert nachweisen (vgl. Hansel 1976, Taf.
39,1-2; Stoyanov 1997, Taf. VI-VII), und eine zweischleifige Bogenfibel mit vierkantigem Biigel aus dem einen
Korpergrab (Pytlik 2001, Abb. 17) ist bereits zwischen dem 8. und 6. Jahrhundert zu datieren (vgl. Gergova 1987,
40 f.). Weitere, verstreut auf dem Kastellgeldnde gefundene Gegenstdnde verweisen ebenfalls auf eine friihere
Zeitstellung, darunter vor allem ein bronzenes Tullenbeil (Fuchs-Gomolka 1991, 190 Nr. 897), ein goldener Arm-
reif (Todorova/Vajsov 2001, 79 Nr. 422) und ein hier erstmals vorgestelltes Steinbeil (Taf. 97,5). Die Belegung
des Friedhofs unter latrus wird demnach bereits in der &lteren Hallstattzeit begonnen haben.

Auf der Suche nach einer zum Gréberfeld gehérenden Siedlung erbrachten Gelandeprospektionen im Umkreis
des Kastells und inshesondere das systematische Absuchen der Grundstiicke im Dorf Krivina weiterfiihrende
Erkenntnisse. Urspriinglich war die Untersuchung angelegt, um die antike Siedlungsstruktur im Umfeld des
Limeskastells zu erforschen. In kleinen Gruppen wurden dazu die Privatgarten der zuganglichen Grundstiicke im
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Abb. 63. Fundplatz 48 bei Novgrad. Verzierte Keramik der Basarabi-Kultur, gekappte Darstellung

Dorf nach archdologischen Funden abgesucht. Die Begehung betraf den gesamten Bereich westlich der Haupt-
strale und einen betréchtlichen Teil dstlich der Strafle im Siiden des Dorfes; insgesamt wurden auf diese Weise
106 Hofe begangen (Abb. 64). Einzig die Grundstiicke im Nordosten von Krivina wurden weitgehend nicht unter-
sucht, da Recherchen in Vorbereitung der Begehungen und Befragungen der einheimischen Bauern keine Funde
in diesem Bereich versprachen. Auch nimmt die Funddichte auf den untersuchten Grundstiicken zu diesem Be-
reich hin stark ab. Die Umgebung des Dorfes wurde zuvor schon bei den reguléren Feldbegehungen erfaft.

Bereits zu Beginn der Untersuchung zeichnete sich neben den antiken Funden eine prahistorische Besiedlung
unter dem heutigen Dorf ab. Unter den siedlungsanzeigenden Funden waren neben Keramik auch zahlreiche Feu-
ersteinartefakte, die von der Arbeitsgruppe um Ivan Gatzov bearbeitet wurden. Die Kartierung der préahistorischen
Funde zeigt ein hohes Aufkommen im Norden von Krivina und weitere Funde entlang der Terrassenkante, auf der
der heutige Dorfkern liegt (Abb. 65). Unter den Keramikfunden finden sich ein von Kanneluren gerahmtes Frag-
ment einer scheibenférmigen Handhabe und die Randscherbe eines konischen Topfes mit gekerbtem Rand und
darunter verlaufender Kerbleiste (Taf. 64,1-3), die eine Datierung in die &ltere Hallstattzeit erlauben. Die in Kri-
vina lokalisierte prahistorische Ansiedlung bestand demnach von der Hallstattzeit an und war bis zur Zeit der
grauen Drehscheibenware, die ebenfalls gefunden wurde, bewohnt. Wegen der unmittelbaren N&he der Grabfunde
unter dem rémischen Kastell wird es sich dabei um das zugehdrige Gréberfeld handeln, das abseits der eigentli-
chen Ansiedlung am Ufer der Jantra angelegt worden war.

1V.2.4. Geomorphologisch-bodenkundliche Untersuchungen im Batinsko dere bei Obretenik

Um ein genaues Bild vom Aufbau des geologischen Untergrundes und der dariiber einsetzenden Bodenbildung
samt der erosiven Verdnderungen zu gewinnen, sollte beispielhaft ein Profilschnitt durch einen Landschaftsaus-
schnitt gelegt werden, der méglichst viele der fur das Untersuchungsgebiet charakteristischen Geldndeformatio-
nen erfal3t. In mehrerlei Hinsicht bot sich fir diese Untersuchung der schmale Taleinschnitt des Batinsko dere auf
Hohe der Fundplétze 125 und 126 bei Obretenik an. Die gewdhlte Stelle liegt etwa in der Mitte des sudlich der
Ortschaft Borovo entspringenden und dstlich von Batin in die Donau miindenden kleinen Flusses (Abb. 45). In
diesem Abschnitt ist das Tal sehr schmal und tief in den Untergrund eingeschnitten, so daB es einen natirlichen
Aufschlul der geologischen Schichten darstellt. Entlang des Taleinschnitts ziehen sich die fur weite Teile des
Untersuchungsgebiets typischen 16Bbedeckten Hiigelriicken hin. Am norddstlichen Talabhang tritt an der Abbruch-
kante auf einer langen Strecke der unter dem L&R liegende Kalkstein zutage. Grofflachige Freilegungen des
Gesteinsuntergrunds sind im Binnenland nur hier und sonst einzig am Steilufer der Donau zu beobachten. Die
Talsohle gibt sich durch ihr ebenes Relief schon auf den ersten Blick als alluviale Schwemmebene zu erkennen.
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Abb. 64. Ubersichtsplan der Untersuchungen in Krivina (Fpl. 40 und 41)

Damit bietet die Landschaft hier auf engstem Raum eine Anschauung vom geomorphologischen Aufbau des
Untergrunds sowie von der tiber dem L6R liegenden Schichtung des Bodens und den alluvialen Ablagerungen in
den Senken, wie sie typisch fir das gesamte Arbeitsgebiet sind. Von wesentlicher Bedeutung war gleichfalls die
Bestimmung der geomorphologischen Lage der einzigen im Untersuchungsgebiet sicher nachgewiesenen Feuer-
steinlagerstatte als Rohstoffquelle fiir alle prahistorischen Perioden und ein Schnitt durch den Feuerstein-Fund-
platz 125, dessen Artefakte wegen ihrer groben Morphologie einen altertiimlichen Eindruck machten. Und
schlieBlich liegt der Platz nur wenige Kilometer nérdlich einer groRen Siedlungskammer zwischen den heutigen
Orten Borovo und Volovo, die in prahistorischer Zeit dicht besiedelt war.

Der geomorphologische Aufbau der hohen norddstlichen Talseite zeigt als Grundlage einen porésen Muschel-
kalkstein mit Feuersteinkonkretionen, die als Linsen oder selten in Form von Adern aus der Abbruchkante hervor-
treten (Abb. 66). Dariiber liegt eine kompakte L6Rschicht von etwa 50 m Méchtigkeit, iber der die Bodenbildung
einsetzt. Das Bodenprofil zeigt auf der Kuppe des LoRplateaus eine natiirliche Schichtung aus B- und A-Horizont
mit dicken Ubergangshorizonten als Folge von Auswaschungen der sehr wasserdurchlassigen Bodenschichten.
Ebenfalls aus diesem Grund sind die obersten Lagen stark entkalkt. Der A-Horizont besteht hier aus einem typi-
schen Tschernosem mit charakteristischen Verdnderungen des Pflughorizonts durch die landwirtschaftliche
Bodennutzung. Mit zunehmendem Geflle ist eine verstérkte Erosion des Humusbodens zu verzeichnen, die am
Scheitelpunkt des Talabbruchs zu einer Freilegung des B-Horizonts gefiihrt hat. Die abgegangenen Béden haben
sich in dicken Lagen am weniger stark geneigten Hangful3, etwas oberhalb der Talsohle tiber dem herausragenden
Felsgestein, angelagert. Die Talsohle selbst besteht aus Sanden, tiber denen sich alluviale Wiesen- und Auenbéden
gebildet haben. Das dem Steilhang gegentiberliegende stidwestliche Ufer ist maRig ansteigend und zeigt ein aus-
gepragtes Profil aus zahlreichen kleinen Taleinschnitten, die in das Batinsko dere entwassern. In den Bohrprofilen
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Abb. 65. Kartierung der prahistorischen Funde in Krivina

ist ein Bodenaufbau uber einem LoéRkern zu erkennen, der weitgehend dem des gegentberliegenden Hochufers
entspricht. Entsprechend dem geringeren Gefélle und auch wegen der flachendeckenden Bewaldung ist die Erosi-
on hier weniger stark ausgepragt als auf der anderen Seite.

Schon bei einer ersten Begehung des Talabschnitts stellte sich bei der Auffindung des Kalksteinaufschlusses die
Frage, ob der darin eingelagerte Feuerstein als Rohmaterial in prahistorischer Zeit verwendet worden ist. Es han-
delt sich um einen bréunlichen bis dunkelockerfarbenen, nicht sehr homogenen, tberwiegend durch helle Ein-
schlisse charakterisierten Chalzedon, der in knolligen Konkretionen ansteht. Von der Farbe erinnert das Gestein
an den bekannten Feuerstein aus den Lagerstatten bei Razgrad, wenngleich er von minderer Qualitét ist. Nach
Auskunft von Einwohnern aus Obretenik wird zumindest der Kalkstein noch heute von den einheimischen Bau-
ern abgebaut und als Baumaterial verwendet. Spuren des modernen Abbaus sind am Steinbruch gut zu erkennen.
Vieles spricht fiir eine Nutzung der Lagerstatte schon in prahistorischer Zeit, zum Abbau vor allem des Feuer-
steins. Der Platz ist der ndchste Steinbruch mit Feuersteinvorkommen zu der grof3en Siedlungskammer zwischen
den Orten Borovo und Volovo. Zudem liegt er verkehrsgeographisch duerst giinstig in bezug auf die fraglichen
Siedlungen, ndmlich im selben Tal und damit unmittelbar auf dem Weg zur Donau. Wenn der Kalkfels in préhisto-
rischer Zeit sichtbar war, muf3 die Lagerstatte damals Aufmerksamkeit auf sich gezogen haben. Der pedologische
Befund zeigt weiterhin, daR der Fels in der jungeren Vergangenheit durch die Bodenerosion zugeschuttet worden
ist und folglich zuvor noch wesentlich stérker die Landschaft dominiert haben muR. Einen wichtigen Hinweis auf
die Ausbeutung in préhistorischer Zeit bietet der Fund eines vollstdndig patinierten, sehr groRen Abschlags direkt
an der Lagerstéatte selbst und schlieBlich die unmittelbar benachbarte Fst. 125 auf der gegeniberliegenden Talsei-
te. Diese liegt auf einem sanft zum Tal hin abfallenden Bergriicken, der heute mit einem dichten Laubwald bestan-
den ist. Am FuB der Erhebung finden sich in einem Erosionseinschnitt unzéhlige gréRere und kleinere Brocken
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Abb. 66. Profilschnitt durch das Tal des Batinsko dere bei Obretenik (Fpl. 125 und 126). Bohrprofile der bodenkundlichen
Untersuchung durch N. Ninov. Verkiirzte, nicht mal3stabsgerechte Darstellung
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des auf der gegenlberliegenden Talseite anstehenden Feuersteins und einige Stiicke aus einem Material, das
offenbar nicht dem o6rtlichen entspricht. Man gewinnt geradezu den Eindruck einer Geréllhalde. Im Fundmaterial
konnten allein zwei Nuklei, ein grober Kratzer und 39 Abschldge, wovon viele vollstandig patiniert sind (Taf.
87,6-8; 88.1), identifiziert werden. Es muf sich bei der Fundstelle um einen alten Werkplatz zur Bearbeitung des
anstehenden Feuersteins handeln, denn auller den massenhaft vorkommenden Steinartefakten und -abfallen wur-
den keine weiteren Funde angetroffen. Angesichts der verkehrsgeographischen Lage und der Nahe zu der Sied-
lungskammer ist ein Zusammenhang der Fundstelle mit den préhistorischen Siedlungen sehr wahrscheinlich. Ein
paldolithisches Alter der Funde, wie Anfangs aufgrund der groben Artefaktmorphologie vermutet, scheidet wegen
der Lage der Fundstelle iiber dem L6R aus oder ist zumindest sehr unwahrscheinlich.

IVV.3. Archéologische Grabungen

Im Rahmen der siedlungsarchdologischen Prospektionen konnten keine eigenen Grabungen unternommen wer-
den. Neben den genannten Felduntersuchungen sind darum verschiedene Grabungen Dritter im Untersuchungsge-
biet von Bedeutung, die in der Zeit vor diesem Forschungsprojekt stattgefunden haben. Bei den publizierten
Ergebnissen kann auf die einschldgige Literatur verwiesen werden. Von den unveréffentlichten Grabungen wur-
den dariiber hinaus einige Materialien durch die Ausgraber zugénglich gemacht.

1\V.3.1. Die Grabung Koprivec (Fpl. 97)

In den Jahren 1990-1993 wurden unter der Leitung von V. Popov (Museum Ruse) Sondierungsgrabungen
in einer neolithischen Siedlung auf einem sanft zur Niederung des Flusses Baniski Lom abfallenden Hiigel am
stddstlichen Ortsrand von Koprivec durchgefiihrt. Anlal fiir die Untersuchung war der Bau einer Tankstelle am Ful}
des Huigels. Eine im Umfeld der Fundstelle durchgefiihrte Untersuchung des geologischen Untergrunds (Evlogiev
et al. 2000) zeigt einen fur weite Teile des Donautieflands typischen Aufbau aus zugrunde liegendem Kalkfels,
einer — in diesem Falle deluvialen — L6éRschicht der Wiirm-Kaltzeit mit dariiber einsetzender Bodenbildung. Im
Laufe der archdologischen Grabungen wurden insgesamt drei groRere Flachen, je zwei am Unterhang und eine auf
der Hugelkuppe, getffnet (Abb. 67).

Als hinreichend gut verdffentlicht gelten kann einzig die am Oberhang gelegene Sondage A (V. Popov/Mateva
1993). Freigelegt wurde dort eine unregelmaRige Fliche von insgesamt 65 m? bis zu einer Tiefe von 2,30 m. Dar-
in fanden sich zwei als Hausgruben identifizierte Strukturen, eine freistehende Herdstelle und drei weitere kleine
Gruben (Abb. 68). Zwei verdffentlichte Profilzeichungen (ebd. Taf. Il; vgl. auch Abb. 69) veranschaulichen die
stratigraphische Situation aus vier iibereinanderliegenden Schichten. Uber die keramischen Funde lassen sich die
Schichten der oberen Sondage nach V. Popov/Mateva (1993) und V. Popov (1996, 89 ff.) wie folgt datieren:

Schicht | — Ende des Friihneolithikum (Ov¢arovo/Samovodene)
Schicht 11 — mittleres Spatneolithikum (Hotnica I)
Schichten 111-1V — Ende des Spatneolithikums (Hotnica Il; Vadastra I; Boian-Bolentineanu).

Die Befunde der beiden Sondagen am Fuf’ des Higels b und B wurden vom Ausgréber bislang nur kursorisch
in seiner Abhandlung uber die Chronologie der neolithischen und &neolithischen Kulturen im Einzugsgebiet des
Flusses Rusenski Lom (V. Popov 1996, 89 ff. Abb. 6) vorgestellt, wenngleich gerade aus diesem Abschnitt der
Siedlung die spektakuldren Funde eines vermeintlich monochromkeramischen Neolithikums stammen. In der
Umzeichnung des Planums der Sondage B sind mehrere ineinandergeschachtelte Gruben von zum Teil betréachtli-
chen Ausmafen zu erkennen. Eine Profilzeichnung (ebd. 134 Abb. 6) zeigt drei weitere Schichten, die sich tber
die Keramik zwei Horizonten des beginnenden Friihneolithikums zuweisen lassen. Noch bevor die wenigen
Angaben zur Stratigraphie der Siedlung veroffentlicht waren, wurden Einzelheiten zu dem daraus stammenden
Fundmaterial bekannt (Todorova 1990; Todorova/Vajsov 1993, 71 ff.). Danach soll der unterste Horizont ein
Inventar mit rein monochromer Keramik enthalten, wéhrend der dariiberliegende Horizont — neben noch weit
Uiberwiegend monochromer Keramik — bereits wenige Scherben mit weiller Bemalung zeigt, wie sie fur die Stufe
frihes Karanovo | zu erwarten ist. Die Augenscheinnahme der im Depot des Museums Ruse lagernden Funde von
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Abb. 67. Fundplatz 97 bei Koprivec. Ubersichtsplan der Grabungssondagen (V. Popov 1996, Abb. 2)

Koprivec offenbarte jedoch einen betréchtlich héheren Anteil an weillbemalter Keramik als bislang bekannt
geworden ist (Taf. 2). Wenn wir nun zur Betrachtung der stratigraphischen Situation in Sondage B zuriickkehren,
da die rein formenkundlichen Uberlegungen zu einem monochromen Neolithikum angesichts der zahlreichen
weiRbemalten Stiicke zumindest fragwrdig erscheinen, so zeigt sich im verdffentlichten Profil eine unmittelbare
Abfolge der beiden friihneolithischen Horizonte, ohne nennenswerte Unterbrechung. Sollte die monochrome
Keramik tatsachlich eine sehr frihe Auspragung des Neolithikums reprasentieren, dann wére diese Phase dennoch
nicht sehr viel friher als die bislang &lteste bekannte Keramik in Thrakien anzusetzen, da das von dort bekannte
Material in Koprivec direkt tber der monochromkeramischen Schicht angetroffen wurde. Ob die monochrome
Keramik Nordbulgariens tatséchlich ein monochromes Neolithikum im Sinne des friihesten keramischen Neoli-
thikums des Nahen Ostens vorstellt (vgl. Todorova 2003), oder nicht doch nur eine regionale Variante des friihe-
sten Neolithikums in Thrakien mit tiberwiegend weilbemalter Keramik ist (vgl. Lichardus et al. 2002, 359 ff.),
bleibt ungewif3.

1V.3.2. Die préhistorischen Befunde aus Starmen ob der Jantra (Fpl. 84)

Die mittelalterliche Befestigungsanlage etwa 3 km westlich von Starmen, auf dem Steilufer der Jantra, war in
den 1960er Jahren Gegenstand von archdologischen Ausgrabungen einer polnisch-bulgarischen Forschungsgrup-
pe (Hensel 1980; Mihajlov et al. 1982). Unter der mittelalterlichen Burg und einer antiken Vorgangersiedlung
wurden verschiedene prahistorische Befunde aufgedeckt (Hensel 1980, 19 ff.).

Als &lteste Befunde sind vier Hausreste des Aneolithikums zu nennen, die im zentralen Sondierungsgraben und
in zwei kleineren Grabungsschnitten im Nordteil der Wallanlage zutage traten. Es handelt sich um zwei Gruben-
hauser (ebd. 24; 55, Tabl. I, Obj. 50; 57, Tabl. 111,2-3, Obj. 64), einen ebenerdigen Grundri3 (ebd. 24, Obj. 83)
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Abb. 68. Fundplatz 97 bei Koprivec. Planum der Sondage A (nach V. Popov 1996, Abb. 3)

und einen weiteren, wohl ebenfalls als Hausgrundri3 anzusprechenden Befund (ebd. 24, Obj. 85). Die weite Streu-
ung der Befunde deutet auf eine grélRere Ansiedlung hin, die sich im nérdlichen Teil der spateren mittelalterlichen
Befestigung erstreckt hat. Im Fundmaterial dominieren bauchige grofle Topfe mit enger Mindung und tiefe
Schusseln mit gerader Wandung (ebd. Tabl. I1). Die Oberflache der GefaRe ist beinahe immer mit Barbotine auf-
gerauht. Unterhalb der Randlippe findet sich bei einigen Stiicken eine breite Kerbschnittverzierung. Vordergrin-
dig lassen sich diese Formen der friih&neolithischen Phase Boian-Giulesti zuweisen. Ferner sollen weitere Funde
dem spataneolithischen KGK VI-Komplex angehéren (ebd. 21 ff.).

Weitere, bronzezeitliche Scherben, darunter einige groRere Fragmente von Tépfen mit Fingertupfenleisten (ebd.
Tab. V), und eine bronzene Lanzenspitze (ebd. Fig. 6) fanden sich verstreut im zentralen Schnitt und in einer
groReren Sondage im Siidosten der Anlage. Genauer ansprechen I&Rt sich ein ebenfalls im Siidosten gefundenes
Steinkistengrab mit der Korperbestattung eines Kindes (ebd. Fig. 4; Tab. IV, 1-2), das uber eine beigegebene
Kanne (ebd. Fig. 5; Tab. 1V,4) in die Spatbronzezeit datiert werden kann. Wegen der geringen freigelegten Flache
bleibt unklar, in welchem Zusammenhang das Grab auf dem Geldnde angelegt wurde und ob es nur eines von
moglicherweise mehreren Grébern ist.

Zwei Konzentrationen hallstattzeitlicher Keramik fanden sich im Norden, iber einem der dneolithischen Hau-
ser, und im Nordosten der Befestigungsanlage. Charakteristische Formen sind Schalen mit einbiegendem Mund-
saum, die am Rand schrage Kanneluren oder Impastoverzierungen tragen (ebd. Tab. V), die keinen Zweifel an
einer Zuweisung zur Basarabi-Kultur lassen. Offenbar deuten die Funde ebenfalls auf eine Ansiedlung hin, die
sich im nordlichen Bereich der Anlage erstreckte.
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Abb. 69. Fundplatz 97 bei Koprivec. Profilschnitt in Sondage A mit vier Schichten vom Ende des Friihneolithikums bis zum
Ende des Spétneolithikums (hach V. Popov 1996, Abb. 4)

1V.3.3. Das Gréaberfeld von Batin (Fpl. 105)

Bei der Verlegung von Wasserleitungen etwa 3,5 km westlich der Ortschaft Batin wurden die Uberreste einer
frihbronzezeitlichen Nekropole angeschnitten und von D. Stanéev im Rahmen einer Rettungsgrabung im Jahre
1979 freigelegt (Abb. 70; Stancev 1989). Das Gréberfeld war beim Eintreffen des Kollegen schon stark zerstort.
Dennoch ist es das bislang einzige archéologisch untersuchte frihbronzezeitliche Graberfeld in Nordbulgarien.
Die Aufdeckung der Graber erfolgte groftenteils unsystematisch parallel zum Fortgang der Erdeingriffe fiir die
Wasserleitung, so daf Uber die tatsachliche Grole des Friedhofs keine Vorstellung zu gewinnen ist. Die freige-
legten Graber verteilen sich lose (iber einen Streifen von etwa 400 x 100 m. Es handelt sich um insgesamt 13
Bestattungen, von denen vier beim Eintreffen des Arch&ologen vor Ort bereits weitgehend zerstort waren.

Beobachtet wurden ausschlieBlich Kérperbestattungen in langlichen Grabgruben. Die Toten waren in seitlicher
Hockerstellung bestattet worden, wobei die Std-Nord-Orientierung in rechter Seitenlage die Regel darstellt.
Abweichend davon wurde lediglich ein Individuum in linker Seitenlage bei gleichbleibender Stid-Nord-Orientie-
rung beigesetzt (Grab 3). Eine in mehrerlei Hinsicht auRergewohnliche Bestattung liegt in einem Grab mit zwei
Individuen vor (Grab 8), von dem der Ausgraber meint, daf3 es sich um nacheinander bestattete Personen handelt,
deren Graber sich Uberschneiden. Auffallig ist aber bei beiden Individuen die der Hauptrichtung um 180° entge-
gengesetzte Ausrichtung bei rechter Hockerstellung in Nord-Siid-Richtung und die nur flach in die Erdoberflache
eingetiefte Grabgrube. Bei den Ubrigen Grébern ist die Grabgrube mit 0,80 m bis 1,40 m sehr viel starker einge-
tieft. Damit zeigen beide Bestattungen viele Gemeinsamkeiten, die sie von den anderen unterscheiden, was letzt-
lich eher fir eine gemeinsame Niederlegung spricht.

Augenféllig ist die Beigabenarmut des Graberfelds. Lediglich bei vier der regelbestatteten Individuen fand sich
ein einzelnes GeféaR vor dem Kopf. Es handelt sich in drei Féllen um einhenklige Askoi mit deutlich abgesetztem
Hals (Grab 1, Taf. 45,2; Grab 9, Taf. 45,1 und Grab 10, Taf. 44,2) und in einem Fall um einen zweihenkligen,
kantharoiden Topf mit ebenfalls abgesetztem Hals (Grab 4, Taf. 53). Ein weiterer Askos fand sich vor dem Gesicht
des einen Individuums der Doppelbestattung (Grab 8a, Taf. 44,1).

Das Batiner Graberfeld entspricht, was die Art der Bestattungen und die Beigaben angeht, dem Gréberfeld von
Zimnicea mit seinen zwei Belegungsphasen. Vor allem die Askoi finden bis in Kleinste Verzierungsdetails beste
Parallelen in den frihbronzezeitlichen Grébern von diesem Grabungsplatz (Alexandrescu 1974, Abb. 4-5). Da die
Friedhofe nur ca. 25 km voneinander entfernt und in néchster N&he zur Donau liegen, ist neben dem kulturellen
auch der siedlungsgeographische Zusammenhang beider Platze offenkundig. Nicht ganz so augenféllig ist die
stilistische Nahe des Batiner Kantharos (Taf. 53) zu den Exemplaren aus Zimnicea (Alexandrescu 1973, Taf.
VIII), wenngleich seine kulturelle Stellung sicher im Rahmen der Cerkovna-Gruppe gesehen werden muR.
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Abb. 70. Graberplan von Fundplatz 105 bei Batin (nach Stancev 1989)

Bezeichnenderweise bezieht sich das Kantharosgrab, obwohl es merklich am Rand des erfaliten Areals des Gra-
berfelds liegt, deutlich auf die &lteren Bestattungen, was moglicherweise darauf hindeutet, daf der friihbronze-
zeitliche Bestattungsbrauch bei Einbringung dieses Grabs noch lebendig war, ja mehr noch, daB die zeitliche
Distanz zwischen den Grébern nicht sehr groB ist.

1V.3.4. Die prahistorischen Befunde unter dem rémischen Novae bei Svistov (Fpl. 5)

Noch vor der Entdeckung der prahistorischen Befunde in latrus wurden 1965 unter dem rémischen Legionsla-
ger Novae bei Svistov hallstattzeitliche Graber gefunden (Dimitrov et al. 1967). Zusammen mit bereits zuvor
bekannt gewordenen Funden (vgl. Stefanov 1955) sprechen die Bestattungen fiir eine Nutzung des Gelandes lan-
ge vor der rémischen Besiedlung.

Bei den Grabern handelt es sich um zwei Kdrperbestattungen in gestreckter Riickenlage, die von der stidlichen
romischen Festungsmauer geschnitten wurden. Als Beigaben fanden sich nur eine kalottenférmige, flache Tasse
und eine hohe Tasse mit leicht abgesetztem zylindrischen Hals und einziehender Basis, die im unteren Teil mit
einem Muster aus eingeritzten Zickzackbéndern verziert ist. Beide GefaRe wurden wiederholt als spatbronzezeit-
lich angesprochen (Dimitrov et al. 1967, 83 ff.; Cicikova 1980, 60 ff.), wenngleich ihr Datierungsrahmen eher in
der Hallstattzeit zu suchen ist (vgl. Hansel 1976, 173). Ausschlaggebend fiir die spétere Zeitstellung ist hier vor
allem die kalottenférmige Tasse. Unter den Ubrigen prahistorischen Funden ist der Bligel einer Fibel mit elf Kno-
ten herausragend (Stefanov 1955, Abb. 2,a), dessen Datierung auf das 8. bis 7. Jahrhundert einzugrenzen ist
(Gergova 1987, 46).

Es 4Bt sich wie in latrus das Bild eines hallstattzeitlichen Gréberfelds entwerfen, das beim Bau der rémischen
Befestigungsanlage weitgehend zerstort wurde. Eine dazugehérige Siedlung wird im Osten des Lagers als Vor-
gangersiedlung der rémischen Canabae zwar vermutet (Cic¢ikova 1980, 62; Sarnowski 1990, 226), konnte aber
bislang weder durch die polnisch-bulgarischen Grabungen noch durch die Feldbegehungen bestéatigt werden.

1VV.3.5. Die Ausgrabungen auf dem Kale-Huigel in Svistov (Fpl. 1)

Eine dominierende Erhebung im Stadtzentrum von Svistov war wegen einer darauf lokalisierten mittelalterlichen
und neuzeitlichen Befestigungsanlage schon seit langerem Gegenstand archéologischer Forschungen (vgl. Stefanov
1958; Valov 1962). Zur Erkundung einer eventuellen antiken Vorgangerbebauung unternahm P. Donevski 1990
Ausgrabungen am westlichen Abhang des Hiigels, etwa 150 m stidwestlich der mittelalterlichen Ruinen (Donevski
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1997). Das bei den Grabungen zutage getretene Fundmaterial der vorrdmischen Zeit wurde vom Ausgraber an uns
zur Bearbeitung Ubergeben, allerdings ohne Grabungsdokumentation. Das Material stammt aus mindestens zwei
Sondagen an der westlichen Festungsmauer des Kale-Hugels. Auf den Fundtiten waren weiterhin die Tiefenanga-
ben unter dem Niveau einer nahegelegenen Asphaltstrale verzeichnet. Bei den Funden selbst handelt es sich um
durchmischtes Material der Hallstatt- und Laténezeit (Taf. 82-86,3), das allein mit Hilfe der verfligharen Angaben
zur Auffindungslage nicht sicher voneinander getrennt werden kann. Obwohl keinerlei stratigraphische Unterschei-
dung moglich war, sind die hallstattzeitlichen Funde allein wegen des guten Erhaltungszustands von Interesse. Von
einigen Scherben kann die gesamte Gefaliform rekonstruiert werden. In der Mehrzahl handelt es sich um Fragmente
von zylindrischen oder konischen Topfen mit gerader Wandung (Taf. 83; 85) und Formen mit stark ausladender
Randlippe (Taf. 84). Herausragend sind das Fragment eines Pokals, der vollstandig rekonstruiert werden kann (Taf.
82,2), und die waagerechte Handhabe eines kasserollenartigen Behéltnisses (Taf. 86,3). Die Funde deuten auf eine
namhafte Ansiedlung am Ubergang von der Hallstatt- zur Laténezeit auf dem Hugel hin, tGber deren Ausdehnung
jedoch einzig aufgrund der bisherigen Grabungsarbeiten keine Vorstellung zu gewinnen ist.

1V.3.6. Die Grabfunde von Novgrad (Fpl. 46)

Ende der 1970er Jahre stielen Soldaten beim Ausheben eines Schiitzengrabens im Rahmen einer Militartibung
ca. 400 m westlich der Ortschaft Beljanovo auf zwei Gréber mit Kdrperbestattungen. Die Fundstelle liegt am
Stidostabhang eines sich (ber der Jantra erhebenden Hiigels. Zu den Befunden steht allerdings keinerlei Doku-
mentation zur Verfiigung. Offenbar wurden nach der unsachgeméRen Freilegung der Gréaber lediglich die Funde
geborgen, von denen sich heute einzig noch ein auBergewdhnlich reich verzierter Cerkovna-Kantharos (Taf. 56)
im Depot des Museums Ruse auffinden I1at. Nach Angaben von D. Stancev, der unmittelbar nach der Freilegung
am Ort war und die Funde fiir das Museum sicherte, sind die Gréber als zeitgleich zu betrachten. Mdglicherweise
sind sie Teil eines groeren Graberfelds, das sich entlang des sanften Abhangs hinzieht. Eine Begehung der Fund-
stelle im Rahmen der Feldkampagnen am 27.03.1999 erbrachte allerdings keine weiteren Funde.
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Comme la Servie se divise aujourd’hui en Haute & Basse, de méme aussi la riviere de Jantra, a laquelle se ter-
mine notre Description du Cours du Danube, ou de I”Ister, partage-t-elle la Bulgarie.
L.F. Marsigli (1744, 1.9)

IV. IlpoyuBanus B paiiona Ha Jloqtna SInTpa

Cren xato B nmpenuIlHaTa IMiaBa Oelre mpeicTaBeHa KyaTypHara uctopus Ha nsita CeBepHa bearapus, BHuma-
HUETO 11ie ObJIe HACOYEHO KbM 00J1acTTa B IICHTpaIHara yacT Ha JlyHaBckara paBHHHA — pailoHa Ha JI0JTHOTO Teue-
Hue Ha p. SIHTpa. OCHOBHO MSICTO 3aeMar pe3yiTaTuTe, CbOpaHu OT TEPEHHUTE 0OXOKAAaHHsI, TPOBEKIAHH B paiio-
Ha Ha MPOYYBAHETO B MPOIBIDKEHNE HA MHOTO TOAMHH, B paMkuTe Ha npoekT Ha DFG xpM RGK, kakTo n marepu-
aNnuTe OT IMO-CTapUTE PA3KOIKH, MPOBSKIAHM M3BBH apeana Ha OOXOXKIAHHTA, OKOJIKOTO C€ OTHACAT KBbM
HparCTOPUYECKaTa ernoxa.

3a ma ce 1obue mpencTasa 3a MPOCTPAHCTBEHOTO Pa3peiesieHHe Ha apXEOIOTHUECKIS MaTepual B €JHa OIpe-
JeneHa reorpadcka 30Ha, € HE0OX0AMMO a ce u30epe eaNH AOCTaThYHO TOISIM PaioH, KOMTO MOXeE JIECHO Ja ce
paszeny Ha NOApaioHH, Thil KaTo ToraBa M300PBT WIIM OTXBBPJITHETO HA OMPENEICHN apealy B 3aBUCHMOCT OT
MPAaUCTOPUYECKUTE KYITYPHH TPy MOXe Ja Objae mo-iecHo mperenero (Saile 1998, 11). B wamms ciy4ait
paiioHBT Ha MPOYYBAHETO OEIe IPeoPEeIeNeH 10 TomsiMa cTereH oT npoekta Ha RGK 3a npoyuBane npeanMHo
Ha CJIEIUTE OT IIOCEINUIIEH JKMBOT OT pUMCKara ermoxa u oT PanHoro CpernHoBexoBue. M3060pbT Ha apean 3a
W3CIIe/IBaHE OT MPANCTOPHYECKA IVIeJHA TOYKa €/1Ba JIM OM MOTBJI Ja ObJe MO-IIOAXO/II], Thil KaTo TOH HEe caMo
o0xBalla TEPUTOPHS, KOSTO CE MPOCTUPA B PA3IMYHK HPUPOAO-Treorpad)CKu 30HH, HO U c€ HaMUpa MEeXIy 000co-
OeHHTE OT KYJITYPHO-MCTOpUYECKa IVIeHA TOUKa M TPaHUUEIH elHa ¢ qpyra rojxeMu obnacti — CeBepo3ananHa u
Cesepoustouna bwiarapus. Taka e ooxBaHara /[yHaBckara paBHHHA, KOATO OTAEINs XUHTepiaHaa Ha UepHo Mope
ot paiiona Ha llenTpanna Crapa ninannHa. 11 qHEec ToBa pa3/eneHue ce MposBsBa B U3TOYHO- U 3aMaAHOOBITapC-
KHTE TOBOPH, TPAHUIIATa MEKAY KOUTO Ha ceBep oT bankana e reputopusta Mmexay pekute SIuTpa n OchM.

PasmmpsBaHeTo Ha TePUTOPHAIHHS 00XBaT HA M3CIEABAHETO B HACTOSIIUTE My T'PaHUIM OCIIe ClIeICTBHE Ha
00XOHNTE KaMIaHWW. B HadamoTo rpaHuINTEe Ha paiioHa, B KOWTO TpsiOBalle Aa ce PEerucTpupar oOeKTHTE, ce
MPOCTHpAIIe MEeXIy PUMCKHTE yKpereHu tarepu Hose kpait Ceumos u Atpyc B Kpusuna. Ckopo obade, naTEpE-
CBHT JIa C€ IPOYYH ITOCEIHIHMS KUBOT M0 TeYeHHeTo Ha J[yHaB HapacTHa M Taka apeanbpT Oelle pa3lIMpeH /0
3amajHaTa rpaHuia Ha rpaj Pyce. Ciex xaro Gemie oOxozeHa OperoBara 30Ha Ha peKara, H3CIIEABAHETO MOXKEIe
Ja Ob/ie MpeMecTeHO KbM BBTPEUIHOCTTa Ha crpaHara. HepaBHoMmepHara ¢opma Ha paiioHa Ha IPOYYBAaHETO €
pe3yaTar oT MOeTarHoTo i pasmmpsasane. LlenTa Oeme na ce perucrpupa ACTalIHO KOJKOTO CE MOXE 10 TOJISIM
paiioH, a He za ce 00XOoI MpeABAapUTENIHO TpacHpaH, paBHOMepeH apeai. IIpoydenara tepuropus obaue, Oere
00XxoJieHa M U3Clie/[BaHa C PaBHOMEPHA (PPEKBEHIHS.

PaiioHsT Ha IpOyYBaHETO CE XapaKTepu3nupa Hal-00II0 C IPOCTUPALIUTE CE JILOCOBH BBh3BHUIIECHHUS Ha JlyHaB-
ckara paBHUHA. Toil € yacT oT reorpagckara 30Ha Mexxay CTapa IJIaHHHA ¥ JOJHOTO TeYeHue Ha p. JlyHaB, KakTo
Gere omucaHo mo-rope. JlomHOTO TeueHue Ha p. SIHTpa paszaens obnacTTa Ha U3CIIEBAaHE HA U3TOYHA W 3aMagHa
4acT, TOYHO KaKTO peKara pasziesns 1o 1suiarta cu AbmkuHa benrapus Ha CeBeponstouna n Ha CeBepo3ananHa.

IV.1. CheraBsiHe Ha KapTa HA Pa3NpOCTPaHEeHHe
IV.1.1. Cbcrosinne Ha H3BOpOBaTa 6a3a 3a HCTOPUSITA HA 3aceIBaHe

OcHoBa 3a IPOyYBAHETO Ha MOCEJIMIIIHATA UCTOPHS Ca BCHYKH M3BECTHH JIOCEra MpaucTOPUYECKd MECTOHAXO-
JIMIIa B paiioHa Ha u3cnensaneto (dur. 45). ITo BpeMe Ha 06xoauTe Gs1xa pErHCTPUPAHU apXe0JOrHIECKH OOEKTH.
Te npencrasnsBar Haii-mMajKaTa MpocTpaHcTBeHa equHuia. Crien 00paboTBaHETO Ha MOJIEBUSI MaTepHal 0OEKTH-
Te MOXKaxa Jia ObJaT pa3lelieH Ha MHOXKECTBO MECTOHAXO[HIIA, MO/ KOUTO TyK Ie ce pa3dupa Haif-mankara
060co6eHa POCTPaHCTBEHO-BPEMEBA MTOCENHIITHO-apXeoornuecka enunmna (Saile 1998, 33). Trii karo 06oco-
OSIBSIHETO Ha OT/JCITHUTE, TIPEICTABEHN Ha eIUH O0CKT MEPUOAN B MHOTO PEAKH CIIy4an MOXKE J[a CE U3BBPIIH OIIe
Ha TepeHa, Ta3u MOCJICAOBATEIHOCT B perUcTpalusTa oeie ymecTHa. B paiiona Ha u3ciaeaBaHeTo 0sXa perucTpu-
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panu mocera 154 apxeomoruuecku 00eKTa, KOMTO, CIIE]] aHAIM3 Ha MaTepuaia, Osxa pasaeneHu Ha 198 mecrona-
xoauuia. [To3oBaBaHETO Ha KaJaCThp Ha apXEOJIOTHUECKUTE 00EKTH He Oellle Bb3MOXKHO, Thil KaTo TaKbB 32 BOJO-
cOopHara obnact Ha p. SIHTpa Bce Ollle He ChIIEeCTBYyBa. PerucTpalmoHHa cucTeMa OT TOCENTUIHE PETHCTPH I10
nosio0ue Ha Te3H, KOUTO ChIECTBYBAT B TEPMAHCKUTE MPOBUHIIMH, € B ITPOLIEC Ha U3TOTBSHE OT JCCETHIICTHUS 110
mpoekT Ha bearapckara akagemus Ha HayKUTe MO HMETO “Apxeosornuecka kapra Ha benrapus”. B Hes TpsoBa
JIa BIISI3aT BCUYKU OOSIBEHU B aPXEOJOTHUECKHUSI HHCTUTYT apXe0J0rn4ecKu 00ekTu. [IbpBUTE pe3ynTary OT OT/ael-
HU paiiOHM B CTpaHara ca MyOJIMKyBaHH B €IHA KAaTAIOXKHA TOPEIUIIA ChC 3ariaBue “ApXeoNorndecky MaMeTHHU-
u”, KaTo euH OT TOMOBeTe oOxBaia HaxoxkuTe or Pycencka obmact (Dremsizova-Nel¢inova/lvanov 1983),
KOSITO 3aeMa ¥ OT paifoHa Ha HACTOAILIOTO M3ciienBaHe. JoCeramHoTo apXeoIorHiecKo 3aCHEMaHe Ha TepeHa e
TBBPJC OCKBIHO U O JaHHU Ha ChHIICCTBYBALIATa JIUTEPATypa B paiioHa Ha U3CICABAHETO momanat 37 mpaucTo-
pudecku obekta (dur. 42). Ha pona Ha IpeaxX0IHOTO CTOJETHE TOBA O3HAYABA YBEIMYaBaHEe HA OpPOsi Ha MECTOHA-
xoauuiara ¢ €1HO Ha BCCKU TPpU TOAWHMU. CeueM OT T4dX Ca OTKPpUTHU CHy'-laﬂHO IIpY PA3KOIKKW HAa aHTUYHU WUIIU
CpEeTHOBEKOBHU OOEKTH U caMo JBa obekra kpait Konpuserl ce npoyusar nenenacodeto (06exr 97). Kem 1sx ce
npuOaBAT TPU M3BECTHH, HO BCE Ollle HemyOnuKyBaHu obekra kpail Ceumios (o6ekr 1), Hosrpan (oGekr 48) u
barun (o6ekt 99), MaTepua bT OT KOMTO 00aue € OOHAPOJBAaH YaCTHYHO OT paskonBaunTe. OrpoMHaTa 4acT OT
HOBH 00ekTH — 157, ca paskpuTH 10 BpeMe Ha TEpEHHUTE 00X0XTaHus B paMKuTe Ha mpoekTa Ha RGK (¢ur. 43).
B cpaBHeHHE C MOCTOSHHOTO YBEIIUUEHHUE HA OOEKTH, PETHCTPUPAHH B TEPMAHCKUTE OOIIMHH, TO3H AUCOATaHC
MEX/1y OTJaBHA [MO3HATH M HOBH, M3IVIEXK A yUY/BAIIO, HO 332 ChCTOSHUETO Ha MpOyYBaHusTa B bhirapus e moka-
3aTeHO, Thi KaTO €/[Ba OT HSKOJIKO TOAMHH 3arM04YBa CHCTEMATUYHOTO PErHCTpUpaHe Ha 00ekTH. B ¢hioTo Bpe-
Me, YBEIMYaBaHETO Ha Opost Ha MO3HATHTE 00CKTH OarogapeHue Ha 00XOAUTE Mpe3 MOCIEAHUTE TOANHH, TIOKa3Ba
caMo TEHICHIMS B OCeNHIIHaTa cTpyKTypa (pur. 44), Thil KaTo NIPH TE3U MbPBH HHTCH3UBHU TEPEHHHU MPOYyYBa-
HUSI MOTaT J]a € PETHCTPUPAT caMo YacT OT 3ala3eHHTe JI0 JHEC 00EKTH, KAKTO OTHOBO MOKa3Ba CPABHEHHETO C
repMaHCcKaTa apXeoJIOoTHsl.

1V.1.2. KpuTHKa HA H3BOPOBHSI MaTePHAJI

OtzmenHuTe aCIIeKTH Ha JOKyMEHTHPAHETO HA MaTepHalia IIPH apXeoJIOTHYECKH 00XOIH ca pa3lIeNaHy B CTYIH-
UTEe BBPXY MmocenuiHara apxeonorus Ha ®ankenmraiin (Falkenstein 1998, 117ff) 3a Tutenckoro miaro u Ha T.
3aitne (Saile 1998, 32ff) B paiiona Ha ceBepen Berepay, Taka ue B HacTosmara paspaboTKa IIe ce mo30BaBaMe Ha
Tsix. Karo miaBHH (akTopH 3a MaHUITYJIAIMATA Ha KOMIDIEKCHTE MOTarT Jia Ce I0CoYar:

1. @nyxmyayus na nousama v CBbP3aHUTE C TSIX HATUIACTSIBAHUS,
2. pasmecmeare Ha HAXOOKUmMe 6CledCmaEUe Ha CeCKOCMONAHCKA OelHOCH, KaKTO 1
3. ¢pacmenmupane u usmiseane Ha HAXOIKUTE.

Bw3neiicTBusara BbpPXY aApXCOJOTHUYCCKUTEC HAXOAKH CJICH TAXHOTO IOMaJaHC B 3€MATA CC€ OTpassaBaT BHPXY
CbCTOSTHUETO, B KOETO T€ AOCTUTAT A0 HAC, KAKTO U BHPXY TAXHATAa MHTEPIIPETALNA, ITOpAaAu KOETO TC TpH6Ba Ja
6'b,Z[aT B3€MaHU 110 BHUMAaHUE IIPU OITMCAHUETO HAa apXCOJIOTUICCKUTE 00CKTH.

Bvnwnu haxmopu, enusewu 6bpxy 3anazeanemo Ha HaxooKume

3apaay CWIMTE Ha 3€MHO IPUTENISHE CBIMYAHETO HA MOYBMTE NPEAM3BMKBA €PO3UA 10 BUCOKUTE MECTA M
HaTpyMBaHe Ha 3¢MHA Maca B MTOJHOKUETO UM, a B 30HATa MEXITY TAX, [0 CKJIOHOBETE, EPO3HATA M aKyMYJTallUsITa
ca B paBHO CHOTHOIIEHHE. HareHo To3u Ipoliec MoXKe Jia ce TPOCIIEqH Mo prMepa Ha BaTHHCKOTO nepe Kpaii
OOGpeTeHHnK, KBIETO Ca HAlIPABEHH COHIaXHM Mpoy4Banus (¢pur. 66). MHTEH3UBHOCTTA Ha OTBABAHETO HA TIOYBH-
TE 3aBUCH OT KJIMMaTa, THIIa UM, CTpoexa uM, perneda u pacturentocrra. OcobeHo cuiHa ¢ QUIyKTyalusara Ha
NOYBHUTE HA MecTara 6e3 PACTUTETHOCT WK TIPH 00paboTBaeMUTE 3€MH, @ MO-MAJIKO WHTEH3UBHA MPH TOPCKUTE
TIJIOIIH. Hopamd CXOOHOTO HATpylnBaHE€ Ha MOYBCHUTE IIJIACTOBC BHPXY MaCHBHA IIOKPUBKA OT HHeﬁCTOHeHCKH
JILOC Y 3apajii CXOMHHUTE CEJICKOCTONAHCKH aKTUBHOCTU B MOJEPHO BPEME, U3BETPSHETO HA MOYBEHATA TIOKPHBKA
Ha MHOro Mecrta 1o J{oiHa SHTpa Moxe 1a ce cpaBHU ¢ ToBa Ha Turenckoro miaro (Falkenstein 1998, 117f). U B
CeBepHa Bbirapust poLecuTe Ha U3HOCBAHE Ha 110YBATa C€ Jb/DKAT HA M3KOPEHABAHE HA €CTECTBEHATA PACTH-
TEJIHOCT ¥ Ha CEJICKOCTOIaHcKara pabora. IIpuHOCHT Ha (IyKTyalUATa Ha OYBUTE 34 OTKPUBAHE HA ApXEO0JIOTU-
YECKHMTE MaTeprald TyK Lie ObJe pasmienana oTaento. B paitona Ha Jlonna SlHTpa 00eKTHTE Ce OTKpUBAT Haii-
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YeCTO MO CKIIOHOBE, HE TOJKOBA 3aIlIOTO T€ ca OMJIM BUHATH MPEANOYUTAHOTO MSCTO 32 3acejBaHe, a B MO-CUJIHA
CTETIeH 3apajii CBIMYAHETO Ha IOYBUTE, KOETO OTKPHBA OOEKTUTE W T'M MPABU MO-JECHU 3a Pa3llO3HaBaHE MPH
TepeHHuTe obxomu. [IpeobnamaBanusaT Opoit 06eKTH ce HaMHpaT B IMOTHOXHMETO Ha CKIOHOBETE, CIEIBAaHH OT
MHOTO O-MaJIKHsl OpOii 0OEKTH 110 CPEIHUTE YaCTH Ha CKIIOHOBETE, a Hal-MajKo ca Te moj 6mioro (¢ur. 46).
Mooxe J1a ce IPEeIIIoNoXKH € TofisiMa CUTYPHOCT, Y€ eHa 3HAYUTEIHa YacT OT OOEKTHTE ce OTKPUBAT HE Ha IBPBO-
HAYaJIHOTO CH MSCTO, a €[Ba B pe3yJITaT Ha €PO3NOHHUTE MIPOIICCH CTaBaT “BUANMHU~ TP TEPEHHU OTJIeIH. AKO ce
MIOIVICJHE MPOLICHTA Ha HAKJIOHA, PH KOHTO OOEKTUTE 110 BUCOKHTE YaCTH Ha CKIIOHOBETE MOTAT Ja Ce 3aIbpiKaT,
8% e mMakcuMmanHara gonyctuma ctoiHoct (¢ur. 47). ONTUMAITHH yCIOBHS HOKa3BaT CKIOHOBETe ¢ 5% HaKIIOH,
0e3 3HaYCHHE B KOS YacT ca pas3noioxeHu ooexrure (pur. 47-49). JIo Ta3u CTOHHOCT MOYBEHATA €PO3Us YICCHABA
OTKPHMBAHETO Ha HaxoAkure. IIpy 00eKkTHTE B IMOJHOXHMETO Ha CKJIOHOBETE TPsiOBa /1a ce MMa MPEABUA U CIICIH-
(UUHMAT BI'BJI Ha HaTpyNaHaTa 3eMHa Maca, B KOsITO ce chOHMpa cBieueHHs Marepuai. KpurniyHnara cToifHOCT Ha
ONTHMAaJHA OTKPHBACMOCT TIPH aKyMYJIaTUBHHUTE 30HHU ChIIO € ¢ 5% HakioH (¢dur. 49). [Ipu cHIHK Bameku WK
IIPY CHETOTOIIEHE MPOLIECUTE Ha CBIMYaHE Ha MoYBaTa ce HaOJIoAaBaT MHOTO JI0Ope Kpail HacelieHHTe MecTa 110
Heykpenenure (depHu) meTrina. OTTHYAIIATa Ce BOJA HATPYIIBA 3HAYUTEIHO KOIHMYSCTBO (DMH MaTepHal U IbJI-
Oae 1p100KH ynen B boca. KagsBo-xbiaTara Kajl ce HaTpyNBa MM MHOTO JaJied OT epO3HOHHHUTE 30HHU, WU Ce
CTHYA B IPUIDKIALIATE PEKH, KOUTO s oTHACAT 10 JlyHaB. [loBBpXHOCTHHTE BOXM MOTAT Jja TPAHCIIOPTHPAT Ha I10-
rOJISIMO Pa3CTOSIHUE CaMO MHOTO (PMH MaTepual | 10 TO3U Ha4WH OTMHBa o0ekTHTe. B pesyirar, Hamupaure ce
Ha MMOBBPXHOCTTA HAXOAKU Ca W3JIOKEHHW Ha aTMOC(EpHHUTE BIMSHHS M, aKO Ca Pa3TPOLICHH HAa MAJIKU YacTH,
OWBaT IBPBO OTHECEHH OT Bojara. B Haii-malka cTeneH oT ¢pparMeHTanus ca 3acTpalieHu 0-yCTOHYNBUTE MaTe-
pHaiy, KaTo KaMEHHU OPBANS HAIPHMeED, Taka ye B Hal-JIOMINS CIydail OT 00EKTH ¢ HapylIeHa ISIOCT C€ OTKPH-
BaT €AMHCTBEHO Te3u npeamerd. [1o To3n HaunH ce 00sicHABa roieMusT Opoil 00eKTH, B KOUTO CE OTKPHBAT IIpe-
JMMHO OpBAMS OT KpeMbK. Te ca pa3moaoKeH: Karo MepiieH HaHKU3 10 MaIKUTe AOMYHHKH (dur. 73).

B cpaBHenue ¢ duykTyanusta Ha oyBara, ocTaHaJIuTe (HakTopH, KOUTO Ce OTpa3siBaT BbPXY pa3MeCTBaHETO Ha
apredakTHTe, KaTo HalpuMep MOJEPHOTO CEJICKO CTONAHCTBO, Ca MPEeHeOpex Mo Manku. PparMeHTHPaHETO Ha
HaxOJKUTE 00aue, € CUIIHO TOBIUSIHO OT MOJEPHHUTE CEJICKOCTOIaHCKH AeiHocTH. He OuBa na ce npeneOpersa
(baxThT, 4e ynoTpeOsBaHUTE B 3€ME/ICIIMETO XMMHUKAIH, YCKOPSIBAT MPOILIECUTE Ha pa3pyllaBaHe Ha KEPaMHUYHUTE
apredaxt. PenoBHOTO OpaHe n OpaHyBaHe Ha IIOJATa HE OKa3BaT OCOOCHO BIIMSHUE BHPXY Pa3MECTBAaHETO Ha
naxozakute (cp. Falkenstein 1998, 120ff). Tsit karo epo3usiTa ce MPOsABsIBA IO-YECTO MPH 0OPabOTBAEMUTE 3EMH,
OTKOJIKOTO TIpH HeoOpaboTBaemuTe, 00paOOTBAHETO Ha 3eMHTE MOXKE Ja IOBEIE BTOPHYHO IO Pa3lphCBaHE HA
naxonkute. Taka cnopen conpaxuus npodun Ha obexrt 48 (Fst. 48) kpait HoBrpan ce okasa, 4e 4acTTa B MOIHO-
JKHETO Ha CKJIOHA € mokpuTa ¢ 60 cM HarmactsBanus (¢pur. 52).

Pecucmpupare na HaxoOkume

OTKpHBaHETO M PETUCTPUPAHETO HA €THA HAXOJKA 3aBUCH B TOJSIMA CTEIICH OT TOBa KaKBO € TMOJIOKCHHUETO 1 B
3eMsTa. Taka HAXOIKUTE, KOUTO CE€ HAMHpAT Ha TIOBBPXHOCTTA ca T0Ope BUAUMHU, JOKATO TE3H, KOUTO Ca OIIE B
3EMsTa, HE MOoTraT Ja 61)I[aT OTKpI/ITI/I HpI/I €IHO HOB’prHOCTHO H3CJICABAHC. HO HpI/IHHI/IH, HpI/IpO}:[HI/ITC npouecm
KaTro I/ISBGTpSIHe nu 06pa3yBaHe Ha II0YBH, BIIUAAT B’I)pr CKpI/IBaHeTO HJIN IIOCTCIICHHOTO pa3pyulaBaHe Ha HAxXona-
Kara, CJIe/l IonaaaHeTo i B 3eMsta. CTEleHTa Ha CKPMBaHE U Ha pa3pyllaBaHe Ce yBeJIUYaBa MPOIMOPIIHOHATHO Ha
Bb3pacTTa Ha HAXOAKUTE. AKO CH TIPEJICTABUM Ta3H MOCIICI0BATEIHOCT, TO CTENEHTA Ha 3ala3BaHe Ha Hail-cTapure
HAXOJIKH II¢ € Hai-JIoMIa, a Ta3u Ha Hail-HOBUTE — Ha-100pa. ApXeolornyeckara pealHoCT MOTBbPIK/IaBa TOBA
BWKIaHe. B eficTBUTENHOCT, 3HAeM MAJIKO 3a CpejiaTa Ha )KMBOT Mpe3 MajIeonTa, J0KaTo 3a M0-0IU3KUTE eroXH,
OnaromapeHre Ha HAXOJAKUTE, ChIUM HE CaMO 3a MaTephajHarTa KyJaTypa, HO M 3a Pa3lHYHHUTE ACMeKTH Ha
KyATYpHUS U HA JYXOBHUS )KUBOT Ha HaCEJIICHUETO. J[pyT pe3ynrTaT ¢ BEeposSTHOTO HapacTBaHEe Ha OpOst Ha 0OCKTUTE
KBM TI0-HOBO BpeMe, KOETO M0 HUKaKbhB HAYHMH HE OTpa3siBa JeMorpad)CKUTe TaJCHOCTH, a TPsOBa 1a ce IBIDKHU U
HA €CTECTBEHOTO 3aTPYIBAHE U pa3pyIllIaBaHE HA HAXOIKHUTE.

PaskpuBaHeTO Ha HAXOAKHUTE CE JBDKU HA YCIOBHATA, B KOUTO ce HaMupar. ONTHYECKOTO pa3lo3HaBaHE Ha
HAXOJKHUTE OT MOBBPXHOCTTA 3aBUCH OT ChCTOSHUETO HA MOYBEHATA MOKPUBKA, OT CBETJIMHATA M, HE HA TTOCIICIHO
MSICTO, OT MHAMBUIyalHaTa KBajdudukanus Ha chOupada. ONTHMAIHUTE YCIOBUS 32 TEPEHHO OOXOXKIaHe mpel-
Jlara efiHa MpsICHO W30paHa ¥ OpaHyBaHa 3eMsl, CJICI IBXKI, ChC CyXa HJIH JICKO BJIaKHA MOBBPXHOCT. MHOIO 10-
TPYAHO Ce W3BBPILBA OIVIe]] HA TEPEHA IPH HATMYUETO Ha PACTUTEIHOCT WIIK B TOPCKH MECTHOCTH.

CpOupaHeTo Ha Marepuall CTaBalle Ha JHEBHA CBETJIMHA, KATO Haii-100pe TOBa ce OCBHIICCTBSIBAIIIE MPH JIEKO
obmagHo Wi 1ipu sicHO HeOe. Ilpu sicHo Hebe, MmagamaTta KOCO CBETIIMHA CyTPHH WK cienoben Oerre HaW-TIOA-
XOJIsI1I[a 32 OTKpHBaHe Ha HaxonkuTe. 1o ce oTHACS 10 XOpara, KOMTO B3eMar y4acTHE B €[JHO TEPEHHO 00X0XKIaHe,
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TpsI0Ba Jla ce O0TOENeXH, Ye eI1H YOBEK, KOUTO € CBUKHAJ Jla IVIefla 3eMATa C OUUTE HA HAKOH, KOMTO CH M3KapBa
XJ1s10a C MOJICKH TPYA, HE € HEMPEMEHHO 110-100pe MOATOTBEH a Pa3llo3HaBa HAXOAKHUTE OT €IUH TPAJCKH XKUTEI,
KOWTO BB3IIpUeMa IIPUPOJHHUS Mei3ax C MpHUchIaTta CH HauBHOCT. KepamuyHuTe pparMeHTH, KOCTUTE U KPEMb-
LIUTE Ha ITOJIETO ca 3a eIUH 3eMe/ieTIel] YeCTO TOJIKOBA eCTECTBEHA IVIEKA, Ue MOHAKOra He MOXKe Jia TH Bh3IIpHueMe
BelHara. B ekcTpeMHU ciiydan MOXe JOpH J1a IPOsiBH Hepa3OupaHe KbM 0€3CMHCICHOTO, OT HEroBa IieJHA TOUKa,
CHOUpaHe U B CHIIOTO BpeMe HUKOW IPYT I0-I00pe OT Hero He MOKe J1a Pas3inid JOpH MHHHMAITHUTE H3MECHEHUS
B ecTecTBeHUs TaHAmadT. Haii-noOpe crenuain3upany B pa3lo3HaBaHETO HA HAXOAKUTE 0sXa MECTHUTE )KUTEIH,
KOHUTO Ca HaTPYIBAJIHU ONUT B NIPOIBDKEHHUE HA ECETIIICTHS MIPU YIACTHETO CH B apXCOJIOTHUCSCKUTE PA3KOINKHU B
Srpyc. [Ipn naTeH3UBHUTE 00X01M, Hamp. Ha 00ekT 48 kpait Hosrpan nim obexr 41 B KpusuHa, B rpynara 6s1xa
BKJIFOYBAHH, OCBEH OBJITAPCKUTE U TePMAaHCKHUTE apXe0JI031, U pabOTHHIM OT PAa3KOIKHUTE.

1V.2. O6xonun kammanum ot 1997 go 2001 r.
IV.2.1. TepenHu 00XOKTAHUSA

Pumckust numec nio Joaus JlyHaB e mpeaMeT Ha HHTEH3UBHH IPOYYBaHUS OT IECETHIICTHS HacaM. BBB Qoky-
ca Ha repMaHCKaTa apXeoJIOoTHUs CTOSIT Pa3KONKUTE Ha KbCHOAHTHYHUS Kacten Atpyc B KpuBuna, kourto Llenrpain-
HUAT WHCTHTYT 32 CTapa UCTOPHS M apXeolorus kbM Akanemusara Ha Haykute Ha [JIP (ZIAGA) 3anouBa ore
npe3 1958 r. ceBMecTHO ¢ Obirapcku apxeono3u u kouto oT 1992 r. ca npoawsmkenn ot RGK. M3xoxknaiiku ot
paskonkure B KpuBuHa, npes rnocieHuTe TOMMHN HEHTHPHT HA N3CIICIBAHUATA CE TIPEMECTBA BbPXY 3aCTpOsBa-
HETO OKOJIO KbCHOPUMCKHS JIarep ¥ paHHOCPEIHOBEKOBHOTO CEIHIIE, KAaKTO U BEPXY MH(PACTPYKTypaTa MEXIy
Kacrena u Apyrute puMcku nocenenus. [1pe3 1997 r. 3anousa cnenunanen npoekt Ha DFG 3a nscnenBane Ha cie-
JUTE OT MOCEIHILEH XHUBOT B paiioHa Ha SATpyc u puMckus jernoneH narep Hose kpait CBUIIOB, KOMTO B POABI-
JKEHHE Ha JBJITH TOAMHH C€ Pa3KOIaBa OT IOJICKO-OBJIrapCKy SKHII.

Tepennnte 06xoau ot 1997 r. mo 2001 . O6sixa npoBeeHN B paMKHUTE Ha / KaMIIaHWHU T0J] PHKOBOJICTBOTO Ha
I'. 3omep ¢on bronor u Ha peroBomUTENsS Ha Msicto C. Konpan. B mporeca Ha paGora pailoHBT Ha U3CIIEABAHE CE
pa3pacTHa O HacToAIUTe cu rpaHuiy. Mexny Ceumios u [Tuproso e 00xBaHaT eUH y4acThK OT [lyHaB C IbII-
KIHA 48 KM U JOTHOTO TeYeHHE Ha p. SHTpa 10 MecTHOCTTa Ha for oT . [Toncko KocoBo. Ha 1oro3aman nsciensa-
HeTo o0XBala IsiaTa BogocbopHa obnacT Ha mpuronute Ha SIHTpa BrirapocinBocko aepe u CTyaeHa peka 1o
c. Koznosen. M3rounara rpanuia e Bogonena Mexxay baruncko nepe u PyceHcku JIoMm, KaTo Ha FOTOM3TOK € BKIIIO-
YeH U paioHbT 0Kojo KompuBer ¢ Ba)kHUTE HEOIUTHH 00EKTH, KOWTO 00ade e OTBb/ BojozAena. [Inomra Ha npo-
ydeHus paiion e npu6musurenno 1000 kv? 1 npezcTapisgBa oK. 1% oT TepuTopusTa Ha Bhrapus.

Memoouxa na mepennume 0OX0HCOaAHUS

IIpoBexx1aHeTo HA TEPEHHUTE OOXOXKIaHUS TpsOBaIlle 1a ObJIC peaTu3uPaHo ¢ Bb3MOKHO Hal-MaJIKO MepcoHal
n (bl/IHaHCOBI/I CpC€acCTBA, KaTO CC U3IBJIHAT U3UCKBAHUATA 3a ONITUMAJIHO JOKYMCHTUPAHEC HAa HAXOAKUTE U CC B3C-
MarT o]l BHUMaHUe MeCTHHTE ocoOeHocTH. OOxomuTe 0s1xa MPOBEXKTAHU MIPE3 MAPT — alpril U OKTOMBPH — HOEM-
BpH, Thil KaTO [0 TOBA BpEME Ha TOJIMHATA 10 HUBHUTE HSIMa PACTUTENHOCT, & U CHE)KHATA MOKPHBKA € He3HAYHTEl-
Ha. B 00xokgaHusATa ydacTBaXxa MEXIy IET U CEJeM YOBEeKa, MEXKAY KOHTO, OCBEH HEMCKUTE U OBJITapCKHUTE
Yy4eHH, HEMCKH U Obirapcku cTyaeHTH. OOX0HTe ce MPOBEKAaXa Mpe3 CeAMUIIATA, IPH IbJIHA JTHEBHA CBETIIHHA
M C€ OTMEHSIXa CaMO MPH MHOTO CHJICH JIBXK/I U B PEJIKU CIyYau MPH CHETOBAIEK.

IMopaau orpaHUYeHNs CHCTAaB U BpeMe, KaKTO M 3apaI MOCTaBeHATa 1[I 1a ce 00XBaHE Bh3MOKHO Hal-roisMa
IUIONI, 00XOIUTE TPsAOBaIIe na ObIaT MAKCUMAITHO JTO0OpEe OpraHu3upaHu U poBeaeHH. [lopaau ToBa 00X0auUTe HE
cle/iBaxa CHCTEMaTHYHA 3a LIEJIHS apeall MOCIeNOBATEIHOCT U IMOCOKa, a PacTephT UM Oelle choOpaseH, 1Mo reo-
rpad)CKusl METOJI, C NaJCHOCTUTE HA OTJICIHUTE PailoHU.

Oriie npu mbpBUTE 00X0H Oeliie 0TOEIA3aHO B KOM MECTHOCTH ¢a KOHIICHTPUPAHH OOCKTHTE M B KOU HE CE Cpe-
miat Haxoaku. OcobeHo Ooratd Ha Marepuan 0sxa TOJUTEe MeCTa B OJHM30CT 0 BOJACH M3TOYHHUK, CKIIOHOBETE B
JOJYNHKUTE W HUCKUTE TepacH Haj nmaauHute. OOpaTHO, B 3aJICCCHUTE MECTHOCTH, JOPH U CJIC MHOTOKPATHO
o0xoXxaane, psAaKo OuBaxa perucTpupanu Haxoaku. [lopaan ToBa 6sxa 00x0oneHH BCHIKH 00paboTBacMH ILUIOIIH,
pedyHuTe OperoBe U CKJIOHOBETE Ha NOMYMHKUTE. [{eneHacoueHo Osxa orieqanu oTOessI3aHUTe Ha KapTaTa U3BOpU
U TEXHUTE OKOJIHOCTH, KaKTO M BUAMMHTE Bb3BHUIIeHUS. He Osixa 00XOKAaHM FOPCKHUTE MECTHOCTH, OCBEH aKo
HSIMAIIe BUIUMU CICIH OT MOTCHIUATHH O0CKTH.
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Pa3zcrosiHreTo MeX/y OTeTHUTE yYaCTHHUIIY B 00XOANTE BapUpallle CIIOpe/l 04aKBaeMOCTTa Ha HAXOJKH MEKIY
25 1 50 M, KaT0 0COOCHO OOCIIABAIINTE YIACTHIHU OsXa IMPENICKIAHN HA I'HCTO PA3CTOSHUE, JOKATO apealid, KOH-
TO M3IIeXK/IaXa HErOCTOIIPUEMHH 3a 3aceliBaHe, Karo OOIIMPHUTE U 3a0J1aTeHH MECTHOCTH, 0s1Xa 00XO0XKIAHH I10-
MaJIKO HHTEH3UBHO.

[o3Harute oT JUTEpaTyparTa 0OSKTH OsXa IIeIeHACOYEHO IOCETEHH U IPOBEPEHH OLIE BEIHBXK 32 HATMYHETO
Ha Haxonkd. Yecto OMBaxa periucTpupaHd HOBH 0OEKTH Ha MsICTO. B peakH cirydan 4acT OT cTapuTe OOCKTH He
0s1xa pasno3HaBaeMH, Thil KaTo Osixa paspylIeHH OT CHBPEMEHHH CTPOMTEIHH PaOOTH MM CEICKOCTONAHCKa
AKTUBHOCT. BakxHu cBECHUs 32 HAKOU O0CKTH 0s1Xa MOMYYEHH OT MECTHOTO HaceJIeHHE, KOeTo Oelle aHKeTHpa-
HO IIPY BCSIKa OT/IaJIa c€ BB3MOXHOCT. bsixa u3cieqBaHn BCHYKH TONOHUMHM, KOUTO 051Xa CBbP3aHU C IyCTO CeJH-
LIe WK ¢ apxeonoruuecka ocobernoct. Jobpu mpumepu ca Yakmakrene kpait Boposo (06ekt 142), Tamr 6aup
kpaii Hoerpan (o6ekt 48) u MHOXKECTBOTO MECTHOCTH ¢ UMeHa Karo “I'pamuie”, “I'pagara” win “Kanero” u
“Kase 6aup”.

[Tpu oTkprBaHeTO HAa OOEKT HA MACTO OEllIe TaBaH MOJICBH HOMEP M 0s1xa OTOEIsI3BaHN BCUUKU BaYKHU IapaMeT-
PH, KaTo TOYHO MECTOIOJIMKEHUE, peied U TIoLl, BbpXy NpPEeIBapUTENIHO N3roTBeHN Oanku. Clieq ToBa ce Omnu-
cBalle BepOaIHO TOYHOTO IMOJIOKEHIE Ha HAXOMAMIIETO U Oelre 0TOeIsI3BaHO BhPXy Tomorpadcka kapra ¢ Mamiad
1:25.000 wuu 1:5.000, npu Hanu4ue HA TakaBa KapTa 3a MECTHOCTTa. HaxoikuTe OT HOBBPXHOCTTA Osixa chOupa-
HH, OTIAKOBaHH M HOMEPUPAHHU ChC CHOTBETECH CIELHATHO BHBEICH IT0JIeBU HOMep. [Ipy BE3MOXKHOCT oliie BeyepTra
Ha CBIWS JIeH Ha HaMUpaHe JaHHUTE OsXa MPEXBBPISHA B 0asza manad Ha Microsoft Access. Ciex u3muBane u
W3CyIIaBaHe Ha HAXOAKUTE MOCIENHHTEe OMBaxa oOpabOTBaHM M ONMCBAaHM. BakHUTE HAXOOKH, HOCEINH TTOBEYe
nHpopMmanus, 6sxa prucyBaHu U Gororpadupanu.

TpyaHo onpenenyMuTe NapamMeTpy Ha MSICTO, KaTO BUCOYMHA Ha ONpesesieH 00eKT WM OTJaJICYeHOCTTa My OT
BOJICH M3TOYHMK, OsiXa CHEMaHH OT Tororpa)cKuTe KapTi 1 Osixa BbBEXXAaHU KbM Oazara naHHH. OTKazaxme ce
ot u3noi3Banero Ha GPS npubop, mopanu npaBHata HesscHoTa npe3 90-Te roguHu. Pa3nonoxeHneTo Ha MeCTHOC-
TUTE 00aue He MOJJISKU Ha CbMHEHHE, Thi KaTo Oellle HarpaBeHOo CIIope]] TONOrpadCcKuTe KapTH.

1V.2.2. IlpoyuBanusi Ha MHoro¢a3zHus o6ekT 48 kpaii HoBrpan

B paifona nHa yctreto Ha CTyneHa peka npu BIuBaHeTo i B SIHTpa, 3amagHo ot HoBrpan, Hag maguHara, ca pas-
MOJIOKCHU HSIKOJIKO MPAMCTOPUYECKU 00CKTa, eIMH OT KOUTO, PA3MOJIOKEH HA IKHHS CKIOH Ha Tam Oaup, B
mectHocTTa EpnoB Tpan wiu Epnoosy, npenausBrka 0coOeH MHTEpEC 3apayd MHOTOOPOHHUTE pa3KpUTH HA TOBA
MsICTO Haxoaku. OOEKTHT € U3BECTEH OT ECETUIIETHS 3apajid CISIUTE OT MOCEIHIIEH )KUBOT OT PUMCKATA ermoxa
u ot CpennosexoBuero (Stefanov 1956, 46; Dremsizova-Nel¢inova/lvanov 1983, 51). o Bpeme Ha 00xoauTe B
MECTHOCTTa OeIlle OTKPHUT CPEIHOBEKOBEH Ball, KoiTo ce mpoctupa Ha twiomr ot 200 x 200 M, koiito, ocobeHo
oT/aneye, OT Bh3BHUILIECHUETO CPEINy HETO, Ce BIXK/Iallle MHOTO J00pe B pasopaHara HuBa. [IbpBuTE 00X01M Mpe3
1997 u 1999 r. mokaszaxa rojsMara BpeMeBa U MPOCTPAHCTBCHA JBIOOYMHA Ha OOMTAaBaHE HA TOBA MPUPOTHO H
CTpATErn4ecko 00JIaroIeTeNICTBAHO MACTO npe3 PanHoTo CpeTHOBEKOBHE, KhCHATA AHTHYHOCT, PUMCKATa €1moxa,
JIATEHCKATa ermoxa, Xajiara, paHHara OpOH30Ba €110Xa, CHEOJUTa U KbCHUS HeouT. OCBEH rojxeMus Opoii Haxo-
KM, UMaIlle U JIPyTH MPUYMHH 32 JACTAMIHOTO MpOy4YBaHEe HA TO3M O0EKT. MECTOHAXOAMIIETO 3aeMa [EHTPAIHO
MSICTO B palilOHa Ha MPOYYBAHETO B HEMOCPEACTBEHA OIM30CT 10 p. SIHTpa U € MOCIEAHOTO rOMIsIMO MTPAUCTOPH-
4YecKo nocesieHue npe/u BiuBaneTo i B IyHas. [lluporara Ha TyK npecTaBeHUTE KYJITYPHH MPOSIBICHHs o0eria-
Ballle PEe3yATaTH STHOBPEMEHHO 3a MHOTO MEPHOIM U 3a TSIXHATA MOCENHUINHA AKTMBHOCT B XPOHOJIOTHYECKA
nocsea0BareHOCT. Tomorpadckute 1aJ€HOCTH HE MPEACTABIABAT NPUPOJIHA MPEUKa 3a MO-HATATHIIHO 3aceiBa-
HE Ha MPOCTPAHCTBOTO, KATO MO TO3M HAYMH OTJCIHUTE CEJIUINA MOTAT JIa C€ Pa3rbpHAT B TUIIMYHUS CU BHJ. Pa3-
IPaHAYaBaHETO HA OTJETHUTE MOCENUINHHE apeaid Ce YJIECHABA OT PaBHUS TE€PEH, Thil KaTO MPU HATUYIUETO HA
JOCTAThYHO MSCTO TE HE € 3aIb/KUTENTHO J1a JIEKAT eiH BhpxXy Apyr. OcBeH ToBa G6M30CTTa HA 0OEKTa 0 apxe-
osnoruveckara 6asa B KpuBrHa, KbIETO Ha PA3NOIOKEHHE UMallle paOOTHH HHCTPYMEHTH M YCIOBUS 32 00paboT-
Ka Ha Marepuaia, KakTo ¥ MIKOJIyBaHUTE B MHOTOTOJJMIITHUTE Pa3KONKH Ha S Tpyc paOOTHHYKH U pabOTHUIH, Osixa
BaXXHH (DaKTOPH.

B pamkuTe Ha HacTosmiara pabora TpaOBaimie ga OBAAT MPEACTABEHH YacT OT M3CIEABAHMUATA, OCOOECHO TE3H
BbpXY MPAUCTOPUUECKOTO 3aceliBaHe Ha 00ekTa. EJHO SIOCTHO U3JI0KEHHE Ha PE3yNITaTUTE OT IPOYyYBAHUSATA, B
KOHUTO Ca BKITIOUYCHU M HCTOPUYECKUTE STIOXH, KOUTO 3HAYUTEITHO JOTNPHHACST 3a JHEIIHATA [[SUI0CTHA KapTHHA Ha
pas3npeaeeHUeTo Ha HAXO[KUTe, € 0OCKT Ha CAMOCTOSITEITHO U3CIIE/IBaHE.
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Hapywasane na yenocmma na npaucmopuyeckama Kapmuna

ITpu moaroroBkaTa Ha MpoydYBaHUATA OeIlle HATPABEHO FE€OMArHUTHO M3CJICABAHE HA paiilOHa, KOSTO 00XBalllaliie
5000 m? oT myomTa Ha TepeHHHTe OOXOXkmaHMs. LlenTa Ha reodU3MUHMTE M3MEpBaHHA OeIIe 1a Ce OmpeieNH
TOYHOTO Pa3MoJIOKEHHE HA CPEJHOBEKOBHUSI BaJl B yYaCTBIMTE KBAETO 3acCsra MpancTopHYecKuTe o0ekTH. Bupxy
ckurara ot u3MepBanusrta (¢pur. 50) BarbT MOXe Ja ce TPOCIENN MHOTO N06pe. 3acimykaBaiia BHUMaHHE € ¢IHa
JIMHEeapHa CTPYKTYpa, KOSTO Ce OMUpa BbB Bajia OT 3amajl. Thil KaTo He MOXe Jia Ce OMpPE/Iesid ChBPEMEHHA MPUYNHA
3a Ta3u CTPYKTYpa, TS BEPOSTHO € Bh3HHMKHAJIA BbB BPBH3KA ChC CPEHOBEKOBHATa KpemocT. 10 HATaThIIHHUTE
npoyuBanusi B HoBrpajckara koornepariusi, Kato COOCTBEHUK Ha TEPEHa, U B LIEHTPAJIaTa 3a HAllOsBAHE U OTBOJIHSABAHE
B ['apa Bsna, Oeme ycTaHOBEHO, Ye cTaBa JyMa 3a MOJCPHO CHOPBIKCHHUE TON (popMaTa Ha MOJ3€MHA HAITOUTEITHA
CHCTEMa, KOATO MPEMHHABA Ipe3 00eKTa Ha JBe MecTa. [lo peu HAKOIKO TOAMHHU Ha TOBAa MSCTO € MMAJIO OBOIIHA
rpajiiHa, KOSTO ¢ MPEIU3BHKAIO0 CHJIHOTO Pa3MECTBAHE HA 3€MsTa, KOCTO OOSCHsSBA TOJCMHUST OpOil HAXOIKU HA
noBbpxHOCTTa. Cera Ha HUBATa B CMEHSIII CE MOPSIBK CE OTIICKIAT CIIBHYUOIIC, [IAPEBHUIIA U 3aXaPHO I[BEKIIO.

Inan-xeadpamno mepenno obxodxcoare

3a TOYHOTO 3acCHEMaHe Ha paslpelelieHNeTo Ha Haxonkure, npe3 MapT 2001 ., miomra ¢ Haif-ronsMa KOHIeH-
Tpalys Ha MaTepual, B U3TOYHATa YacT Ha Bajla OT CPEAHOBEKOBHATA KPEIOCT, Oelle MOKPUTa ¢ IUIaH-KBaJpaTHa
Mpesxa ¢ ronemuna 10x10 m? i Gellie cucTeMaTHIHO 00XO0JeHa U MpeThpcena 3a Haxonku (¢pur. 51). IIpoyusaneTo
00XBaHa IBPBO HM3CIICABAHUS TeO(H3MUYECKH apeajl 3aeIHO C TEPeHa OKOJO Hero, clie[ KOeTo Iuiomra Oere
pasmmpsBaHa IOCIeIOBaTeTHO BEB BCHUKH ITOCOKHU ¥ Taka B 537 kBazpara Osxa m3cieasanu 53700 M2. B o6xoma
Osixa Brutouenn 10 goBeka. [TocnenoBarenHOCTTa HA KBaJpaTUTE, KOUTO BCEKH OT ChOMpaunTe oOXoxae, oemie
YMUIIUIEHO HECHCTEMaTHYHO n30upaHa u Oelle Hapo4YHO pa3ObpKBaHa, 3a J1a HE Ce OTPA3AT Pa3IMYHUTE UHUBHU-
JyaJTHH KadyecTBa Ha OTJETHUTE YYaCTHUIIM BBPXY 00IIaTa KapTHHA Ha U3CIIEJBAHETO €AHOCTPAHHO, a KapTHHATa
na ObJie Bb3MOXKHO Hal-o0ekTHBHA. KbM BpeMeTo Ha M3cieBaHusITa HUBaTa Oelle MpscHO U3opaHa u “namura’
OT JIbXKJIa ¥ 110 TO3W HaUWH YCJIOBUSTA 32 pETUCTPUPAHE Ha HAXO/IKM, KOMTO 3eMsiTa Ipejyiaraiie, 0sxa ONTHMalTHH.
[pe3 nepuoaa Ha MpOy4YBaHETO, KOMTO OOXBallalle JABE CEAMUIM, BpeMeTo Oelie 00JIayHO WM CI'BHYEBO, IPH
001110 B3€TO €HAKBHM YCIIOBHSI Ha M3BETPsHE, NMPHU HE3HAYMTENIHH Baliekd. Paboremie ce mpe3 JeHs, OT paHo
CYTPHH JI0 paHo cieno0en, Y ITbJIHA JHeBHA CBETIHHA.

IIpu o6xonuTe Osixa CHOMpPaHU BCUYKH JISKAIW HAa TOBBPXHOCTTA MPEeIMeTH, 0e3 3HaUeHre OT KOU MEepHo] ca.
®parMeHTHTE OT KEPEMHIN, KOCTH, IIUIaKa U MasmiKa Osxa MpeOposBaHH OIe Ha TepeHa, a KAMBbHHTE 0sXa Tpe-
TeISHU C PBYCH KaHTap, ONHMCBAHM M OCTaBSHH HA MsICTO. BCHUKHM OCTaHA M MpPEOMETH Ce OIaKoBaxa, MpH-
IIMCBAIlIE UM ce I0JIeBa Oenexxka n ce obpaboTBaxa qonbiaHNTENHO. Clies KaTo ce u3MHexa, Te Ce OIpenessixa u
OIMCBaxa B MPEIBAPUTEIHO MOATOTBeHH (popmyssipu. KameHHnTE OpasBu U GparMeHTH, yKpaceHUTe KepaMUIHH
¢parmMeHTH MM QparMeHTHTE C pas3no3HaBaeM Npodwi Osixa pucyBanun u Qotorpadupanu. Haxomkure ot
nepuonuTe cien xaimara 6axa oopadorsanu ot C. Konpaj, a kpembuHUAT MaTepuai — ot WM. ['anoB u cTyneHTy.

Iledonodcku uscredsanus

3a M3ACHIBAHETO HA ChCTOSHHETO Ha MOYBUTE OT mpoyueHute apeanu ot H. Huros (BAH, Codus) Gsixa B3eTn
Y OIMCaHU MpPoOH OT nousute’. 3a na ce 100Ue BlEUATIEHHE 3a [UIATA [UIOI, COHIAKUTE 0sAXa pasmoyiaraiy B
LIEHTHpa Ha rpyma ot 5x5 kBajpara, KaTo 10 TO3M HAYHH ce MONy4YH paBHOMepHa Mpesxa oT 20 nmpoduia B apeana
Ha usciensanero (¢ur. 51). TTomyuenunte mo To3u HauwH npodwaHn pexund (Gur. 52) mpemarar Tpu MOMEHTA!
I'BPBO — TEOMOP(OJIOKKHUSI CTPOSK Ha IUIOLITA, BEPXY KOATO € M3rPalIeHO CEJMIIETO, BTOPO — ABMKEHHETO HA
MoYBaTa B pe3yaTaT Ha epo3usTa W aKyMyJalmusTa W TPETO — MOCIIEA0BATEHOCTTa Ha KYJNTypHUTE IIACTOBE B
U3CNeBaHus y4acThK. [IeONOKKHUAT CTPOSIK OTpas3siBa CHTyalHATa B FOJICMH Y4acThLH OT MPOyYBaHATa [UIOLLI.
Bwpxy enun C-XOpH3OHT OT JILOC M HAaTpyNnaHWs B NajuHaTa (JMH ISICBK ca ce 00pa3yBalld YEPHO3EMH, B TO3U
citydail KapOOHaTeH YepHO3eM, KOMTO Ha TOBbPXHOCTTA ITOKa3Ba TUITMYHUTE N3MEHEHHS Ha €TMH OPEH XOPU30HT,
TIOJTy4eH B pe3ynTar Ha 3eMeneliickara padora. [lo oTHOIIEHHE Ha pa3MECTBAHETO Ha INOYBEHHTE IUIACTOBE B
apeasia ce HaOJrOAaBaT 3HAYMTEIHN U3MeHeHus. 110 To3u HauuMH MecTaTa ¢ JbJI00KH KyJITYPHH IUIACTOBE Ca ChILO
Y 30HH Ha CHJIHA ITOYBEHA aKyMyJIallysl U CTPbMHH MECTa, KOMTO 3apajiv IPUPOJIaTa CH Ca M0-CHIIHO W3JI0KEHHU Ha
epo3us. [locnenHOTO BOAM /10 3HAUUTEITHO OTHEMaHE Ha XyMyca, KakTo ce Bixkzaa Hamp. mpu npodun Ne 5. Ot
Jpyra CTpaHa, HaTPyNBaHETO Ha CBIMYANIaTa C€ II0YBA, MOXE Ja JOBElIE [0 3aTPyNBaHETO Ha KYITYPHHUTE
IUIACTOBE, KakTO B ciy4dast ¢ mpodut Ne 20, KbJETO KyATYpHHSAT IUTACT Jieku Ha 60 ¢M 1oj chBpeMeHHara MoBbpX-

! Prronmest ¢ pesyntarute 6eme npenanesn B RGK 3a neuar or HuHOB 1 Mu Gellte Ipe0CTaBeH Ja Ce 3ar03Has C Hero.
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HOCT. OOIII0 MOTIEAHATO, EPO3UATA U aKyMYJTallUsITa Ha ca OTPAHUYCHHU B IMH OMPEICIICH apea, a Mmo-ckopo ca
pasmnpeaeacHd HEPaBHOMEPHO IO IisjIaTa IUIOMNI, KOSTO TOBOPH 3a €IUH TEPEH C MbPBOHAYAIHO CHIIHO H3pa3cH
pened, 3a pa3HKa OT THEIIHOTO ChCTOSHUE. KyNTYpHHAT IUTACT € ¢ pa3siidHa MOIIHOCT, KAKTO M MOXKE 11a Ce
OYaKBa 3a exHo MHorodasHo cenuine. Ha Mecrara ¢ Haii-mMajka nedenusa mracteT ¢ 30 cM. MakcumaiHara MOIIl-
HOCT € 2.75 M 1 cTHra Ibi100K0 B MOAJIBOCOBUS IUIACT. MaTepuarbT, TOOUT IIPH COHIAKUTE 32 3eMHHUTE Po0H, 3a
CHXKaJleHue, He JaBa MHQOpMAIH 3a cTparurpadusra, Thil KaTo WU CTaBa AyMa 3a Hecnenu(udeH MaTepHal,
WM TIBK, KaKTO € B cirydast ¢ mpodui Ne 2 — moka3Ba YUCTO KbCHOHEOIUTEH IBITHEK. Ha ToBa MACTO B XOpHU30HT
A ce oTkpu enuH (parMeHT OT CHBa KepaMHKa Ha TPBHYAPCKO KOJIEJO 3aeIHO C KhCHOHCOJNHUTHA KepaMHUKa.
HeonutHara kepaMuka, KOATO ce€ HaMUpaIe oTaony 1o apioounHa 1.90 M, e mokaszaHa, criopes HadrHa Ha HaMU-
paHeto cu, Ha ¢ur. 53. 1 oT mouBeHHUTE MPOPUIN Ce BIK/A SICHO, Y€ U JACTAMIHO MPOYUYCHATA TIUTON, TPEICTaBS
caMo eJlBa eJJHa YacT OT MPAUCTOPUYCCKUS CCITUILECH KUBOT.

Obpabomxa nHa Oannume om obxooume

Nupopmarsra or 06xoaute U oT 06pabOTBAHETO Ha MaTepHanTe CIel TOBa, Osxa BpBexaanu B Microsoft
Access 6a3a nanxu. 3a rpadUIHOTO MpeACTaBsIHe Ha pe3ynTatute OepauHCKuAT ¢pusuk . [Tan Hanmca crienyan-
Ha MporpamMa, KoiTo IpaByd Bb3MOXKHO CEIEKIIMOHUPAHETO Ha Mopeauiy ot ACCeSS 0a3zara JaHHH U rpadUuHOTO
UM TPE/CTaBsSHE BbB BCUUKU BH3MOXKHHM KOMOHHAIMU BHPXY €/HA OCHOBHA KapTa. HaXomkuTe ca mpeicTaBeHH
BbpXY ILIaH-KBaJ[paTHAaTa MpEXa Ha OOXOMUTE C TOYKH C PAa3JIMYHA TOJIEMHHA, KOSTO 3aBHCH OT TEXHUs OpoH, a
MPU KaMBHUTE — OT TAXHOTO Tero (¢ur. 54). 3a 1a ce n3derHe MPUNOKPUBAHETO MPH KBAIPATU C 0COOCHO TOIsIMa
'BCTOTA HA HAXOJKUTE W 3a Ja CE¢ HAIPaBIT BUAMMHU MECTaTa C M3KIIOUYUTEITHO MaJIKO HAXOIKH, OsiXxa BHBEICHH
TPH Ha4YMHA HA TIPEJICTaBsIHE B mporpamara. HopmamHara nmpoeKnus oTpassiBa ACHCTBUTEIHOTO Pa3lpeleiiCHUE,
MPH KOETO TOYKHUTE HAPACTBAT MPOMOPIIUOHAIHO Ha OpOst Ha HAXOMKUTE. Thil KaTO MO TO3WM HAYMH MMOHSKOTA Bb3-
HHUKBA MPOOJIEMBT, TP KOWTO €AMH KBaJAPaT C MHOTO HaXOJKH 3aKpHBa ChCEAHUTE KBAJIPaTH, €THA TOIIbIHUTEIIHA
HACTpO¥Ka MpaBu Bb3MOXKHO OTPaHMYCHOTO MpEJCTaBsiHe, Taka ue €IHa TOYKa HapacTBa 0 rojeMuHara Ha 15
HaXOJIKU M TIpH MOBeYe HAXOJKW HE HaJBHIIAaBa Ta3u rojieMuHa. EQekThT Ha 3acnIIeHOTO Mpe/ICTaBsHEe Ha MAJIKU-
TE KOJIMYECTBA HAXOJAKH U IPEACTAaBIHETO HO-CJ'la6O Ha TOJIEMUTEC KOJIMYCCTBA BOJAX 0 €JIMH TPETU BU IPEACTA-
BSIHE, TIPH KOETO TOYKHMTE HAPACTBAT JIOTapUTMHUYHO 1m0 opmynara 5 x In (1 + n), kpaeTo N e GposAT HA HAXOAKUTE.
[IpoGneMbT MpH NOCIEAHOTO HPEACTABIHE € TOISIMOTO Ye[HAKBSIBAHE HA PA3NPEICICHUETO Ha HAXOAKUTE, opa-
JI KOETO TO € YIAaYHO MPH MPEACTABSIHETO HA PSIIKO CPEIIAIH CE THIIOBE, KaTo HApUMep KaMeHHH OpajiBu WUITU
XPOMEITH, HO MPH KepaMUKara, KOsITO € B FOJIEMH KOJIMYECTBA, U3KPUBSBA KAPTUHATA.

Pesynmamu om mepennume 06x00u

[poeknusATa Ha BCHYKHU IPAUCTOPUICCKH HAXOKH OT TePEHA IO METO/a Ha OTPAaHUYCHOTO MPENCTABSIHE H3KITFO-
YHUTEJHO YJIECHSBA YCTAHOBABAHETO HA HAPYILICHUSTA PU HAXOAKUTE, Thil KATO B TO3M CIIy4yail HAPYLICHUATA Ce
MpOsBsIBaT KaTo HeratuBHa kaptuHa (¢ur. 55). Haii-Hampen sSCHO ce BIDKIA CPETHOBEKOBHUSIT BaJ, KOUTO pa3mers
IUTOIIITa B MIOCOKA CEBEP-FOT M HETOBHAT FOXKEH (DIIaHT ce pa3no3HaBa B IOJNHATA YacT Ha Tpadukara. MogepHara
KaHaIN3aHOHHA CHCTEMa HapylllaBa KapTHHATA Ha KOMIUIEKCHTE HE3HAYMTEITHO H € TIPEACTaBeHA KAaTO HeTPEKbC-
Hara JuHusA. OCBEH Te3H J(Be NPEeJBapUTEIHO H3BECTHH HAPYLIEHHS Ce BIDKIA e[Ha Ipyra CTPyKTypa, KOsTO Ipe-
cnya 00EKTHTE 10 JHAroHaj OT U3TOK Ha 3amal. TS chOTBETCTBA Ha e[HA JIMHEIHA CTPYKTypa B 3allaJHaTa 4acr,
KOSITO C€ BIDKIa CaMO Ha JAuarpaMara oT FeOMarHUTHHTE U3MEPBaHUs, U sIBHO HE OKa3Ba BIMSIHHE BbPXY KapTHHA-
Ta Ha NPaUCTOPUYECKUTE HAXOIKH BHTPE B CPEIHOBEKOBHHUS Bail. U Ha ceBep OT paiioHa ce HaOIIOnaBa pexaBo
pasmpeneneHie Ha HaXOIKH, KOSTO MOXe Ja ce OOSICHH BEpOsTHO C HAKJIOHA Ha TePeHa Ha TOBA MSICTO.

Haii-crapute HaxoJKH MOKa3BaT eIUH THIMYCH 3a /lyHaBcKaTa paBHHHA KbCHOHEOIUTEH XOPH30HT, KOWUTO €
MpencTaBeH OT OMKOHUYHHU MAHULH C BUCOKU PaMEHa U THITHYHUTE, C TACTO3HA YKpaca ChJ0BE Ha KynTypa Braac-
Tpa, choTBETHO (a3a BosH-Bonentuneany (tadm. 9-20,3). Hsakou kepaMudHu (parMeHTH ce OTHACAT KbM XPOHO-
JIOTHYECKH MAJIKO MOo-KbcHara (asa BosH-Jxynmenu, KosTo, Crope/] Bb3MpUeTara TYK MepHOAU3aIns, OTroBaps
Ha Haii-paHHus eHeonut. OT TOBa, Ye Ha 00ekTa faBeTe (asu, 6e3 Pa3KOMKU, HUTO MOTaT [la Ce Pa3messiT CTPaTH-
rpad)CKH, HUTO K MOTAT JIa Ce PasrpaHnyaT eHa OT JpyTa CPeil MOJEBHs MaTepual, MPOou3in3a eIMH METOIH-
gecku mpobieM. He ocraBa jpyra Bb3MOXKHOCT, OCBEH JIBETE XPOHOJIOTHYECKH TACHO CBbp3aHu (asu 1a ce pas-
mIeXIaT eaqHoBpeMeHHoO. lsara cexkBeHIus ocraBa B pamkute Ha Kapanoso 1V B Tpakus wiu Bunua 11b B Banar
(cp. Parzinger 1993, 87f; Lichardus et al. 2002, 361ff), karo BpeMeBHAT HHTEPBAI € BCE OIIE OTHOCHUTEIHO KbC.
Axo ce cpasusaT C-14 marute, me craga BeIpoc 3a oTpsi3sk ot 300 romunu (cp. Gorsdorf/BojadZiev 1996).

[pencraBsHeTo Ha LsaTa HEONMTHA KEpaMUKa BBPXY IUIOLITA MOKa3Ba MIMPOKHAT 00XBAT Ha 3acenBaHe ((ur.
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61). Kaptunara npumo0uBa SICHA OUepTaHMs €Ba IPH CPABHEHUATA Ha KepaMuKara ¢ ykpaca (¢ur. 62). Ykpacena-
Ta KepaMuKa MOXKE Jia C€ pa3rpaHdUyl METOIUYECKH II0-JIECHO OT Ta3W OT MO-KbCHUTE Mepuonu. B kapTuHara ot
HaXOJIKH ACHO C€ OTKPOABAT MHOKECTBO KOHIICHTPAIIUU U €ITHO HaMaJIsIBAHC HAa HAXOAKUTC B FOTOU3TOYHUA Kpaﬁ Ha
apeaia, KOeTO BEpOATHO OelIeXH Kpas Ha CeIUILETO. 3apaay HapyLIeHHATa [IO-TPYIHO € Jla CE ONPeNeIH CUTYallHs-
Ta B IO)KHATa YacT, Taka Y€ He MOXKe Ja ce Kake ChC CUTYPHOCT, Jalii ¥ TYK € 00XBaHaTa IpaHUIaTa Ha CEJTHIIETO.
JlecHO pa3mmo3HaBaeMO CENHUIIETO ce pa3lpoCTHpa Ha 3aIaj, JOKAaTo Ha CEBEp €CTECTBEHATa IPaHHUIla Ce OIPEaeIis
OT Kpas Ha CTPBMHHUs CKJIOH. Criopen pasnpeneleHHeTo Ha HaXOAKUTE HEONUTHO-CHEONMTHOTO CENHUILE € pas-
TIOJIOXKEHO MAJIKO HaJl peYHaTa JIOJNUHA 0 Kpas Ha CEBEPHHS CKIOHA Ha Bb3BHIICHHETO. OCBEH TOBA B KAPTHHATA HA
pasmnpe/IeNieHHeTo Ha HaXOOKHUTE Ce OTKPOSBAT IIECT CTPYIBAHUS, KOMTO, BEPOSTHO, OTTOBAPAT HA OTACIHH KOM-
TUICKCH, OCBEH aKO MPOCTPAHCTBATa MEXK/IY TAX, B KOMTO HAMA HAaXOKH, HE Ce Ib/DKAT Ha HapylieHus. [locneqHoTo
€ MHOTO BEpOSITHO 3@ KOJIEKIMATA OT HAaXOJKH OT toron3roynara yact. [Ipodun Ne 2, B3eT or ceBepo3zarnaiHara 4act
Ha MPOy4BaHaTa IUIOII II0Ka3Ba JeOeIMHaTa Ha KbCHOHCOIMTHUTE HAIIACTSIBAHUS, KOUTO nocturar a0 1.95 m nbi-
6ounna (¢ur. 53). B cbeeuuTe CEKTOpH AebearHaTa Ha KynTypHus uiacT Bapupa mexay 0.30 u 1.30 m.

Kepamuunure pparMeHTH, KOUTO ChC CUT'YPHOCT MOT'aT Jia Ce€ OTHECAT KbM paHHara OpoH30Ba enoxa (Tadi. 42),
ca TBBpJE MAJIKo, 3a Ja MOXe TAXHOTO IPOSKTHUpaHe BBbPXy IUIOLITA Ja Aaje WHQopManus 3a MOCENIEHUETO OT
TO3H nepuof. JlonmbIHUTeNHA peyKa € GakThT, 4e KepaMH4HUTe (PparMeHTH OT I'bpHEeTaTa 0T OPOH30BaTa ermoxa
TPYIHO ce pa3M4aBaT OT rpydara KepamMuKa OT Xaimara. VHIUKanus 3a eBeHTyallHO 3acelBaHe Ipe3 TO3H NepH-
OJ1 aBa MPOCKIMATA Ha TPyOUTE KepaMUYHK (DParMEHTH C IUTACTUYHH JICHTH ¢ HaOOXKIaHUs U BPSI3BaHMs, YHETO
pasnpocTpaHeHHe U332 U3BBH PAMKHTE Ha CEJIHILETO OT XaJIIara.

JoOpe mpencraBeHa W JICCHO pa3jMYMMa Cpell KepaMUYHHs MarepHall € Kepamukara oT Kyarypa bacapabu
(Tabn. 69-72). IIpenu Bcu4ko GpparMeHTHTE C XapaKTepHATa IEMIIeTyBaHa YKpaca 1 ¢ KaHEJIIOPH Ce pa3lo3HaBaT
MHOTO JIECHO CpeJl OCTaHalus Marepuai. TpaauioHHO KynTypa bacapabu ce matupa oT Bropara MOJOBHHA HA
nepuona Ha B3 mo Ha D1 (Vulpe 1965, 124), koeTo OTroBaps Ha €qHO CTONETHE. 3a MPOSKTUPAHETO Ha 3aceiBa-
HETO MO BpeMe Ha KynTypa bacapabu OTHOBO 0sixa M3MON3BAHH CaMO KepaMUYHHTE (parMeHTH ¢ ykpaca (¢ur.
63). I'bcTOTaTa Ha HAXOJAKHUTE HAMAISBA HA CEBEPO3aaj, Karo CENTUIIETO SBHO MPOIBDKABA B IOXKHA U M3TOYHA
nocoka. Hali-uHTEH3UBHUTE ClieNU OT TOCEeNIeHHETO ce 3a0ess3Bar B OMM30CT O MaJMHaTa U Ce Pa3npoCTHPAT
CaMo YaCTHYHO BBPXy CKIOHA. CBINO M HAXOOKHUTE OT XalIlaTra ce KOHIEHTPUPAT B TPH y4acTbKa, KOUTO B TO3H
cllydaii, 3a ChXKaJCHHE, ca Pa3/ielieH! ChbBCEM SICHO OT NO3HATHTE HapyLIeHHs. 3a J1a ce onpeneNy nedenuHara Ha
KYJITYpHHS IJIACT MOXKE JIa Ce MPHBJIeYe FOTOM3TOYHATA YacT OT IUIOIITA, He CaMo 3aIll0TO TaM Ce KOHLEHTPUpAaT
CIICIUTE OT IIOCENHUILECH XMBOT OT XAJIIIATa, HO ¥ IIPEAN BCHYKO 3alI0TO HEOJNMTHO-CHEOIUTHOTO OCENICHHE HE Ce
pEerucTpupa Ha TOBa MSCTO CIIOpPEI aHallM3a Ha HaXOIKUTE OT HOBBPXHOCTTA. JlebenrHaTa Ha HallacTIBaHUATA
nocturat npu npogwt Ne 5 MakcuMamHaTa CTOMHOCT OT 2.75 M, KOeTo MOXe J1a ce 00sICHH €BEHTYaTHO C PETUCT-
pHpaHa Ha TOBa MsICTO siMa. B cbcemHuTe yuacThiy KynTypHUAT mact Bapupa mexay 0.30 u 1.00 m.

Pasnpeznenennero Ha kameHHUTE OpaaBu U cekupH (pur. 60) ce MpUMOKPHBA, CIIOPE] OYaKBAHUATA, 10 TOIAMA
CTETIeH C IUIOIITa HA HEOJIUTHO-EHEOJUTHOTO CEJIMIIe, KAKTO M TOBa HA YYKAJIKHUTE, XaBaH4YeTara U XpOMEJIHUTe
(¢dbur. 59). O6parHO Ha TsIX, KPEMBUHHTE apTehaKTH ca PA3MPOCTPAHCHH 10 IIsIaTa IUIOI] U HE C€ OTKPUBAT CaMo
Ha MECTAaTa, KbJICTO KapTUPAHETO Ha BCUYKHU MPAHCTOPHUYCCKH HAXOIKH TToKa3Ba Hapymenus (ur. 58). Kapruua-
Ta Ha PaspoOCTPAHEHHETO Ha HAXOIKHUTE ITOKA3Ba SCHO, Y€ IPe3 BCHUKHUTE MIPANCTOPHUYECKHU IIEPHUOIN KPEMBUHU
apre(akTH ce IPOU3BEXIAT U YIIOTpeOsBaT HHTCH3UBHO. CHIOTO BAKH U 338 HAXOMKHTE OT KocT (¢ur. 57), kouto
B MHOTO MO-TOJIsIMa CTENCH OT KPEMBLUTE OLIE U IIpe3 MO-HOBO BpeMe MOraT 1 IOIaHaT B apeaia. V3HeHanBa-
10 crernuduIHO ce MpencTaBs pasnpeneiieHHeTo Ha (parMeHTUTE OT cTeHHa Masmika (dur. 56), KoeTo mokassa
rojsiMa ILTBTHOCT Ha MeCTara, KbJETO Ce KOHLIEHTPHPA U HEOTMTHO-CHEONUTHATA KepaMuKa. To3H Ha4MH Ha CTpO-
€X He ce OrpaHHYaBa caMo Mpe3 TO3M IEePUOJ, KOSTO MOKa3Ba M Pa3NpeIeliCHUETO Ha TONO0HH (parMeHTH U B
paiioHa Ha Ky;aTypa bacapaOu, BbIIpeKH 4e TaM He MOXe JIa C€ TOBOPH 32 KOHLICHTPALIUH.

Tpsi0Ba na ce oTOenexu, ye BbPXY MPOCTUPAIATA CE BBPXY MOBEYE OT 5 Xa IUIOI] HA MPOyYBaHe, HUTO SHO OT
TPUTE NPANCTOPUUYECKH CEIHMIIA He € 00XBaHATO B HEroBara IsUI0CT. HaracTsiBaHusATa Ha BCUUKHU CEJHINA, KOUTO
ca cbe cpenna aedennna 0.68 M B paiioHa Ha MPOCHIEKIUATA, Ca MHOTO JIc0ein, KOSTO MO3BOJIsIBA J]a CE TOBOPH 33
OTrpaHMYaBaHETO Ha €IWH LEHTpaJeH cejuiieH apean. IIpenu BCHUKO KbCHOHEOJIMTHOTO CEIUIIE M3ITIEKIa ce
pasmpocTUpa Janey Ha 3arajl U Ha ceBep U3BBH MPELUU3HO 00XOCHHs yyacThbK. BeposTHO cTaBa iyma 3a roiisiMmo
CHOPBHIKEHHE, KOETO € Pa3HOJIOKEHO KaT0 MUHUMYM BBPXY LEJIHs, TOKPUT C JbOC YYacThK, 4O 3amaJHus Opsar Ha
CryneHa peka. 3apajy BUCOKaTa IUIBTHOCT Ha HAXOIKH 3aCEJIBAHETO OT Kpas Ha KbCHHS HEONHUT W HA4aloTo Ha
eHeonuta Ha Tamr Gamp MOXke Ja ce Tpociend Haii-moOpe OT BCHYKM MPEACTaBeHH TaM mepuomu. Moxke ma ce
noOue sicHa TpeAcTaBa 3a KepaMUKaTa CIopel paslpeeieHHeTO Ha HAXOOKHTE, MOHE B JIETAHIHO M3CIICIBAHUSA



IV. TIpoyuBanust B paitona Ha JlonHa SIutpa 175

apean. OcBeH ToBa (pparMeHTHTE CTEHHA Ma3HJIKa MIOKa3BaT, Y€ B CIyYauTe Ha SCHO Pa3IMuUMHUTE CTPYKTYpH CTa-
Ba JlyMa 32 OCHOBM Ha KblH. Pa3npeneneHuero Ha GparMeHTH OT KAMEHHHU OpajiBU U CEKUPH, KaKTO M Ha KaMEH-
HUTE XaBaHYeTa, YYKAJIKH 1 XPOMEITH TI0Ka3Ba JOIbIHUTEIIHH, CTONIAHCKU aCTIEKTH Ha 3acelBaHeTo. 3apaau Heano0-
paTa pasrpaHUYMMOCT Ha BCHYKU HAaXOAKU OT OPOH30BaTa €1oxa, 0CoO0EHO OT rpybara KepaMHKa Ha Xajlara, rpa-
HHUIUTE Ha CEIMIIETO OT paHHaTa OpPOH30Ba €110Xa MOTaT Jja Ce ONMPEAENAT caMo NMpuOMM3uTenHo. OT CeNuIIeTo OT
neprosia Ha Kyatypa bacapabu e 3acedeH camo ceBepo3amagHusT My Kpail. 11 Tyk, paskpurara 6marogapeHue Ha
JIETAITHOTO 00XOK/IaHE YacT, laBa MPUONN3UTENHA TIPEICTaBa 3a ISHCTBUTEIHUS 00XBaT Ha ChopbxkeHneTo. Cenn-
IIETO OT XaJIlara, HoBeYe OT KbCHOHEOJIMTHOTO, CE OPHEHTHPA KbM Hali-HHUCKaTa 4acT Ha JOJIHMHATa.

1V.2.3. IlpoyuBane Ha odextn 40 n 41 B KpuBnna

I[Ton ceBepOM3TOUHATA YACT OT KbCHOAHTHYHUSI TMMec-KacTen SItpyc B KpuBuHa, Mo BpeMe Ha pa3KOMKUTE Mpe3
90-Te roguHH, ca Pa3KpUTH OCTAHKH OT €AWH MO-CTap HEKPOIIOJ, Pa3pyIICH 0 TOIAMA CTECH [TPH U3TPAKIAHETO
Ha KacTella. 3anas3eHH ca, 3a ChXaleHHe, CaMo eIHO orpeOeHue B ypHa, Be OrpeOeHNs ¢ TPYIONOoNarane u eHa
KaMepHa IpoOHHIIA C U3TOPEHHUTE OCTAaHKH Ha JBa MHANBHAA. Ha 6a3ara Ha rpoOHHTE CHOPBKEHUS U Ha TPOOHHTE
napose, morpebenusTa ca gatupanu npes 6 — 5 B. p. Xp. (Pytlik 2001). Pemasar 3a 1aTupoBKara € KAMEPHHUST
rpo0, KOHTO ce pasmiexka Kato Hall-KbCeH, Thi KaTo, CIIOpea MEH, 3a IOrpeGeHHEeTo C ypHa U ABETE OrpeOeHUs C
TpyHOU3rapsiHe I0-BeposTHA € eIHa MO-paHHa AaTUpoBKa. [laHunara ¢ mmpoku, auaroHanau kanemopu (Pytlik
2001, Abb. 18), ymotpebeHa kato ypHa mpu norpebeHHeTo ¢ Tpynousrapsite, ce cpema ome ot 10 B. (cp. Hansel
1976, Taf. 39,1-2; Stoyanov 1997, Taf. VI-VII) u exHa nbueBa Gpubyiia ¢ 4eTUPHBIBIHO CEUCHUE U JIBE U3BUBKU OT
enHoto norpebenue ¢ Tpynononarane (Pytlik 2001, Abb. 17) ce natupa mexny 8 u 6 B. (cp. Gergova 1987, 40f).
Hpyru, HAMEpEHH Ha TEPUTOPUATA HA KacTela MPEeMETH HACOYBAT ChIO KbM €/IHA ITO-PaHHAa JaTUPOBKA, MEXKIY
TSIX, TIPEIU BCUYKO, e/iHa OpoH30Ba Kyxa Opajsa (Fuchs-Gomolka 1991, 190, Nr. 897), enna 3narua rpussa (Todo-
rova/Vajsov 2001, 79, Nr. 422) u enHa kameHHa OpajiBa, KOATO TYK ce My0/rMKyBa 3a wbpBu bt (Tabi. 97,5). Haua-
JI0TO Ha (PYHKIIHOHHUPAHETO HA HEKPOTIOJa Mo SITpyc TpssOBa 1a ce MOCTaBH OIIE B PAHHUS XaJIIIaT.

B ThpceHeTo Ha cenuiie, MPUHAIEKAIIO Ha HEKPOIIOJa, 0COOSHO IIBJIHOLCHHA HHPOPMALHSA JaioXa 00XORUTe
B OKOJIHOCTTA Ha KacTejla U Hali-Beye CUCTEMAaTHYHOTO IIperiexjaHe Ha napuenuTe B ceno Kpusuna. [IspBonagan-
HO HM3CJIeBAHETO UMa 3a 1IeJT JIa ce MPOYYH CEeUIHATA CTPYKTypa B pallOHa OKOJIO MOrpaHHYHuA KacTen. Ha mai-
KM Ipynu 0siXa MperieiaHy 3a apXeoJorHYecKH MaTepualii YaCTHUTE TPaJiHH B CEJIOTO, B KOMTO OsXMe JOIycHa-
ti. OOXONBT BKIIIOYBA LICNHS apeas Ha 3amaj OT INIaBHATA yJWLA U eIHa 3HAYUTENIHA YacT Ha M3TOK OT YJIUlaTa B
IOKHaTa yacT Ha cesoto. [1o To3n HaunH Osixa nperienanu 106 nsopa (¢ur. 64). EnuHCTBEHO IMOTHTE Ha CeBepoO-
u3ToK OT KprBrHa He 0s1Xa M3CIeNBaHH, Tl KaTo MPOYYBAHUATA IO BpEME Ha MOJrOTOBKAaTa Ha 0OXOAUTE U Pasro-
BOPHUTE C MECTHHUTE 3eME/IEIIH He 00elaBaxa HaXoIKH B TO3W paiioH. ['bcoTara Ha HAXOMKH B 0OXOJCHHUTE Mapiie-
JIM B TO3U YYaCThK Oellre H3KITIIUTENHO Hricka. OKOIHOCTTA Ha CEJIOTO € MPOyUeHa OIIIe [0 BPEMETO Ha PEOBHUTE
o6xomu. Oriie B HAYaI0TO Ha U3CICBAHETO, YCIIOPEIHO C aHTHYHUTE HAXOJKU, CE OUEPTa U SIHO TPAUCTOPHIECKO
CEJIUIIE TIOJ] THEIITHOTO cello. MeKly HaXOIKHUTe, KOMTO MOICKa3Baxa ChIIECTBYBAHETO Ha CEITHIIE, OCBEH KepaMu-
Ka UMallle ¥ MHOTOOPOITHY KpeMbUHHU apTedaKTH, KOUTo Osxa u3cnensaHu ot VBan ["aoB u cTyneHTH.

KapTupaneTo Ha npancTOPHYECKUTE HaXOIKH ITOKa3Ba BHCOKa KOHIIEHTPALM Ha ceBep OoT KpuBuHa n 1ommbi-
HUTEITHA HAXOIKH IO IPOTEKEHHE Ha TepacaTa, BbPXY KOATO € pas3loNoXKeHa IIEHTpaHaTa 4acT Ha JHELIHOTO
ceno (pur. 65). Mexay KepaMUIHATE HaXOAKH MMa €IUH (pparMeHT OT MaiboBHIHA IPBXKKa, 0OpaMUeH ¢ KaHe-
JFOpH, B (GparMeHT OT YCTHE OT KOHHYHO I'bPHE C HApe3H 110 ph0a Ha YCTHUETO ¥ IUIACTHYHA JICHTA C HApSI3BaHUs
nox Hero (Tabn. 64,1-3), KOUTO MO3BONSABAT €HA JATUPOBKA B paHHMs Xammar. JlokamusupaHoto B KpuBuna
3aceJiBaHe OT MPAUCTOPUYECKAaTa ermoxa 3amoysa OT Xalllara i NpoAbJDKaBa 0 BPEMETO Ha CHBaTa KepaMHKa Ha
IPBHYAPCKO KOJIEJTO, (parMeHTH OT KOSITO CBIIO OsXxa OTKPHUTH. 3apaji HEMOCPEACTBEHATa ONU30CT Ha TPOOHU
HaXOJIKU MOJT PUMCKHS KacTell, CHTYPHO Ce Kacae 3a MPHHAISKAIINS HEKPOTIOJ, KOWTO € OWIT pa3mosiokeH BCTpa-
HH OT CHIIMHCKOTO CEJIUINE, CHTYHPaHO Ha Opera Ha SIHTpa.

1V.2.4. Teomopd0J10KKHU ¥ MOYBEHH H3caeaBannsa B BarnHcko nepe kpaii O0peTeHUK

3a ma ce mpunoOue sCHa MpeacTaBa 3a CTPOeka Ha Te0NoKKaTa OCHOBAa M 0Opa3yBaHUTE BHPXY Hes HOYBH,
3ae[[HO C SPO3MOHHUTE M3MEHEHUS, TPAOBAlle J1a ce HanmpaBu MpoQuIieH pa3pe3 Ha YacT OT JaHamadra, KOWTo
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00XBallla Bb3MOXXHO Haii-MHOTO OT XapakTepHUTE 3a MPOy4YBaHATa MECTHOCT CTPYKTypH. B MHOro oTHOIIEHHS
HIOZIXOASIIA 32 TOBa MU3CJIe/IBaHe Oellle eHa MaJika JyacT oT baTuHCKo aepe Ha BHcounHara Ha odektu 125 u 126
npu O6pereHuk. M36paHOTO MSICTO JIEKH HOYTH 110 CpejiaTa Ha M3BHpaliara KHO oT bopoBo U BiuBamiara ce
n3touno ot baruu B JlyHaB mamka pekwuka (¢ur. 45). B 1031 yd4acThK J0aMHATA € MHOTO TSCHA W TBIOOKO
BpsI3aHa, Taka ue MPECTaBs CIUH €CTECTBCH IIPUMED 3a TCOJIOKKHTE TUTacToBe. 1o mporexeHne Ha OTpsI3bKa OT
JIOJIMHATA CE MPOCTUPAT TUIIMIHUTE 3a M3CIeABaHaTa 001acT MOKPUTH ¢ Jboc Omna. I1o ceBepon3TOIHNS CKIIOH,
Ha MpeJIoMa, BbPXY TOJSIM y4acThK Ce ITOKa3Ba JICKAIIUAT MO Jh0Ca BAPOBHK. | 0JIEMH IO, KOUTO Pa3KpUBaT
OCHOBHAra IuIoya B OJIM3KaTa OKOJIHOCT C€ CpeliaT caMo TyK U 10 CTpbMHHS Opsr Ha JlyHaB. JIpbHOTO Ha nosimHaTa
ce pas3lo3HaBa MO PaBHUHHUS cU pened olie OT NMpbB IOIVIE]] KaTo alyBHalHa pedHa Tepaca. Ilo To3um HauuH
TaHAmadTHT npeara BbpXy MHOTO MajKa IUIONI KapTHHA Ha TeOMOPQOIIOKKHS CTPOEK Ha OCHOBHATa CKala,
KakKTo ¥ Ha IJIaCTOBETEe, 00pa3yBaHU BHPXY JIbOCA M aTyBHAJIHUTE HAIIACTSBaHUS B MAJUHNUTE, KOUTO € THIINYEH
3a Lenus paiioH Ha npoy4BaHe. OT ToJIsIMO 3HaUYEHHE Oellle ONPEAEIIHETO Ha reOMOP(OIIOKKOTO PA3IOIOKEHNE
Ha €IMHCTBEHOTO B M3CJCIBAHUs apeal HaxOOWIIe Ha KPEeMbK, KaTo M3TOYHMK Ha CYpPOBHHA INPE3 BCUUKUTE
NParCTOPUYECKH TIEPHOJH U eMH pa3pe3 Ha obekT 125, yuuto apredaxtu, mopamu rpybdara uMm mMopdosorus,
IIpaBexa CTPaHHO BIe4aTieHue. [ He Ha mocneaHo MICTO OOEKTHT c€ HaMHpa Ha HSIKOJIKO KMJIOMETPa CEBEPHO OT
e[Ha TONsIMa TMOCENUINHA JOIMHA MEXOY AHEIIHHWTE cena bopoBo um BomoBo, kosTO Mpe3 MpancTOPHUUECKUS
mepro] € 6uia rbCTO HaceJeHa.

I'eoMOpdONOKKHIAT CTPOESK HAa BHCOKATa, CEBEPOM3TOYHA YAacT HA JIONMHATA Pa3KpHBa KaTo OCHOBA E€AMH IIO-
PBHO3€H MYIIENKAIK C KpeMBbYHN KOHKPEINH, KOUTO C€ BIDKAAT I10 CKIIOHOBETE KaTo JICTIH HIIH PSAAKO BBB (hopMara
Ha xxuwin (pur. 66). Bepxy Hero Jiexu eIMH KOMIIAKTEH JIbOCOB IuiacT ¢ jaedenuHa oT 50 M, BbpXy KOHTO ce
obpa3zysar nousute. [IpodunbT Ha MOYBHTE MOKA3Ba BPXY JHOCOBOTO IUIATO €IHO ECTECTBEHO HAIUIACTABAHE Ha
XOpPH30HT B M A ¢ MIMPOKH MPEXOAHU XOPU30HTH KaToO Pe3yiTar OT OTMHBAHETO HA CHJIHO IPOMYCKIMBUTE BOJA
ruacroBe. [1o Ta3u npuyMHA B TOPHUTE HHBA BAPOBUKBT € CHITHO OTMUT. XOPU30HT A TYK C€ ChCTOHM OT THITMYECH
YECPHO3EM C XapPAKTCPHUTEC M3MCHCHUA B OPHHUA IJIACT, HACTHIIMIIU BCJICACTBUC Ha CTOIMAHCKAa aKTHBHOCT. le/l
yBeJM4YaBaHe Ha HakKJIOHAa TpsiOBa Ja ce OTOe]ek M €Ha 3acUiieHa epo3usl Ha XYMYCHHUS IUIACT, KOATO IpU
BpbUIaTCIIHATA TOYKA Ha CKJIOHA KbM AJOJIMHATa OTKpHUBA XOPU3O0HT B. OrMutwuTe mousu ce HaTpynBar Ha 21666.]11/1
IUIACTOBE B TOJHOKHETO HA CKJIOHA, KOETO € C MO-MalbK HAKIOH, MAJKO HaJ OCHOBaTa Ha JIONMHATA, BBPXY
W3aeHUTE CKalX. /IbHOTO Ha JOJMHATA € MU3TPaJECHO OT ICHIM, BBPXY KOMTO ca ce 00pa3yBann alyBHAIIHO-
JUBAZHU MOYBH. JIeXamusT cperry CTPbMHUS CKJIOH FOTO3arajieH OpsAr € ChC CTPBPMEH HAKJIOH M MOKa3Ba IOA-
4yepTaH NMpoQuia OT MHOXKECTBO MAJIKH JOMYMHKH, KOMTO ce OTBOAHSBAT B barmHcko mepe. B mpodummmte or
COH/IQXKUTE CE pa3lo3HaBa €IHa JHOCOBA SI/IKA, KOSITO OTTOBapsl A0 TOJsIMA CTETICH Ha JIeXKAIUs OTCPElla BUCOK
Opsr. B croTBeTCTBHE HAa MaNKUS HAKJIOH M 3apajy ITOKPHBKATa OT TOPCKAa PAcTHTEIHOCT epo3usiTa TYK € MOo-
c11ab0 n3paszeHa, OTKOJIKOTO OT JIpyrara CTpaHa.

O1wie IpH BPBOTO 00XO0YK/IAaHE HA TO3H YYACTBK OT JOJIMHATA [TPU Pa3KPHBAHETO HAa BAPOBUKOBATA CKaJla Bb3HUK-
Ha BBIIPOCHT JaJIM HAMUPAIIUAT C€ B Hesl KPEMBK € OWII M3MO0JI3BaH KaTo CypOBHHA ITPe3 LENHsl TPauCTOPHYECKH
nepron. CraBa Jyma 3a XapakTepu3upanl ce ¢ KadeHHKaB 10 ThMHA OXpa IIBSAT, HE MHOTO XOMOIEHEH, ChC
3HAYUTEITHU CBETIIM JKUJIKH XaJl[EeIOH, KOUTO ce cpelia mox (opmara Ha TPYAKOBH KOHKpenuu. I1o 1BAT ckaiara
HaloMHs Ha M3BECTHMSI KPEMBK OT HAXONUILIETO Kpail Pa3rpazm, BBIpEeKkH 4ye TO3M € C MO-JIOII0 KadecTso. Ilo
cBeZeHus Ha xkuTenn oT OOpeTeHNK BapOBHUKBT CE M3IONI3Ba M IO JHEC KaTo CTpouTesaeH Marepuai. Ciaeaure ot
CHBPEMEHHUS KAMEHOIO0MB ca SICHO 3a0eeKMMHU. VIMa MHOTO TOJAaTKH 3a M3MOI3BAHETO HAa HAXOAHIIETO OIIE B
MIPauCTOpUYECKaTa €roxa, 3a JoOMBaHE NMPEJMMHO HAa KPeMbBK. MSCTOTO € cieaBaiiara KaMeHHa KapHepa 3a
KPEMBK JI0 ToyisiMaTa IOCENHIIHA JOoMMHAa Mexay cenara bopoBo m BomoBo. OcBeH ToBa reorpa)ckoto My
Pa3noyoKeHHEe € M3KIIFOYUTENHO ONaronpHsITHO 10 OTHOIICHWE Ha BBIIPOCHUTE CEJIMINA, & MMEHHO B ChINATa
JIOJIMHA W TI0 TO3W HauMH Ha IbTA KbM J[yHaB. 1l{oM BapoBHKOBaTa ckajia € Oniia BUHA Mpe3 MpancTopruyecKara
€110Xa, TO M HaXOJHUIIETO € MPUBINYAI0 BHUMaHUe KbM cede cu. [IenookkuTe pesyaraTt mokasBar, 4e B OJIM3KOTO
MHHAJIO, CKaJlaTa e 3aTpyIlaHa BCJIe/ICTBUE Ha IIOYBEHATa €po3usl, CIEA0BATENHO, TI0-PAaHO OIIIE MO-5ICHO € JIOMUHH-
pajia HajJ OKOJHOCTTa. Ba)kHO 0Ka3aTeicTBO 3a CTapoTO M3IOJI3BAaHE MPEICTABISABA €AMH M3LSJIO MaTHHUPAH,
MHOTO TOJISIM OTJIOMBK, HAMEPEH IIPH CaMOTO HaXOAMIIIE U HAMHUPALIHS CE B HETIOCPENCTBEHA OJIM30CT Ha OTCpell-
Hara CTpaHa Ha JojuHara ooekT 125, Haxoauiuero e pa3noiokeHo BbpXy IUIABHO CIYCKAlHs ce KbM JIOJMHATa
TUIAHWHCKH CKJIOH, KOWTO cera € MOKPHUT OT I'bCTa HIMPOKOIUCTHA Topa. B mogHoX1eTo Ha Bb3BHUIICHUETO, B €IUH
o0pa3yBaH OT epo3MATa MPEIOM, C€ HAMHPAaT MHOTOOPOWHH IO-TOJEMH M IO-MAJKH KbCOBE KPEMBK, KOHTO
MIPOM3XO0’K/IA OT OTCPEIHATA CTPaHa Ha JOJIMHATA, KaKTO M HIKOJIKO KbCa MaTepHaj, KOWTO SIBHO HE OTroBaps Ha
MecTHUS. M3cnenoBarensT ocTaBa ¢ BIedawIeHHETo 3a cpiaunine. OT mMarepnana 0sxa WACHTU(OHUINPAHH J1BE



IV. TIpoyuBanust B paitona Ha JlonHa SIutpa 177

spa, efHa rpyba creprajika u 39 0TJIOMbKA, MHOTO OT KOMTO ¢a U3IsUT0 MaTnHupanu (taoi. 87,6-8; 88,1). Beposit-
HO CTaBa JiyMa 3a cTapa paboTHIIHHIIA 32 00paboTKa Ha MECTHHS KPEMbBK, Thi KaTo OCBEH MacOBO CPELIAIIUTE Ce
KaMeHHH apTedakTH U OTMAIbLH, He OsfXa OTKPUTH APYTH MaTepHaiu. 3apald CTPaTETHYecKOTO Treorpadceko
pasnonoKeHne 1 OIN30CTTa Ha OCEIUIIHATA JOJIMHA MOYKE /1a CE TIPEIIONI0KHN BPB3KaTa MEK/y MECTOHAXOAUILETO
1 TpancTOpUYecKuTe cenuina. [laseonnTHaTa BB3pacT Ha HAXOAKHTE, KOSTO OTHAYaslo Oelle MpeAroioKeHa
3apaau rpyoara Mopdororus Ha apredakTuTe, € NIKIIOUCHA 3apaai PasIoIoKEHHETO Ha 00eKTa HaJl IbOoca, WIH
TIOHE € MHOTO MaJIKO BEPOSTHA.

IV.3. ApxeosorniecKkn pa3Konku

B pamkuTe Ha TepeHHHTE 00XO/IM 3a MPOyYBaHE Ha CEJIMIIHATA CTPYKTypa He Oele Bb3MOXHO Jia Ce ITPOoBeaT
apxeosiornuecky pa3konku. ITo Ta3u npuunHa, OCBEH HalpaBEHUTE TEPEHHH M3CIICABAHUS, OT TOJIIMO 3HaYCHUE
ca MpPOBEIEHUTE OT TPETH JIUIAa PAa3KONKH B pallOHAa Ha MPOYUYBAHUATA BBB BPEMETO IMpenu OOXoXmaHusATa. B
CIIydauTe, KOTaTo pe3ylITaTUTe ca IyOINKyBaHHU Ce [T030BaBaMe Ha ChOTBETHATa JuTeparypa. OT HeoOHapoIBaHHUTE
Pa3KOMKHM YacT OT MaTepHaInTe HHA OfXa MPEJOCTABEHH OT Pa3KOIBAYUTE.

1V.3.1. Pazkonkute npu Konpusen (o6exr 97)

B romuaute 1990 — 1993 non prroBoacTBoTo Ha B. [Tomos (PyceHcku My3eid) ca MpoBeACHN COHIAKHU PAa3KOII-
KM Ha €IHO HEOJNUTHO CENUIIE, Pa3MoI0KEeHO Ha Mmojierara MOrria, KOsTo ce Cycka KM peka Pycencku Jlom, Ha
rorou3Tounust kpaii Ha Kompugern. [1oBoa 3a MpoydYBaHETO € CTPOCKBT HAa OEH3MHOCTAHIMS B MOJHOKHETO HA
xbamMa. [IpoBeneHoTo mMpoy4BaHe Ha reonoxkkara ocaosa (Evlogiev et al. 2000) B okonHOCTTa Ha 00EKTa TOKa3Ba
THITHYCH 3 TOJIEMHU YacTH OT JIlyHaBCcKaTa paBHHHA CTPOEK OT BAPOBUKOBH ILIOYH, €AUH — B TO3M CIIy4aid Jeiy-
BUAJIEH — JIbOCOB IUIACT OT Nepro/a Ha BiopMm u 00pa3yBaHuTe BPXY HEro mo4Bu. B mporieca Ha apxeonoruiec-
KUTE PA3KOIIKH ca Pa3KPUTH TPH TOJIEMH y4acThKa — [JBa B IOJTHATa YacT Ha CKJIOHA M €[JMH Ha BbPXa Ha Bh3BHIIIE-
uueto (¢ur. 67).

3a n1o6pe MyOIMKYBaH MOXE Ja Ce TIPUeMe COHIaK A, pasIoioKeH B TopHara acT Ha xbiaMa (V. Popov/Mateva
1993). Pa3komaHara Iioll € ¢ HeMPaBUIIHU OYePTAHUSI C IJIOIL OT 65 M2 1 aendounna 10 2.30 M. B Hes ca OTKpH-
TH JIBe CTPYKTYPH, KOMTO Ca ONpEIEICHH KaTo SMH Ha KbIIM, €IHO OTHHULIIC W OII¢ TPU MAIKU sMu (¢ur. 68).
[TyomukyBanute aBa npoduna (V. Popov/Mateva 1993, Taf. I1; Bx. cpimo Abb. 69) onarnensiar crparurpadcekara
CHTYyaL¥sl, KOSATO CE ChCTOM OT YETHUPH JISKALIM IUH BbpXy Opyr miacta. Copea KepaMUYHUTE HAXOIAKH XOPHU-
30HTHTE Ha TO3M COHAAX ce aarupar cropen B. [lomos u Maresa (V. Popov/Mateva 1993) u B. ITonos (V. Popov
1996, 89ff) kakTo cnenpa:

ITnacr I Kpas Ha paHHus HeoauT (OBuapoBo/CaMOBOIEHE)
ITnacr II cpenara Ha KbcHUs HeonuT (XorHuma 1)
IMnacrose II-1V kpas Ha kbeuus Heonut (Xotauta I1; Beractpa I; BosH-bonentuneany)

Komrutexcute OT JiBaTa COHIaXa B MOAHOKUETO HA Bh3BHIICHHETO b 1 B ca mpencraBeHu oT paskonBava caMmo
0ero BbB BpB3Ka C PAa3HCKBAaHCHO Ha XPOHOJIOTHATA Ha HEOUTHUTE M CHEOIUTHHUTE KYITYPH B paiioHa Ha BOIIO-
cOopnara obnact Ha p. Pycencku Jlom (V. Popov 1996, 89ff; Abb. 6), Beripeku ye TOYHO OT Ta3u 4acT Ha CeIHIIe-
TO TIPOM3XOXKIAT HA-3HAYMMHUTE HAXOIKH OT MPEAIOoNaraeMis MOHOXPOMEH HEONUT. Bepxy miaHa Ha coHaax B
ce BIDKZIAT MHOKECTBO €[IHA B IPYTa sIMHU, HIKOU OT KOUTO € OCOOCHO rojieMu pasMmepu. PucyHkara Ha eIuH mpo-
¢un (V. Popov 1996, 134; Abb. 6) noka3sa Tpu 1uiacta, KOUTO, CIIOPE KepaMUKara, ce JaTUpar B JBa XOPU30HTA
OT HayaJIoTo Ha panHus HeosuT. Ome npeny aa ObaaT MyONIMKyBaHH MaJIKOTO TIO3HATH JaHHH 3a cTpaturpadusata
Ha CEJUIIETO, Ca M3BECTHH TOAPOOHOCTH 3a MpoM3XoKaaliuTe oT Hero marepuanu (Todorova 1990; Todorova/
Vajsov 1993, 71ff). Crmopen TsX KOJEKIMATA OT Hall-IOTHHS XOPU30T TPSOBa Ja ChABPKA HIKITFOUHTECITHO
MOHOXPOMHA KepaMHKa, a B CIEABAILMS XOPU30HT — YCIIOPEAHO C BCE Olle MpeodiaaBaara MOHOXPOMHA Kepa-
MHKa — TpsiOBa /1a ce cpemar u (parMeHTH ¢ Osisla pUCyHKa, KaKTO MOXKE J1a ce OJakBa 3a paHHara (aza Ha Kapa-
HOBO 1. Marepuanure ot Kompusen, mazenu BB GoHIa Ha Pycerckus my3seit obade, moka3zaxa enH BHCOK TIPO-
LICHT Ha KepaMHUKaTa ¢ Osila yKpaca, KakTo Oele u3BecTHO gocera (Tadi. 2). Ako B3eMeM I0oJ BHUMaHHE CIH-
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CTBEHO CTpaTurpadCcKara CUTyalus OT COHIaK B, Thil KaTo YHCcTO (HOPMATHUTE MApAMETPH TTOCTABST MO BBIIPOC
HATMYUETO Ha MOHOXPOMEH HEOIHT, 3apaji MHOrOOpOiHUTE (parMeHTH ¢ Osita yKpaca, TO Ha IyOIHKyBaHHUSI
mpo(duI ce BIKIA MOCIIE0OBATEHOCTTA HA BaTa PAHHOHCOIMTHNA XOPU30HTA, MEXIY KOHTO HAMA MPEKbCBaHE.
AKO MOHOXpPOMHATa KepaMHKa IPEACTABIISIBA HANCTHHA €IHO PAHHO HPOSIBICHUE HA HEONHUTA, TO Ta3u (a3a He ou
TpsiOBajo fa ObAe MHOTO MO-paHHA OT Hal-paHHATA W3BECTHA Kepamuka B Tpakusi, Thil KaTO MO3HATHST OT TaM
Mmarepuan B Kompusen Gerre HaMEpeH HEMOCPEICTBEHO HaJ XOPU30HTA C MOHOXPOMHA Kepamuka. Jlamu MoHO-
xpomHara kepamuka oT CeBepHa bpirapus mpencraBsi HAUCTHHA eIMH MOHOXPOMEH HEOJNHUT B CMHUCHJIa Ha Hail-
paHHUs KepamudeH Heonut oT biuskus M3rok (cp. Todorova 2003) witk bK He € eIMH PErHOHAJICH BAPHAHT Ha
panHus HeoauT B Tpakus ¢ mpeoOnazaBaiia kepamuka ¢ Osta ykpaca (cp. Lichardus et al. 2002, 359ff), ocrasa
HECHUTYPHO.

1V.3.2. Ilpaucropuyeckute kommiekcu oT Cropmen Hag SAurpa (o0exT 84)

CpeHOBEKOBHOTO KPEIIOCTHO ChOPBKEHHE Ha OK. 3 KM 3anagHo oT CTbpMeH, Ha CTPBbMHUS Opsr Hax SHTpa, e
npoy4uBaHo mpe3 60-Te ToaMHM OT eInH MOJICKO-Obarapckn apxeomorndecku exun (Hensel 1980; Mihajlov et al.
1982). ITox cpenHOBEKOBHATA KPETIOCT H IO IPESAXOAHOTO aHTHYHO CENHIIE Ca Pa3KPUTH PA3IMIHU PAUCTOPH-
yecku komiuiekcu (Hensel 1980, 19ff).

Haii-ctapuTe HaXOAKU Ca YETHPU OCHOBHU Ha KBIIW OT SHEONUTa, Pa3KPUTH B LIEHTPAIHUS PO(HUI U B JIBa I1O-
MAaJIKU COH/IaXKa B CeBepHaTa yacT Ha Bana. CraBa ayma 3a jaBe 3emisiHku (mak tam, 24; 55; Tabl. 1, Obj. 50; 57,
Tabl. 111, 2-3, Obj. 64), enna HazemHa noctpoiika (mak tam, 24, Obj. 83) u ome eaMH KOMIUIEKC, KOWTO CHLIO
MOXe Jla ce pasmiiekaa KaTo OCHOBa Ha Kbia (mak tam, 24, Obj. 85). PasnpocTupanero Ha o6ekTHTe TOBOPH 32
€ITHO TOJISIMO MOCENICHHE, KOSTO € PA3IOIOKEeHO B CEBEpHATa YacT Ha MO-KbCHATA CpeqHOBEKOBHA kpenocT. Cpen
HaxXOJKUTE TpeodiiagaBar U3LyTUTE TOJIEMH I'bPHETA C TACHO I'bPJIO U ABIOOKUTE KYIIH C MPAaBU CTeHH (ITaK Tam,
Tabl. 11). TloBspXHOCTTa HA CHIOBETE € MOYTH BHHATH yKpaceHa ¢ 6apOoruHa. [lof yCTHETO MPU HSIKOU EK3eM-
IUSIPY MMa IIMpOKa KepOuTHUT-neHTa. Te3n GpopMu JIeCHO ce AaTHpar B paHHOeHeonuTHaTa (aza bosH-/[xyme-
. YacT OT HaXOAKHTE MPHUHAUIEKAT Ha KbcHOeHeonuTHus kommuieke KI'K VI (max ram, 21ff).

PasnpbcHaty B 1eHTpanHus MpodWI U B €AWH MO-TOJSIM COHIAX B IOTOM3TOYHATA YacT Ha ChOPBHKEHHETO €
HaMepeHa KepaMHuKa OT OpOH30BaTa eroxa, MeXXIy KOsITO Ce Cpeliar roieMd (pparMeHTH OT I'bpHETa C IUIACTHYHU
JICHTH C MPbCTOBH Habmkmanus (mak tam, Tab. V) u equn 6pon3oB Bpbx Ha komue (mak tam, Fig. 6). TToBeue
uH(opMaIus 1aBa eHO MorpedeHre ¢ Tpymonojarane Ha Jete B KaMeHHa noctpoiika (mak tam, Fig. 4; Tab. 1V,
1-2), koeTo ce narupa npe3 KbcHaTa OpOH30Ba ermoxa Io MoJoXKeHaTa kKaTo rpodeH nap kaHa (mak tam, Fig. 5; Tab.
IV, 4). Bapanu MaJKOTO pa3KoIaHa IUIOI] OCTaBa HESCHO B KAKBB KOHTEKCT € MOJIOKEH IPOOBT U AaId OCBEH HETO
HMa U IPyTH TOorpeGeHus.

JlBe KOHIIEHTPAI[MX Ha XaJI[aTHA KepaMHKa ca Pa3KPUTH B CEBEPHATA YaCT, HA/I ¢[JHA OT CHEONUTHHUTE KbIIH, U
B CEBEPOM3TOYHATA YACT HA KPEMOCTTa. XapaKTepHUTE (GOPMHU ca MAHUIIM ChC 3aBUT HABBTPE PHO HA YCTHETO, C
JIMArOHAJHO Pa3IOJIOKEHH KaHEIIOpH 10 HETO WM C MHKPYCTHpaHa macto3Ha ykpaca (mak tam Tab. V), xouto
HEJByCMHCIICHO HacO4BaT KbM JaTHPOBKA B KynTypa bacapabu. OueBnaHO HaXOIKHUTE MIOACKA3BaT HAINYUETO Ha
HOCeNIeHne, KOSTO Ce € HaMUpaJlo B CeBEpHATa 4acT Ha ChbOPBKEHHETO.

1V.3.3. HekponouasT ot Batun (06exr 105)

IIpn npokapBaHeTO Ha BOAONIPOBOA Ha OK. 3.5 KM 3amazHo oT c. baTuH ca OTKpUTH clieny OT HEKPOIIOI OT paH-
HaTta OGpOH30Ba enoxa, KoiTo e mpoydeH oT J|. CTaH4YeB B paMKHUTE Ha CIIACHTENIHU pa3konku mpe3 1979 r. (pur.
70; Stancev 1989). [Ipi NpHCTHraHETO HAa apXEONIO3UTE HEKPOIONBT BeUe € O JI0 rojisiMa CTEIEH pa3pyllcH.
Bobnpeku ToBa, TO3W HEKPOMOJI € €AMHCTBEHHUAT apxeosjoruueckd mpoydeH B CeBepHa bwirapusi oT paHHara
OpoH30Ba ernoxa. PazkprBaHeTo Ha HOrpeOeHUsTa € HECHCTEMAaTUYHO U CJIE/IBa HAIlPEIBaHETO Ha U3KOIHUTE pabo-
TH 32 BOJIONIPOBO/IA, MOPAJM KOETO HsMa CBE/ICHHS 3a rojieMHHaTa Ha Hekporoia. PaskonanuTe norpedeHus ca
pasnonoxenu pexaso Ha ol ot 400 x 100 m. Crasa nxyma 3a 06110 13 norpedenusi, 0T KOUTO YETHPH ca pa3py-
LICHHM IIPEAN HaMecara Ha apXeoJIo3uTe.

Habnromasat ce mpeanMHO TIOTpeOeH s ¢ TPYIIONONIaraHe B IPOIBJITOBATH TpoOHN simu. [lorpedanuTe ca mosmo-
JKEHH B CTpPaHHYCH XOKEep, KaTo MPABHIJIOTO COYM OPHEHTALUs FOr-CeBep, B MO3UIMSA HAAsACHO. OTKIOHEHUE OT
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Ta3y CHCTEMa Ce Cpella MPH OrpedeHUETO Ha eIMH MHANBUI, KOMTO € MOJI0KEH HAISBO ChC 3arla3BaHe Ha OpPUEH-
Tarusra for-cesep (rpo6 3). EnHo B MHOTo OTHOIIIEHUSI HEOOHYAWHO MOrpebeHre € TOrpe0eHMETO Ha IBA MHIM-
Buma (rpo6 8), 3a K0eTo pasKOmBaybT CMSTA, Ye CTaBa JyMa 3a MOrpedaHd equH CeA APYT WHAWBHIM, YHHUTO
rpoboBe ce 3acuuar. Y npu aBata mHAMBHAA 00ade, MpaBH BlieyaTieHne oTKiIoHeHneTo ot 180° ot obrara opueH-
TalKsl, KOSITO TYK € CEBeP-U3TOK B XOKep HASICHO U rpo0OHara siMa € MHOTO tuinTKa. [Ipu ocrananute norpeGeHus
rpobHara sima e ¢ ppaoognna ot 0.80 M 1o 1.40 m. ITo To3M HaumH qBETE MOTPEOEHUS TOKa3BaT MHOTO 00N Yep-
TH, KOUTO I'M PA3JIMYaBar OT OCTAHAIKUTE MOTrpeOeHH s, KOETO TOBOPH MO-CKOPO 3a TSXHATA €IHOBPEMEHHOCT.
[paBu BrieyataeHne OEMHOCTTA HA HEKPOIIOIa OTKBbM morpedantu gapose. CaMo B poOOBETe HA YETHPH OT I10-
rpebaHuTe CrIope 1 NPaBUIOTO UH/IMBHU/IA € TIOJIOKEH 110 €IMH Ch/] [P/l I1aBara. B Tpu oT ciydauTe cTaBa J[yma 3a
ACKOCH C e[THa IPBHIKKA C ICHO pasrpaHuyeHo rbpio (rpob 1, Tadm. 45,2; rpo6 9, tabn. 45,1 u rpo6 10, tabn. 44,2)
U B €JMH CJIydail — 32 KAHTAPOCOBUIHO I'bPHE € JBE JAPHKKHU U ChIIO ¢ 060c006eH0 Tbpiio (rpob 4, Tadm. 53). Ome
eIIMH aCKOC € OTKPHUT MPE/I JIUIIETO Ha eANH OT HHAUBHAUTE OT ABOHHOTO morpebenue (rpob 8a, tabn. 44,1).
Hexkpononst ot bariz oTroBaps, 1o ce oTHACs JI0 HaYMHA Ha TTorpedBaHe u orpedaiHuTe JapoBe, Ha HEKPOIIo-
Ja B 3UMHHYA ChC CBOATA IBY(ha3HOCT. [Ipeau BCHYKO acCKOCHTE HAMHpAT TOYHH ChOTBETCTBHUS 0 Hal-MaJKus
JIETalI B yKpacara B paHHOOpOH30BUTE TIorpebGenust ot To3u Hekpormon (Alexandrescu 1974, Abb. 4-5). Twii kato
HEKPOIIONUTE Ce HaMHUpar Ha 25 KM e/IMH OT JPYT U ca Pas3lojoKeH! B HeMocpeACcTBeHa omu3oct 10 JlyHaB, ocBeH
KyJITypHAaTa ChIIECTBYBa M MPOCTPAHCTBEHO-reorpadcka OIM30CT Mex 1y Tsx. He TonkoBa o4eBHIHA € CTUIIMCTHY-
HaTta GIM30CT Ha KaHTapoca oT baruu (tabm. 53) ¢ exsemmisapute ot 3umunda (Alexandrescu 1973, Taf. VIII),
BBIIPEKH Y€ HEroBaTa KyJATypHA MPUHAIIKHOCT Ce BIIMCBA ChC CUT'YPHOCT B paMKuTe Ha rpyna YepkosHa. [Torpe-
OEHHETO C KAHTAPOC, BHIIPEKH Ue JIeKHU B epudepusiTa Ha HEKPOIOoJIa B PAMKHUTE Ha MPOYUYEHHsI apeall, IpHHa/Ie-
KU KBbM TO-KbCHHUTE MOrpeOeHusl, KOETO BEPOSTHO MMOKAa3Ba, Ye PAaHHOOPOH30BHAT morpedasieH obuyail e O Bce
OI1Ie XKUB MPH MOJIATAHETO HAa TO3H TPo0 U Ye BpeMeBara JIUCTAHIHS MEX/Ay MOrpebeHHsATa He € MHOTO roJisiMa.

1V.3.4. llpauctopuyeckute odextn nox pumckusi Hope kpaii Ceuinos (06ekT 5)

Ouwte mpey pa3sKpUBaHETO Ha MPAUCTOPUYCCKUTE KOMILIEKCH B SITpyc mpe3 1965 I mox puMCKUs JISTHOHEPCKH
narep Hose kpait CBumioB ca paskputu morpebenus ot xammara (Dimitrov et al. 1967). 3aeaHo ¢ U3BeCTHHTE OT
npeau ToBa Haxomku (cp. Stefanov 1955), morpebenusita mokassar W3MoM3BaHE Ha TIPOCTPAHCTBOTO MHOTO MPEIH
PHMCKOTO 3aceBaHe.

[Mpu norpeGeHusiTa cTaBa Iyma 3a ABe MOrpeOeHus ¢ TPYIOIOoIarane H3IbHATH [0 TPBO, KOUTO ca MPeCceueHH
OT I0KHATa PUMCKa yKpenuTenHa creHa. Karo morpebaiHu gapoBe ca OTKPHUTH CaMo eHa nonychepriHa, IIocka
Yallia v e/lHa BUCOKA Yalla C JIEKO OTACNICHO [MINHJINYHO I'bPJIo U NPO(QUINpaHa HABBTPE OCHOBA, KOSTO € YKpa-
CeHa B JIOJIHATA CH YacT C OPHAMEHT OT BPA3aHH 3Ur3aroo0pa3Hu JIMHKM. J[Bara Chjla ce pa3riiexkIaT KaTto KbCHO-
6ponsosu (Dimitrov et al. 1967; Cigikova 1980, 60ff), Bbmpexu ye Morar ja ce AaTHpar I0-CKOPO B IEPHOIA HA
xammara (cp. Hansel 1976, 173). Pemapaiia 3a mo-KbCHaTa JaTHPOBKA €, IPEIH BCHYKO, MOTychepHyHaTa yaria.
Cpen ocTaHaIUTe IPAUCTOPUUECKU HAXOAKK CE OTKPOsBA JIBKBT Ha eaHa Guoyia, koiito e ¢ 11 Bp3ena (Stefanov
1955, Abb. 2a), unsrto narupoBka ce oTHacs KbM nepuoza ot 8 go 7 B. (Gergova 1987, 46).

Kakro B SITpycC, Taka U TyK MOXe Ja Ce ouepTae KapTHHATa Ha eI{H HEKPOIIOJ OT Xallara, KOMTo IpH CTpoekKa
Ha PEMCKOTO YKPEIHUTEIHO ChOPHKCHHE € pa3pyIleH B roisiMa creneH. IIpearnosnara ce, 4e Ha W3TOK OT Jjarepa
KBM HETO TPHHAIUIEKH CENHUIIE, KOETO € MPEIIeCTBAI0 PUMCKOTO KaHa0e (Cicikova 1980, 62; Sarnovski 1990,
226), HO I0cera HUTO IOJICKO-OBIrapCKUTE Pa3KOIKH, HUTO TePEHHUTE 0OXOIH TO JOKA3BaT.

1V.3.5. Pazkonkute Ha Kajero B CBuuioB (odexr 1)

EZ[HO JAOMUHUPAIIO Bb3BUIICHUE B LICHTHPA Ha CBHHlOB, BBPXY KOCTO Ca JIOKAJIM3UpaHu CPEIHOBCKOBHU U OT
[I0-HOBOTO BPEME KPENOCTHH ChOPHKEHUsI, € O0EKT HA apXEOIOTHYECKH POyYBaHUs OT Ibiro Bpeme (cp. Stefa-
nov 1958; Valov 1962). 3a na ycraHOBH Jand MMa Ciean OT mpeauiiHo 3acensane npe3 1990 r. I1. JloneBcku
IpeanpreMa Pa3KoNKy Ha 3alajHusl CKIOH Ha BB3BHIICHHETO, Ha OK. 150 M forosamagHo OT CpeIHOBEKOBHUTE
pyuru (Donevski 1997). MarepranbT OT pa3KoIKUTE OT MPEIPUMCKO BpeMe HH Oelrie TPeoCTaBeH OT pa3KonBa-
4a 3a 00paboTBane, HO 6e3 apxeomornyeckara JOKyMeHTanus. MaTeprarbT IpOu3X0oXkaa OT Haif-Malko JBa COH-
Iaka [0 3ananHata crena Ha Kanero. Bepxy mwinkderara ¢ HAXOAKHUTE € oTOeIsI3aHa AbI00YnHaTa HA HAMHPaHe
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O/l HUBOTO Ha eiHa Oim3ka acdantupana ymuna. [Ipy HaXOMKUTE cTaBa JyMa 3a CMECEH MaTepuall OT Xaslara u
narena (ta0i. 82-86,3), kouTo, caMo MO JaHHHWTE C KOMTO pasnojaraxme, He Gele Bb3MOKHO Ja Ce Pasipenesin
ChC CHT'YPHOCT. Bbripeku ue He Oeliie Bb3MOXHO KaKBOTO M J]a OMJIO cTpaTHrpadcko pasrpaHuvaBaHe, HAXOAKHUTE
OT XaJlara MpeICcTaBIsABaT rojsiM HHTEpeC 3apagyu JOOPOTO ChCTOSHHUE, B KOSTO ca 3ala3eHH, KaTo HAKOM (dpar-
MEHTH JaBaT mH(opManus 3a IsuIocTHaTa GopMa Ha cpiaa. [IpeobnamaBar ¢pparMeHTHTE OT IMUTMHAPHYHY HJIH
KOHWYHH T'bpHETA C MpaBu cTenu (Tadi. 83; 85) n opMu Che CHITHO M3IaeH HaBBH pb0 Ha ycTHeTo (Tabim. 84).
Wurepec cpeqy HaXOOKUTE MPEIU3BUKBA (PArMEHTHT OT €IUH OOKa, KOWTO MOXe a ObJie HAITBIIHO PEKOHCTPYH-
pas (Tabn. 82,2) u BepTHKaIHATA APBXKKA HA CbJI ¢ (hopMara Ha Turad (tabm. 86,3). Haxonkure coyar MHTEH3UBEH
MOCEITHIIEH JKMBOT BBPXY XbJIMa Ha MPEXoJa MKy XallaTr 1 JaTeH, YuiiTo 00XBart, Ha 0a3ara Ha JOCETallHUTe
PAa3KOIKH, HEe MOXE J]a CE TIPELCHHU.

1V.3.6. I'poouuTe Haxonku ot HoBrpan (o0ekT 46)

Ipe3 70-Te romquHM MPH KOIIASHETO Ha OKOII 110 BpeMe Ha BOeHHO 00yueHue Ha oK. 400 M 3amaaHo ot ¢. bensHoBo
BOIHMIIN ce HATHKBAT Ha JIBE IIOTPeOeHHS ¢ Tpymomoaarane. MecTOHaXOANIIETO JIEKH Ha FOTOM3TOYHHUS CKIIOH Ha
€/IHO BB3BHIIICHHE, KOETO ce m3aura Hax SHTpa. Hsima HuKakBa JOKYMEHTAIMs MO OTHOIICHHWE Ha KOMIDICKCA.
BeposiTHO citen HEKOMITIETEHTHOTO pa3KolaBaHe Ha TpoOOBeTe, HAXOIKUTE ca 3aryOeHH U OT TAX €AWHCTBEHO €
3ama3eH eMH HM3KIIOYMTENHO 00rarto ykpaceH KaHtapoc orT rpyna YepkoBHa (tabin. 56), koiTo ce Hamupa B
xpaHuumeTo Ha Pycenckus myseit. [lo cBemenmsta Ha JI. CraH4eB, KOWTO € OWJI HA MSCTOTO BEIHAra CIIe
pa3kollaBaHEeTO Ha TpoOOBETE, 3a Jla B3eMe HAXOIKUTE B My3es, TPOOOBETE ca eHOBPEMEHHH. BB3MOXKHO € Te 1a
€a 4acT OT MO-TOJSM HEKPOIIOJ, Pa3oiIoKeH MO MPOTEKEHUETO Ha mojeratus ckioH. [Ipu o6xona B palioHa Ha
MECTOHAXO/UIIETO B paMKUTe Ha KammanusaTa Ha 27.03.1999 . He 0s1xa OTKPUTH APYTH HAXOAKH.
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V. Der Fundstoff

Methodische Vorbemerkung

Fur die Gliederung des Fundstoffs vom Unterlauf der Jantra konnte nur auf wenige stratifizierte Befunde
zurilickgegriffen werden, weshalb die chronologische Abfolge sich weitgehend an die kulturgeschichtliche Gliede-
rung des nordbulgarischen Raums auBerhalb des Untersuchungsgebiets anlehnt. Das chronologische Gerdist ist
ein Ergebnis der langjahrigen Forschungen, wie in Kapitel 111 aufgezeigt wurde, und erfahrt durch neuere Grabun-
gen standig Modifikationen. Die wenigen stratigraphischen Beobachtungen im Untersuchungsgebiet, soweit sie
die Urgeschichte betreffen, seien noch einmal kurz zusammengefaft:

1. Am neolithischen Fpl. 97 bei Koprivec gelang einer Forschungsgruppe um V. Popov in Sondage A der
Nachweis einer Sequenz von einem Frihneolithikum in der Art der Kulturgruppe Ov¢arovo/Samovodene bis
zum Spétneolithikum in seiner typischen nordbulgarischen Auspréagung, vor allem mit Knickwandschiisseln
mit hoher Schulter (V. Popov/Mateva 1993; V. Popov 1996; Evlogiev et al. 2000). Das stratigraphische Ver-
héltnis noch éalterer neolithischer Schichten am FuB des Fundplatzes, des sogenannten monochromen Neo-
lithikums in Sondage B, zu den Ové&arovo/Samovodene-Schichten bleibt in Koprivec allerdings ungeklart?.
\Von groBer Bedeutung fir die Diskussion einer rein monochromen Phase als frithester neolithischer
Erscheinung in Nordbulgarien ist das Vorhandensein weibemalter Keramik auf rotem Grund aus eben jenen
»-monochromen* Schichten, von der bislang nur wenige Stucke publiziert waren und weitere hier erstmals
vorgestellt werden (Taf. 2,6.11-20; 4,3). Die in Koprivec gefundene &lteste Keramik wird — wie oben ausge-
fuhrt — zusammen mit zahlreichen weiteren ,,monochromkeramischen® Funden in die Periode friihes Karano-
vo | zu datieren sein?,

2. Unter der mittelalterlichen Befestigungsanlage bei Starmen (Fpl. 84) konnte in mehreren Einzelsondagen
eine Abfolge von dneolithischen Boian-Giulesti- und KGK VI-Hausern nachgewiesen werden (Hensel 1980,
19 ff.). Uber zwei &neolithischen Hausgrundrissen fand sich weiterhin frilhoronzezeitliche Keramik und Material
der hallstattzeitlichen Basarabi-Kultur (ebd. 25 ff.).

3. Im Legionslager Novae bei Svistov und im Kastell latrus beim Dorf Krivina liegen die spatbronze- und frih-
eisenzeitlichen Befunde unter der friihesten rémischen Bebauung.

Die stratigraphischen Beobachtungen von Grabungen im Arbeitsgebiet bestatigen damit nur ganz allgemein die
Abfolge der Kulturentwicklung in Nordbulgarien und tragen selbst wenig zur chronologischen Fixierung des
Fundstoffs der Feldbegehungen bei. Aus diesem Grund folgt die Datierung des Fundmaterials weitgehend den
Erkenntnissen von Grabungen aufierhalb des Untersuchungsgebiets.

V.1. Keramik

Unter den Fundgattungen ist die Keramik naturgemafl am starksten vertreten. Die (ibergroRe Mehrzahl der Fun-
de wurde an der Erdoberflache aufgesammelt, weshalb die Keramik héufig sehr schlecht erhalten ist. Nur in weni-
gen Fallen waren die Fragmente hinreichend grof3, um daraus die vollstandige Form zu rekonstruieren, oder sie
waren in charakteristischer Weise verziert, um auf den ersten Blick eine kulturelle Zuordnung zu erméglichen.
Daher kam einer genaueren Untersuchung der Zusammensetzung des Scherbens groRe Bedeutung zu, da die
Keramikware selbst durch die duReren Einfliisse weitgehend unberihrt bleibt. Im Mittelpunkt der Betrachtung
stehen darum zundchst die keramischen Waren und ihr Beitrag zur chronologischen Gliederung des Fundstoffs,
bevor das Typenspektrum in chronologischer Reihenfolge dargelegt werden soll.

! Gerade die Fundstelle bei Koprivec aber wird von den Vertretern eines sogenannten monochromen Neolithikums in Bulgari-
en immer wieder als Hauptargument fiir eine sehr friihe Datierung angefiihrt, vgl. u.a. Todorova 1990; Todorova/Vajsov 1993,
74; V. Popov 1996, 89 ff.

2 Zur zeitlichen Stellung des sogenannten monochromen Neolithikums in Nordbulgarien vgl. vor allem Lichardus et al. 2002,
359 ff.
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V.1.1. Die keramischen Waren

Angestrebt wurde eine Bestimmung der Keramikwaren nach den naturwissenschaftlichen Kriterien und Verfahren
zur Beschreibung von Keramik, wie sie von der Projektgruppe ,,Keramik* im Arbeitskreis Archdometrie bei der Ge-
sellschaft Deutscher Chemiker (Schneider et al. 1989) festgeschrieben wurde. Aus der Palette der méglichen Kriterien
zur Ansprache der Waren wurden diejenigen ausgewahlt, die auf das gesamte Material, unabhéngig vom jeweiligen
Erhaltungszustand, anwendbar waren. Im einzelnen wurde die Keramik auf folgende Merkmale hin untersucht:

1. Harte und Festigkeit
weich

hart

sehr hart

klingend hart

5. Geflige
gleichméRig
ungleichmalig

mit gerichteter Textur

6. Farbe
2. Aussehen des Bruchs Farbbezeichnung:
glatt verbal
muschelig nach Munsell Soil Color Charts
schiefrig/splittrig Farbverteilung:
kornig gleichméaRig — ungleichméaBig
gekliiftet scharf begrenzte oder ineinander tibergehende
geschichtet (blatterteigartig) Farbzonen
Farbzonen:
3. Porositat AulRenseite
pords — dicht Kern
feinporig — grobporig Innenseite

4. Magerungshestandteile
Beschaffenheit:

organisch

Mist

Getreidespreu

Muschel- und Schneckengrus
mineralisch

Quarz

Kalk

Kalkspat

Glimmer

Gesteinsgrus

Schamotte

Form:

gerundet

eckig

langlich

KorngroRe:

sehr fein (0,002-0,063 mm [schluffig])
fein (0,063-0,2 mm [feinsandig])
mittel (0,2-0,63 mm [mittelsandig])
grob (0,63-2,0 mm [grobsandig])
sehr grob (2,0-6,3 mm [Kiesig])
Menge:

wenig

mittel

viel
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Der Oberflachenbehandlung des Scherbens konnte nur untergeordnete Bedeutung beigemessen werden, da die
AuRenschicht der Fragmente nicht immer erhalten war. Insgesamt konnten auf diese Weise 48 verschiedene Waren
unterschieden werden, die die gesamte préhistorische Keramikentwicklung am Unterlauf der Jantra reprasentie-
ren. Eine genaue Beschreibung der einzelnen Keramikwaren findet sich im Katalogteil (347 ff.).

Ausgehend von den im einzelnen bestimmten Waren ist die Keramik eines jeden Fundplatzes in der Regel nicht
aus einer einzigen Keramikware gefertigt, sondern zeigt ein spezifisches Warenspektrum. Gleichzeitig kommt
eine Keramikware sehr oft an mehreren Fundplatzen vor, was die entsprechenden Fundplatze tUber dieses Merk-
mal miteinander verbindet. Welcher Art dieser Zusammenhang ist und ob daraus gegebenenfalls auf eine Gleich-
zeitigkeit der Fundplétze zu schlielen ist, bleibt weitgehend von der Aussagekraft der jeweiligen Keramikware
abhéngig. So sind einige Waren rein technologisch bedingt und darum sehr langlebig, wéahrend andere zeitspezi-
fisch gefertigt wurden und damit chronologisch sehr viel starker relevant sind. Unzweifelhaft verstarkt sich aber
der Eindruck einer zeitgleichen Belegung, wenn an zwei Fundpldtzen gleich mehrere (ibereinstimmende Kera-
mikwaren gefunden werden. Betrachtet man nun die Fundplétze als Einheiten, die sich Uber ihr spezifisches Spek-
trum an Keramikwaren charakterisieren lassen, so ist damit eine Vergleichbarkeit gegeben, die sich statistisch
auswerten lakt. Ahnlich wie Bestattungen eines Graberfelds tber ihre Beigaben seriiert werden kénnen, miissen
sich auch Fundplatze eines abgrenzbaren geographischen Raums Uber ihr spezifisches Spektrum an Keramikwa-
ren ordnen lassen. Ziel einer solchen Ordnung ist die Gliederung von Fundplatzen nach dem Merkmal ,,Keramik-
ware“, Es 18Rt sich annehmen, daR Fundplatze mit mehreren ibereinstimmenden Keramikwaren in ihrer Belegung
eher in einen zeitlichen oder kulturellen Zusammenhang gehdren, als Fundstellen, die nur wenige oder keine
Ubereinstimmungen in ihrem Warenspektrum zeigen. Uber die zeitliche Relevanz einer solchen Gliederung ent-
scheidet letztlich die chronologische Empfindlichkeit der Keramikwaren.

Durchgefiihrt wurde die Anordnung der Daten mit Hilfe einer Seriation, erganzt durch eine Korrespondenzanaly-
se, unter Verwendung des Programmpakets Winbasp. Die Ergebnisse der Analyse sind auf den Abb. 71-72 darge-
stellt. Im Verlauf des Analyseverfahrens wurden zum Teil durch das Programm selbst, zum Teil aber auch durch den
Bearbeiter 69 Fundplétze und 14 Keramikwaren aussortiert. Weggefallen sind z.B. alle Keramikwaren, die nur an
einem Fundplatz belegt waren und einige der Fundplatze mit zu groRem oder zu kleinem Keramikwarenspektrum.
Ausschlaggebend fur die Auswahl war vor allem das Ergebnis vorangegangener Seriationen und Korrespondenz-
analysen, die ,,AusreiRer” erkennen lieRen. Zur Uberpriifung der chronologischen Relevanz der Ordnung wurde bei
typologisch datierbaren Fundplatzen die entsprechende Zeitstellung in einer weiteren Tabelle darunter verzeichnet.

Vergleicht man nun die Seriationstabelle mit den darunter angegebenen Datierungen, so bestétigt sich die Rele-
vanz des Keramikwarenspektrums fir die Datierung eines Fundplatzes. Die Seriation ordnet die Fundplatze in der
Tat an die Position eines (fiktiven) chronologischen Mittelwerts, der sich aus den Datierungen aller am Fundplatz
vertretenen Fundstellen ergibt. Ein Fundplatz mit neolithischer und hallstattzeitlicher Keramik kommt also ent-
sprechend seines chronologischen Mittelwerts neben einer rein bronzezeitlichen Fundstelle zu liegen. Eine Ver-
meidung dieser Unschérfe, etwa durch die Auswahl nur einphasig belegter Platze, erschien wenig sinnvoll, da
iiberhaupt erst die Uberschneidung von Merkmalen eine Seriation ermdglicht. Ein weiteres Ergebnis ist die weit-
gehend chronologische Anordnung der Keramikwaren und ihre Zusammenballung zu Gruppen, die technologi-
sche Komplexe widerspiegeln. Zunéchst erkennbar sind zwei grole Gruppen, die zum einen aus den tiberwiegend
neolithisch-aneolithischen Waren und zum anderen aus den vorwiegend bronzezeitlich-hallstattzeitlichen Waren
gebildet werden. Die Ubergangszone zwischen beiden Komplexen wird durch die lose Streuung der Waren 17,
30, 10 und 15 markiert, die sich in der Korrespondenzanalyse zu einer kleinen Gruppe nahe des Scheitelpunkts
der Verteilungskurve gruppieren. Dazu kommt die Ware 23, deren diffuses Verteilungsbild auf der Seriationsta-
belle durch die abseitige Position im Korrespondenzdiagramm bestétigt wird. Als spezifisch neolithisch-aneoli-
thisch lassen sich demnach die Keramikwaren 1, 2, 3, 5, 6, 7, 8, 9, 12, 16, 19 und 20 herausstellen, die bei der
Korrespondenzanalyse den linken Arm der Verteilungskurve bilden. Die tibrigen Waren 13, 14, 18, 21, 25, 28, 29
und 31 bis 40 charakterisieren dagegen Uiberwiegend die bronze- bis hallstattzeitliche Keramik. In der Korrespon-
denzanalyse bilden diese Waren eine dichte Ansammlung am rechten Arm der Verteilungskurve. Nicht verschwie-
gen werden soll der Umstand, daB die Keramikwaren 25, 31 bis 34, 36, 37, 39 und 40 hdufig zusammen mit der
grauen Drehscheibenware auftreten und damit wahrscheinlich auch noch in der jiingeren Eisenzeit gefertigt wur-
den, die zeitlich nicht mehr Gegenstand dieser Untersuchung ist. Gleichzeitig kann diese Beobachtung aber auch
als Indiz fur ein Aufkommen der grauen Drehscheibenware schon lange vor der Laténezeit gewertet werden. Eine
Diskussion dieser kulturgeschichtlich sehr bedeutsamen Frage kann allein durch das Lesefundmaterial von der
unteren Jantra nicht geleistet werden. Das gemeinsame Auftreten von grauer Drehscheibenware und hallstattzeit-
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Abb. 71. Seriation der Keramikwaren von ausgewéhlten Fundplatzen. Darunter die formenkundliche Datierung
der Fundpléatze

licher, handgetopferter Keramik an gleich mehreren Fundplatzen kann hier nur einen ersten Ausblick geben.
Gewifheit Uber den Zeitpunkt der Einflihrung der Topferscheibe an der unteren Donau kann nur die Ausgrabung
eines entsprechenden Fundplatzes erbringen.

V.1.2. Das keramische Formenspektrum

Frihneolithikum (Taf. 1-7)

\Von der Grabung Koprivec (Fpl. 97) verfugen wir ilber mehrere grofle Keramikbruchstiicke, die einen Eindruck
von vollsténdigen frihneolithischen Gefal3formen vermitteln kdnnen (Taf. 3-5). Darunter findet sich sowohl fei-
ne, als auch grobe Keramik.

Ausgangsmaterial der groben Ware ist beinahe ausschlief3lich ein tiberwiegend mit Strohh&chsel oder Tierdung
gemagerter Ton ohne sichtbare mineralische Beimengungen. Der Scherben ist hdufig gut durchgebrannt und zeigt
eine im Vergleich zum dunklen Kern hellere Oberflache rétlicher bis brauner Farbung, die gut geglattet oder
poliert ist (Waren 5 und 6). Nur wenige Stiicke sind tiberwiegend mineralisch gemagert und weisen die gleiche
Oberflachenbehandlung auf (Ware 3). Formen der groben Keramik sind rundliche Kimpfe, haufig mit einge-
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Abb. 72. Korrespondenzanalyse der Keramikwaren

schniirtem Hals und ausbiegender Randlippe (Taf. 3; 5), und weite Schiisseln oder Schalen (Taf. 4,2; 7,1.3). An
Verzierungselementen sind plastische Leisten (Taf. 7,4), umlaufende grobe Eindriicke eines stumpfen Gegen-
stands oder von Fingernégeln (Taf. 4,1; 7,6), plastisch aus der Oberflache herausgearbeitete Warzen und Buckel
(Taf. 3,1.3; 4,2.4) sowie Rander mit regelmé&Rig eingetieften Griibchen (Taf. 4,6; 7,3) zu beobachten.

Die feine Ware kann wie die grobe mit zahlreichen organischen Partikeln versetzt sein und unterscheidet sich in
diesem Fall nur durch die Dinne der Wandung und eine feinere Glattung der Oberflache von der groben Ware.
Dazu gehort eine Gruppe relativ steilwandiger Gefalle mit einem blutroten Farbiberzug und einer linearen Bema-
lung mit weiler Farbe darauf (Taf. 2,6.11-20; 4,3). Typisch ist weiterhin eine sehr hart gebrannte Ware mit (iber-
aus feinen, oft makroskopisch kaum wahrnehmbaren mineralischen Bestandteilen oder mit feinem Sand und sehr
kleinen Kohlestiicken (Waren 12, 22 und 23). Die Oberflache ist sehr gut verdichtet und glanzend poliert. Es kon-
nen bauchige Gefalle mit abgesetztem und eingestelltem Hals auf einer kleinen Standflache, entweder mit glattem
Boden oder auf einem leichten Standring, rekonstruiert werden (Taf. 5). Diese sind mit kleinen nierenférmigen
Buckeln (Taf. 6,2-3), Ritzlinien und feinen Eindriicken eines spitzen Gegenstands (Taf. 5) verziert. An Handha-
ben begegnen vertikal durchbohrte Buckeltsen, die zum Aufhéngen der Gefalle dienten (Taf. 5).

Typologisch lassen sich die weil3 bemalten Keramikfragmente der Stufe friihes Karanovo | oder der frilhesten
Phase der ,,westbulgarischen bemalten Keramik® (vgl. Georgiev 1961; Todorova/Vajsov 1993, 90; 98) und damit
letztlich dem sogenannten Protostaréevo-Horizont zuweisen. In die Stufe Ov¢arovo/Samovodene verweisen eini-
ge der buckel- und eindruckverzierten Kiimpfe und Schalen (vgl. Stanev 2002a, Taf. 3; 5-6). Die Kombination
aus Ritz- und Eindruckverzierung findet gute Parallelen im Material der Phase Karanovo 1113,

Spatneolithikum (Taf. 8-28)
Das spatneolithische Fundmaterial im Untersuchungsgebiet ist (iberaus ergiebig, da sich selbst auf kleineren
Fundstellen haufig viel Keramik findet. Ganze Formen oder hinreichend grof3e Stiicke zum Erganzen der ganzen

% U.a. an den Fundplétzen Lesovo-, Djadopaneva vodenica* und Knjazevo-Rovniste; vgl. Lichardus et al. 2002, Taf. 8-9.
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Form erbrachten vor allem die Grabungen bei Koprivec (Fpl. 97) und der mit der Rasterbegehung untersuchte
Fpl. 48 bei Novgrad.

Die Grobkeramik ist technologisch weitgehend &hnlich gefertigt wie die des Friihneolithikums. Neben den tiber-
wiegend organisch gemagerten Waren 5 und 6 begegnen nun aber auch Waren mit (iberwiegend oder sogar aus-
schlieBlich mineralischen Zuschlagstoffen, wie Sand, groere Kieselsteine und Schamotte. Der Scherben besitzt
im Bruch einen schwarzen Kern und eine hellere AuRenseite (Waren 3, 36 und 40). Einen braunen Kern mit dunk-
ler Oberflache zeigt Ware 44, aus der sowohl grobe wie feine Keramik gefertigt wurde. Auffallig ist ferner eine
ziegelrote Ware (8) mit groben Kalkstiicken, aus der sehr grofie WirtschaftsgefélRe gefertigt sind. Die Oberflache
der Grobkeramik kann mit einem Tonschlicker tiberzogen sein und ist hdufig gut geglattet. Sehr viele Scherben
sind an der AuRenseite mit Barbotine Uberzogen, die haufig durch Fingerriefen strukturiert ist. Sehr spezifisch ist
eine auffallend grobe Keramik, die in zwei Waren vorkommt. Es handelt sich um die Waren 13 und 18 mit vielen
mineralischen Beimengungen wie groRe Steinchen, die man auf den ersten Blick fur friihbronzezeitlich halten
mdchte. Die Oberflachenbehandlung mit einem dicken orangenfarbenen Tonschlicker und vor allem die Verzie-
rung mit zahlreichen, weitgehend parallelen Ritzlinien (Taf. 22,4-7) verweisen aber auf die spatneolithische
GradeSnica-Kultur (vgl. B. Nikolov 1974, u.a. Abb. 27-30; 41; 43-45), die offenbar im Osten bis zur Jantra reicht.
Formen der groben Keramik sind bauchige Topfe mit enger Miindung (Taf. 13,1-2.4-5; 14,4-5; 15,2-4; 25,1-2;
28,1-3), konische und bikonische Schiisseln (Taf. 15.5) sowie steilwandige GefaRe (Taf. 15,7; 16,7; 21,5; 22,3)
und Behdltnisse mit Trichterrand (Taf. 13,3; 20,5; 21,1).

Sehr heterogen zeigt sich das Warenspektrum der Feinkeramik. Noch immer h&ufig vertreten sind die schon aus
dem Friihneolithikum bekannten organisch gemagerten Waren 5 und 6. Daneben begegnen zwei weitere Waren
(1 und 23) mit sehr feiner mineralischer Magerung und groben organischen Zuschl&gen, die im Bruch als schwar-
ze Kohlestucken erkennbar sind. Sehr zahlreich sind die Waren mit feiner mineralischer Magerung bei unter-
schiedlicher Farbung des Scherbens, die alle sehr gut gebrannt und an der Oberflache gegléttet oder poliert sind
(Waren 9, 12, 19, 24, 26, 40 und 44). Eine gleichmé&Rige ziegelrote, graue oder tiefschwarze Farbung von Kern
und Oberflache weisen die ebenfalls sehr gut gebrannten Waren 2, 28 und 46 auf. Seltener sind die schlechter
gebrannten und darum weichen und bréseligen Waren 7 und 20 belegt.

Héaufige Formen der Feinkeramik sind Knickwandschalen mit hoher Schulter, teilweise mit abgesetztem Mund-
saum (Taf. 9-10), sowie bauchige und bikonische GefaRe mit abgesetztem Hals und Zylinder- oder Trichterrand
(Taf. 11; 22,1). Einige zylindrische Formen lassen sich klar als Deckel ansprechen (Taf. 15,1; 16,2-4). Beliebte
Ziertechniken sind feine, einpolierte Kanneluren (Taf. 8,1, 3; 10-12) und lineare Ritzmuster (Taf. 8,2; 9), vor-
zugsweise im Schulterbereich der GeféRe. Eine besondere Technik ist das Einschneiden von Kerbschnittmustern
in die GefalRoberflache bei anschlieRendem Ausstreichen der Vertiefungen mit einer weilRen Paste (Taf. 16; 17,1-8;
18,1-10.13.15; 19; 27; 28,4-5.7-8). Die Praparation der Gefaloberflache ist hier oft besonders sorgféltig und
aufwendig ausgefiihrt worden. An grol3flachigen Kerbschnittzonen sind am Untergrund noch die speziell zur bes-
seren Haftung der weiRen Paste eingebrachten Ritzungen zu erkennen, die auch nach Abldsung der Fullmasse
noch sehr dekorativ wirken. Die derartig angebrachten Muster sind vielféltig und reichen von einfachen, den
GefaRkorper umlaufenden Bandern bis zu komplizierten eckigen Maandern, die in raffinierter Weise die Tektonik
auflockern, indem sie diagonal tiber den GefalRkorper laufen. Zwischen den vornehmlich eckigen Kompositionen
finden sich auch immer wieder geschwungene Linien und Spiralmuster. Wenige Scherben zeigen zudem Reste
einer Bemalung mit roter Farbe (Taf. 15,1; 16,1-4.6).

Die charakteristische impastoverzierte Keramik 18Rt sich der Vadastra-Kultur zuweisen (vgl. u.a. Naidenova 2000).
Entsprechungen findet die spatneolithische Keramik vom Unterlauf der Jantra aber auch in der altesten Boian-Phase
»Bolintineanu* (vgl. V. Popov 1992) und in den Phasen Samovodene B2-C (vgl. Stanev 2002a, Taf. 9-12). Uber die
Knickwandschalen und die typische Kannelurverzierung 4Rt sich das Material mit den Horizonten Karanovo I11/IV
und 1V in Sudbulgarien synchronisieren (vgl. V. Nikolov 1998, 16-21; Lichardus et al. 2002, Taf. 14-15; 18; 22; 26).
Etwas Uberraschend findet ein flaschenférmiges Gefal3 (Taf. 8,1) seine besten Parallelen in Stufe 111 der Hamangia-
Kultur (vgl. Todorova 2002b, Taf. 115) und belegt damit die weite Verbreitung zumindest der kulturspezifischen
Keramik nach Westen. Vergegenwartigt man sich die spezifische Oberflachengestaltung des GeféRes, lassen sich
maglicherweise weitere Keramikfragmente von der unteren Jantra zur Hamangia-Kultur stellen (u.a. Taf. 11,2; 22,1).

Aneolithikum (Taf. 29-41)
Die aneolithische Keramik von den Begehungen ist tberwiegend kleinteilig Uberliefert. GréRere Fragmente
stammen von den Siedlungshiigeln um die Ortschaften Volovo, Borovo und Pet Kladenci (Fpl. 94, 95, 138, 142)
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sowie aus den &neolithischen Hausern unter der mittelalterlichen Befestigungsanlage bei Starmen (Fpl. 84; Hensel
1980, Taf. II).

Unter der Grobkeramik finden sich noch immer die berwiegend organisch gemagerte Ware 6 und die minera-
lisch gemagerte, sehr spezifische ziegelrote Ware 8, wenngleich sie nicht mehr so zahlreich im Fundmaterial ver-
treten sind wie im Neolithikum. Gut belegt sind jetzt Waren mit (iberwiegend groben mineralischen Zuschlégen,
die nicht sehr hart gebrannt sind (Waren 2, 3, 4, 7, 16, 32, 36). Die meisten zeigen im Bruch einen dunklen Kern
und eine hellere Oberflache, die oft von einem gefarbten Tonschlicker herriihrt. VerhaltnismaRig haufig ist die
Ware 20 aus einem sehr reinen Ton mit kaum makroskopisch sichtbaren mineralischen Beimengungen wie etwa
feinem Quarzsand, die nicht sehr dicht gebrannt ist und sich an der Oberflache seifig anftihlt. Seltener sind die sehr
fein mineralisch gemagerten Waren 19, 24 und 28, die sich auBerdem durch ihren harten Brand auszeichnen. Gefé-
Re aus diesen Waren sind an der Oberflache tiberwiegend gut geglattet oder poliert.

Im Formenspektrum der Grobkeramik (iberwiegen weich profilierte und geschlossene Vorratsgefale (Taf. 30,5-6;
31,1-2; 38,4-5) sowie konische Schusseln (Taf. 34,6-8; 40,5-6). Davon deutlich abgrenzbar sind scharfer profi-
lierte zylindrische Steckdosen (Taf. 30,2; 34,1; 39,1-2; 40,1) und Knickwandschalen mit ausgestelltem Mund-
saum (Taf. 39,4-5). Haufigste Verzierungsart der groben Keramik ist ein Barbotineauftrag, der das gesamte Gefaly
unter Aussparung des Mundsaums Uberzieht und oft plastisch strukturiert ist. Weiterhin tblich sind einfache Ritz-
und Einstichverzierungen sowie plastisch ausgearbeitete Buckel.

Bei der Feinkeramik Uberwiegen die hart gebrannten Waren 2, 9, 11, 19 und 27 mit einer sehr dichten Oberfla-
che, die haufig gut poliert ist. Daneben wurde zur Fertigung von Feinkeramik auch die schon von der Grobkera-
mik her bekannte weichere Ware 7 verwendet. Technologisch weiterhin von Bedeutung ist die mineralisch und
organisch gemagerte Ware 1, die bereits im Spétneolithikum auftritt. Formen der feinen Keramik sind verschie-
dene Schalen mit geraden oder einbiegenden und verdickten Randern (Taf. 30,1; 32,7-9; 35,6), Knickwandscha-
len (Taf. 32,5; 36,7; 37,4), bikonische und kugelige Topfe mit abgesetztem Zylinderhals (Taf. 29,1.4-5; 38,1)
sowie Steckdosen (Taf. 32,1; 33,1). Bei den Ziertechniken sind vor allem Ritzungen (Taf. 29,8; 32,3; 34,2;
35,2.9; 36,4; 38,3) und die Bemalung mit Graphit (Taf. 38,2; 41,1) zu nennen. Weiterhin angewandt werden die
Kerbschnitt- und Impastotechnik, wobei im Unterschied zum Spatneolithikum die Eintiefungen sehr viel groRere
Flachen einnehmen, so daB die dazwischen belassenen Stege das eigentliche Muster bilden (Taf. 30,2; 32,1).
Belegt ist fir diese Zeit auch eine Imitation der Kerbschnittechnik (sog. Pseudokerbschnitt), bei der auf einen
einheitlich abgetieften Bildgrund plastische Leisten aufgelegt werden, die dann aus der weil3en Paste herausra-
gen (Taf. 33,2).

Die Keramik aus Starmen wurde bereits von den Ausgrébern der Phase Boian-Giulesti zugeordnet (Hensel
1980, 19 ff.). Die Steckdosen und einige weitere Formen mit steiler Randlippe aus den Prospektionsfunden lassen
sich weiterhin der Phase Boian-Vidra zuweisen (vgl. V. Popov 1996, Abb. 80-84). Nachste Entsprechungen dazu
finden sich auch im Material von Poljanica, das sich eigentlich nicht so recht von den Boian-Formen unterschei-
den I&Rt (vgl. Todorova 1986b, Abb. 26-28; V. Popov 1992; 1996, 86-90). Die zahlreichen bikonischen Formen
und einige charakteristische Barbotinemuster verweisen zudem auf die finale Phase Boian-Spantov (vgl. V. Popov
1996, 90-103), so daB wir am Unterlauf der Jantra die gesamte Boian-Abfolge vertreten finden. Die Knickwand-
schalen mit ausladender Randlippe und einige rundliche Formen mit Zylinderhals gehéren zum KGK VI-Kom-
plex (vgl. Todorova 1986h, Abb. 31-32; 34), der an der Jantra die Grenze seiner westlichen Verbreitung nérdlich
des Balkangebirges hat.

Frihbronzezeit (Taf. 42-49)

Das fruhbronzezeitliche Keramikmaterial ist sehr kleinteilig und seinem Erscheinungsbild nach heterogen. Gro-
Rere Scherben stammen lediglich von den Siedlungsplatzen 48 bei Novgrad, 58 bei Cenovo und 121 bei Eksarh
Josif. Vier ganze Gefale erbrachte die Ausgrabung des Gréberfelds von Batin (Fpl. 105).

Nicht im gleichen MaRe wie fiir das Neolithikum und Aneolithikum 148t sich die frilhbronzezeitliche Keramik
in grobe und feine Ware gliedern. Ganz allgemein handelt es sich um sehr viel grobere Keramik, wenngleich eini-
ge Stiicke auch aus den feineren, bereits aus den alteren Perioden bekannten Waren 1, 9, 19 und 28 gefertigt sind.
Auch kdnnen sehr diinnwandige Gefalle aus groben Waren, wie den bereits oben genannten Waren 2, 3, 5, 6, 7,
13, 16, 18 und 40, gearbeitet sein. Als spezifisch gelten kénnen Waren aus einem Ton mit zahlreichen groben
mineralischen Zuschlagen wie Kies, Sand und Schamotte, die im Bruch sandig erscheinen (Waren 29, 31, 34, 36
und 45). Die Oberflache ist meist geglattet und 1aBt die grobe Zusammensetzung des Scherbens vordergriindig
nicht erkennen. Neu ist auch die im Bruch sehr homogen und glatt erscheinende braune Keramikware 39, die sich
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in ihrer Oberflachenfarbe kaum von der Férbung des Bruchs unterscheidet. Herausragend in ihrer spezifischen
Tonmischung ist die Cernavoda Il1-Keramik. Es handelt sich zum einen um die sehr stark mit Muschel- und
Schneckengrus durchsetzte und sehr harte Ware 41 und zum anderen um die Waren 47 und 48 von tiefschwarzer
Farbung, die mit feinem Quarzsand und in einem Fall zusatzlich mit kleinen Steinchen gemagert sind.

Das Formenspektrum wird dominiert von bauchigen Topfen und Tépfen mit gerader Wandung (Taf. 42,1-6.8;
47,3). Daneben gibt es Schalen mit gerader oder einbiegender Randlippe (Taf. 43,5; 46,9; 47,5; 48,1) und ver-
schiedene Henkelgefale (Taf. 42,9; 47,4). Sehr spezifisch sind hohe bauchige Schiisseln mit einbiegender Rand-
lippe, die unterhalb des Mundsaums eine réhrenférmige AusguBtiille besitzen (Taf. 49,1-3.5). Aus dem Gréber-
feld von Batin stammen vier langliche Askoi mit einem vom kugeligen Korper abgesetzten langen Hals (Taf. 44-45).
Die Verzierung der frihbronzezeitlichen Keramik ist sparsam und beschrénkt sich auf Tupfenleisten, Einstichrei-
hen und einfache Ritzungen an wenigen Gefallen. Noch seltener sind plastisch aufgelegte Verzierungen. Auf einer
Scherbe findet sich ein Spiralornament (Taf. 48,8) und auf einem weiteren eine Warzenleiste (Taf. 48,11). Etwas
haufiger sind gekerbte Randlippen bei Topfen (Taf. 42,1-5; 43,12; 45,2) und einzelne kleine Buckel am Mund-
saum von Schisseln (Taf. 48,1; 49,4).

Typologisch lassen sich einige Topffragmente mit Einstichverzierungen oder gekerbten Randern der Cernavoda
I11-Kultur zuweisen (vgl. Morintz/Roman 1968, 81 ff.). Weiteres Material dieser Zeitstellung aus Koprivec (Fpl.
98) wurde bereits von L. Nikolova (1996, 156 ff.; dies. 1999c, 79 f.) veréffentlicht. Der zeitlich auf Cernavoda Il
folgende Horizont ist fir Nordbulgarien mit den Funden von Batin definiert, die ihre besten Entsprechungen im
Graberfeld von Zimnicea (Alexandrescu 1974) finden, wie seit Bekanntwerden der Graber wiederholt betont wur-
de (vgl. Stancev 1989; L. Nikolova 1999c, 209 ff.). Ein GefalRhenkel mit aufgelegter Tupfenleiste von Fpl. 16 bei
Carevec (Taf. 47,4) findet zahlreiche Parallelen in den Schichten 11-VII von Ezero (Georgiev et al. 1979, Abb.
159a-6; 161; 164). Ebenfalls nach Ostthrakien verweist eine Scherbe mit appliziertem Spiralornament von Fpl.
42 bei Krivina (Taf. 48,8). Ebendort finden sich zahlreiche GefalRe mit aufgelegtem, profiliertem Dekor (u.a. ebd.
Abb. 160a). Zeitgleich begegnen in Westthrakien ausladende Schisseln mit einer Ritzverzierung auf der Innenfla-
che, so etwa in Dabene (L. Nikolova 1999b, Abb. 2,2.; dies. 1999c, Abb. 9,2-3), die sich gleichfalls im Survey-
material finden lassen (Taf. 46,5.8; 47,2). Ebenso in diesen regionalen und zeitlichen Kreis gehort ein Fragment
mit regelméaBigen Punkteinstichen von Fpl. 143 bei Borovo (Taf. 48,4), das zu einem spitzbodigen Junacite-Kan-
tharos gehort haben mag (vgl. Mikov 1995, Abb. 24-25). Ein Fragment mit Warzenleiste (Taf. 48,11) verweist
hingegen nach Norden in das kulturelle Milieu von Tei | (vgl. Leachu 1966, Abb. 13). Bislang einmalig bzw. ohne
publizierte Parallele in Nordbulgarien sind die Gefale mit Tlllenausgu (Taf. 49,1-3.5). Siidlich des Balkan-
gebirges finden sich solche GeféalRe in Zusammenhéngen der jlingeren Frithbronzezeit etwa in den Tellsiedlungen
von Nova Zagora, Veselinovo und Djadovo (vgl. LeStakov 2000, Abb. 12; 17; 28) und kommen dann noch bis in
die mittelbronzezeitlichen Schichten von Galabovo vor (vgl. LeStakov 1996, Abb. 12). Wir werden also nicht
fehlgehen, auch fur die Tillengefalie von der unteren Jantra eine Datierung in die Frihbronzezeit 111 oder spate-
stens am Beginn der Mittelbronzezeit anzunehmen.

Jungere Bronzezeit (Taf. 50-56; z.T. 57-63)

Fir die Mittel- und Spétbronzezeit verfligen wir aus den Grabfunden bei Novgrad (Fpl. 46), Polsko Kosovo
(Fpl. 87b), Batin (Fpl. 105b) und Gorno Ablanovo (Fpl. 114) Gber mehrere vollstandige GefaRe (Taf. 53-56). Die
Uberwiegende Mehrzahl der Funde stammt aber von Oberflaichenfunden und ist entsprechend stark zerscherbt.
Schwierigkeiten bereitet in einigen Féllen die genaue Datierung der Keramik, wenngleich eine friihbronzezeitli-
che Zeitstellung weitgehend ausgeschlossen werden kann, so dal es sinnvoll erschien, die mittel- und spatbronze-
zeitlichen Funde gemeinsam zu behandeln. Wenn also im folgenden von der Jiingeren Bronzezeit die Rede ist,
handelt es sich um beide Abschnitte der Bronzezeit.

Ahnlich wie fir die Frihbronzezeit 1aRt sich auch hier kaum die feine Keramik von der groben scheiden. Der
Scherben ist &hnlich wie in der Friihbronzezeit tiberwiegend mit groben mineralischen Zuschldgen gemagert und
oberflachlich geglattet. Weiterhin angetroffen werden die schon bekannten Waren 7, 13, 16, 18, 31 und 34. Dazu
treten jetzt noch weitere, technologisch ahnliche Waren: die feinbrdselige Ware 4 mit schwarzem Kern und die
aufBen rot und innen schwarz gefarbten, relativ hart gebrannten Waren 25 und 37. Ebenfalls neu ist die gut gebrann-
te Ware 14 mit groReren Steinchen im Geflige und die tiefschwarze, harte Ware 46 mit feiner mineralischer Mage-
rung und sehr glatter Oberflache.

GefaRformen aus den Grabern sind Kantharoi mit Uberrandstandigen Henkeln vom Mundsaum auf die GefaR-
schulter (Taf. 53; 54,1; 56), ein bauchiger Topf mit abgesetztem und eingeschniirtem Hals und zwei gegenstandi-
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gen Henkeln am Bauch (Taf. 54,2), ein weiterer Topf mit Trichterrand und fingerartigen Handhaben an der Gef&R-
schulter (Taf. 55,1) sowie drei MiniaturgefaBe (Taf. 55,2—4). Dazu kommen aus dem Lesefundmaterial zahlreiche
Topfe mit gerader Wandung oder ausbiegendem Lippenrand (Taf. 50,2-9; 51,1-4) und einige Schiissel- und Tas-
senfragmente (Taf. 50,13; 51,10; 52,1.7-11). Herausragend aus dem Material sind eine Randscherbe mit dem
Rest eines am Mundsaum ansetzenden Bugelhenkels (Taf. 50,1) und der Ellenbogenhenkel eines Kantharos (Taf.
59,3). Verziert sind vor allem die T6pfe mit einer unterhalb des Rands verlaufenden plastischen Leiste, die haufig
mit regelmaRigen Fingertupfen versehen ist. Besonders erwéhnt werden mul} der Kantharos aus einem Grab bei
Novgrad (Taf. 56), der auf dem Bauch ein Muster aus einem Wellenband tragt, das drei tropfenformige Ornamen-
te rahmt. Von den Henkeln verlaufen dazu zwei langgezogene gleichschenklige Dreiecke auf den GefaRkorper.
Alle Motive sind mit sich in Dreiecksform tberlagernden Strichritzungen gefillt. Ein Kantharos aus dem Gréber-
feld bei Batin (Taf. 53) ist an der Schulter umlaufend kanneliert.

Typologisch gut zuordnen lassen sich vor allem die vollstandig erhaltenen GrabgeféaRe. So gehdren die Formen
von Novgrad, Polsko Kosovo und Gorno Ablanovo sicher zum Horizont der GefaRdepots von Cerkovna und
Plovdiv, der moglicherweise schon in der Mittelbronzezeit seine Wurzeln hat* und sich im Laufe der Spétbronze-
zeit in Nordbulgarien zu voller Bliite entfaltete. Weitere Kantharoi, Kannen und Amphoren einer anderen, in den
1930er Jahren von S. Stefanov aufgedeckten Fundstelle bei Novgrad (Fpl. 45; Mikov 1933, 103; Stefanov 1956,
41 ff.; ders. 1974) wurden bereits von Hansel (1976, 76 ff. Taf. 61,9-11; 62,1-5) in diesen Zusammenhang gestellt.
Unklar bleibt die zeitliche Stellung des Batiner Kantharos (Taf. 53), der typologisch wegen seiner kannelierten
GefaBschulter moglicherweise an das Ende der Cerkovna-Gruppe zu datieren ist, aber wegen der beschriebenen
Lage des Grabs in zeitliche Nahe zu den frihbronzezeitlichen Grébern gehdren mag. Auf der Suche nach &lterem
Material ist man versucht, einige der Fragmente von Tépfen mit ausgestellter Randlippe und von bauchigen Tas-
sen von der fundreichen Siedlungsstelle 154 bei Trastenik (Taf. 57-58) den Tei-Phasen Il und 111 zuzuordnen (vgl.
Leachu 1966, Abb. 19; 25). Allein das Fehlen ganzer Formen verbietet hier die sichere Ansprache, wenngleich
sich fiir das Fragment eines kugeligen GeféRes mit Trichterrand (Taf. 57,10 — vgl. Leachu 1966, Fig. 13,9; 25,11-12)
und einige Geféale mit ausbiegender Randlippe (Taf. 58,1-3 — vgl. Leachu 1966, Fig. 19,11-15) kaum eine besse-
re Datierung finden 14R3t. Am anderen Ende markiert das Aufkommen kannelierter Keramik hier bereits den Uber-
gang zur alteren Hallstattzeit (vgl. Hansel 1976, 113 ff.).

Hallstattzeit (Taf. 64-72; z.T. 57-63; 73-86)

Das keramische Material der Hallstattzeit vom Unterlauf der Jantra ist umfangreich, und gleich von mehreren
Platzen verfiigen wir Uber ganze GefaRe oder hinreichend groRe Fragmente zur Rekonstruktion der ganzen Form.
In erster Linie zu nennen sind hier die bereits erwéhnte mehrperiodige Fundstelle bei Novgrad (Fpl. 45), die bei
der Begradigung der Studena reka vollstdndig vernichtet wurde, so dal? wir von ihr nur tber die relativ ausfuhrli-
chen Angaben bei Mikov (1933, 103) und Stefanov (1956, 41 ff.) erfahren, ferner ein groBer Siedlungsplatz bei
Novgrad (Fpl. 48d), der intensiv mit einer Rasterbegehung untersucht wurde, weiterhin die Grabfunde unter den
romischen Befestigungen Novae (Fpl. 5) und latrus (Fpl. 40), die Funde aus einer groRen befestigten Anlage bei
der Stadt Bjala (Fpl. 90) und schliellich die bei Grabungsarbeiten auf dem Kaleto-Hiigel im Stadtzentrum von
Svistov (Fpl. 1) zutage getretenen Funde. Weiteres, kleinteiliges Material stammt von den Feldbegehungen.

Bei der hallstattzeitlichen Keramik ist eine Magerung mit organischen Stoffen nicht mehr erkennbar. Wesentliche
Zuschlége sind Sand, feiner Kies und Schamotte. Nicht wenige der mittelfeinen und groben Waren der Jingeren
Bronzezeit werden bis in die Eisenzeit hinein gefertigt (Waren 7, 13, 14, 15, 18, 29, 36, 37 und 40), wobei die sehr
groben Waren jetzt starker vertreten sind als zuvor. An feiner gemagerten Waren begegnen ebenfalls einige bekannte
Typen wie 2, 9, 19 und 28. Auffallend ist der starke Anteil an Waren mit Schamotte als Zuschlagstoff (Waren 25, 31,
34 und 39). Die ebenfalls schon in der Bronzezeit gefertigten sehr reinen und weichen Waren 20 und 30 mit kaum
makroskopisch sichtbaren Magerungshestandteilen sind nun etwas stérker vertreten, auch wenn sie im Vergleich mit
den ubrigen Waren noch immer selten sind. Neu sind die relativ fest gebrannten Waren 32, 33 und 38, deren Bruch
heller ist als die Farbung ihrer Oberflache. Einige, meist auch kannelierte Scherben sind gut gegléattet oder poliert. Bei
den meisten Gefalen ist die Oberflachenbehandlung aber weniger sorgféltig ausgefiihrt als in den vorangegangenen
Perioden. Besonders bei den zahlreichen Tépfen wurde wenig Miihe auf die Glattung der Oberflache verwendet.

Bei den Topfen Uberwiegen zylindrische Formen mit gerader Wandung (Taf. 64,4-5; 65,2.4; 67,7.10-13; 75,1-6).
Daneben sind konische Topfe (Taf. 64,1; 67,1; 76,6—7) und Formen mit ausbiegender Randlippe (Taf. 66,3; 68,6)

4 Siehe Chronologiediskussion in Kap. 111.6.2.
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sowie Kleine bauchige GeféaRe bekannt (Taf. 72,7; 77,1). Weiterhin zahlreich belegt sind kalottenférmige Schis-
seln (Taf. 66,2; 76,1) und Schiisseln mit gerader (Taf. 70,1.4; 71,7) oder einbiegender Randlippe (Taf. 69; 71,3-6).
Einige groRe Fragmente lassen sich zu bauchigen Amphoren und Kriigen erganzen (Taf. 65,1.5; 70,3; 79,1). Die
Mehrzahl der Henkelfragmente wird aber zu Tassen und Kantharoi gehért haben (Taf. 66,7-8.10; 67,4; 68,10-
11.14; 72,6.9-12). Im Gegensatz zur Bronzezeit, zeigt sich nun wieder ein starker Hang zur Verzierung der Gefa-
BRe, der sich in neuen Techniken wie Kannelurzier und Stempeltechniken, aber auch weiterhin mit Ritzverzierun-
gen und Zierbuckeln duBert. Die Impastoverzierung erlebt eine Renaissance. Sie ist von der spatneolithischen vor
allem in der Sorgfalt ihrer Ausfiihrung und im Haftgrund fiir die weil3e Paste zu unterscheiden, der mit Hilfe eines
Stempelgeréts aufgerauht wurde, wovon sich auf Fpl. 48 sogar ein Fragment finden lieR (Taf. 99,6). Sehr beliebt
sind Kanneluren, vor allem an der Gefé&Rschulter von Schiisseln und am Bauch von Amphoren, die auf den Basa-
rabi-GefaRen gern in Kombination mit gestempelten Impastomustern auftritt (Taf. 69—70). Viele Topfe sind in
bronzezeitlicher Tradition mit Fingertupfenleisten unterhalb des Mundsaums verziert (Taf. 65,4; 67,11-13; 74,12—
13), die nun auch als gekerbte Leisten auftreten kdnnen (Taf. 64,1; 73,9; 74,5; 75,2).

An den Beginn der hallstattzeitlichen Keramikentwicklung in Nordbulgarien sind nach Hénsel (1976, 169 f.)
sicherlich die Fragmente mit vereinzelten S- und Kreisstempelmustern zu stellen. Die darauf folgende Entwick-
lung wird reprasentiert durch die groRen Amphoren mit schrager Kannelur am Bauch von Fpl. 79 bei Botrov (Taf.
65,1.5), die gute Analogien in Gefalen des Grabhiigelfelds von Shorjanovo bei Isperih finden (Stoyanov 1997,
Taf. X; XIII), deren Datierung sich auf die Phasen Ha B1 bis Ha B2 eingrenzen l4Bt. Fiir den Ubergangshorizont
zwischen der klassischen Phase der stempelver